In conformitate cu prevederile art. 12 alin. (1) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea:

DECIZIE
Nr. .../.../...
Data: ...
Prin contestatia nr. 4199/14.12.2022, inregistrata la C.N.S.C. cu
nr. .../..., formulata de catre ... SRL, cu sediul in municipiul ...,
inregistrata la ONRC sub nr. ..., avand CUI ..., reprezentata legal prin ...,

in calitate de administrator, impotriva documentatiei de atribuire
aferenta lotului 1- ,Dezinfectant maini”, respectiv Raspunsul consolidat
la solicitdrile de clarificari, inregistrat sub nr. 14949/09.12.2022,
document emis de catre ..., cu sediul in ..., in calitate de autoritate
contractanta, in cadrul procedurii licitatie deschisa , accelerata”, derulata
online, in vederea atribuirii contractului avand ca obiect ,Furnizare
DEZINFECTANTI in cadrul proiectului <«Consolidarea capacitatii de
gestionare a crizei sanitare COVID-19 prin dotarea corespunzatoare a
unitatilor de invatamant preuniversitar de stat din ..., judetul ...», cod
SMIS 145064”, cod CPV 33741300-9 Dezinfectant pentru maini (Rev.2),
anunt de participare .../..., s-au solicitat urmatoarele:
. L. «Obligarea AC Ia modificarea/completarea/precizarea

RASPUNSULUI

Spectrul de activitate prevazut de standardul EN 14885:2022

In loc de: "Tip formula cu actiune rapida maxim 1 minut pentru
intreg spectrul solicitat, in conditii de murdarie. "

Se va citi: Timpii de contact:

Bactericid: Timpul de contact: 30s sau 60s - in conditii de curatenie

Levuricid: Timpul de contact: 30s sau 60s - in conditii de curatenie

in sensul «Spectrul de activitate prevazut de standardul EN
14885:2022 pentru un produs destinat dezinfectiei igienice a mainilor
prin frecare in aria institutionala: BACTERICID, dovedit conform
standardelor EN 1500 si EN 1276, timp de contact 30 secunde sau 60
secunde, in conditii de curatenie, LEVURICID, dovedit conform
standardului EN 1650, timp de contact 30 secunde sau 60 secunde, in
conditii de curatenie»".

2. Suspendarea continuarii procedurii, pentru lotul 1 al achizitiei, in
temeiul art. 22 din Legea nr. 101/2016.
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In luarea deciziei asupra cauzei de fata,
Consiliul National de Solutionare a Contestatiilor
retine urmatoarele:

Prin contestatia nr. 4199/14.12.2022, inregistrata la C.N.S.C. cu
nr. .../..., ... SRL critica documentatia de atribuire pentru lotului 1 -
~Dezinfectant maini”, respectiv Raspunsul consolidat la solicitarile de
clarificari, inregistrat sub nr. 14949/09.12.2022, document elaborat
de ..., in calitate de autoritate contractanta, in cadrul procedurii licitatie
deschisa ,accelerata”, derulata online, pe loturi, in vederea atribuirii
contractului avand ca obiect ,Furnizare DEZINFECTANTI in cadrul
proiectului «Consolidarea capacitatii de gestionare a crizei sanitare
COVID-19 prin dotarea corespunzatoare a unitatilor de invatamant
preuniversitar de stat din ..., judetul ...», cod SMIS 145064”, solicitand
cele mentionate in partea introductiva.

1. Cu titlu prealabil, contestatoarea precizeaza valoarea estimata a
achizitiei si mentioneaza faptul ca a constituit cautiunea solicitata de lege
si, totodata, ca a comunicat un exemplar al contestatiei catre
organizatoarea procedurii, atasand dovada in acest sens.

2. Pe fondul contestatiei, cu privire la lotul 1, contestatoarea reds,
in facsimil, specificatiile caietului de sarcini care au fost prevazute
referitor la spectrul de activitate al produsului, respectiv: ,Spectru de
activitate: Bactericid EN 1276(2.1) EN 1500 (2.2), Fungicid SR EN
1650:2019; Virucid SR EN 14476 (pentru cel putin nivelul dc eficacitate
antivirusi anvelopat),; Levuricid EN 1650 (2.1), Bactericid: Timpul de
contact: 30, sau 60s - in conditii de curatenie Levuricid: Timpul de
contact: 30% sau 60 secunde, in conditii de curatenie”

Contestatoarea reda un fragment, pe care-l considera relevant, din
cuprinsul Deciziei CNSC nr. .../... si afirma ca, prin actul atacat,
organizatoarea procedurii evita precizarea ariei institutionale la care
trebuie facuta referirea la standardul EN 14885:2022, desi aceasta este
clar stabilita atat prin insasi natura institutiilor pentru care achizitioneaza
autoritatea contractanta, cat si prin considerentele citate din decizie.

In acest sens, subliniaza ca, in conformitate cu dispozitiile art. 154
din Legea nr. 98/2016, informatia pe care trebuie s-o furnizeze
autoritatea contractanta operatorilor economici trebuie sa fie clara,
completa si precisa.

Totodatd, autoarea contestatiei afirma ca, prin raspunsul contestat,
se inlatura datele de identificare complete ale spectrului de activitate
initial (nu mai apare mentiunea referitoare la standardele doveditoare
ale eficacitdtilor BACTERICIDA si LEVURICIDA) si se restrdnge sfera
activitdtilor microbicide de la 4 activitdti (BACTERICIDA, FUNGICIDA,
VIRUCIDA, LEVURICIDA) la 2 activit&ti (BACTERICIDA, LEVURICIDA).

In ceea ce priveste timpii de contact, sustine ca acestia au fost deja
stabiliti intr-un mod corect prin prevederile initiale din caietul de sarcini,
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sens in care reda, sub forma tabelara, prevederile cuprinse la paginile 49
si 51 din standardele EN 1276 si EN 1650.

In concluzie, ... SRL solicita admiterea contestatiei.

In drept, contestatia a fost intemeiata pe dispozitiile art. 8 alin. (1)
din Legea nr. 101/2016, fiind, totodata, invocate prevederile legale
mentionate in cuprinsul documentului.

In probatiune, au fost solicitate inscrisuri.

Prin adresa nr. 15381/19.12.2022, inregistrata la C.N.S.C. cu nr.
62221/19.12.2022, in temeiul dispozitiilor art. 18 alin. (1) si (2) din
Legea nr. 101/2016, autoritatea contractanta ... a formulat punct de
vedere referitor la contestatia ... SRL.

Cu titlu preliminar, organizatoarea procedurii prezinta datele de
identificare a procedurii contestate, precum si opinia sa cu privire la
solicitarea de suspendare a continuarii procedurii de atribuire pentru lotul
1.

Cu privire la punctul 2 din contestatie, autoritatea contractanta
reda argumentele autoarei acesteia si sustine ca prin raspunsul
consolidat nr. 14949 din 09.12.2022 nu s-a evitat referirea la standardul
EN 14885:2022. Astfel, afirma aceasta, insasi documentatia de atribuire
a fost intocmita conform noilor reglementari ale EN 14885:2022, iar prin
raspunsul consolidat nr. 14949 din 09.12.2022 s-a indicat: ,Spectrul de
activitate prevazut de standardul EN 14885:2022". Ca atare, autoritatea
contractanta subliniaza ca nu a evitat sa precizeze aria institutionala cu
referire la standardul EN 14885:2022, ci, dimpotriva, a indicat in mod
clar, Spectrul de activitate prevazut de standardul EN 14885:2022, cu
indicarea fiecarui standard pentru activitatile bactericid, fungicid,
levuricid, virucid.

De asemenea, afirma ca prin raspunsul consolidat nr. 14949 din
09.12.2022 s-au adoptat masurile de remediere conform Decizie
C.N.S.C. nr. ... din 25.11.2022, respectiv: ,admite critica cu privire ia
cerinta «Concentratii: > 60% alcool», nu in sensul eliminarii acesteia, ci
al remedierii propuse in cadrul punctului de vedere nr.
04035/16.11.2022, inregistrat ia C.N.S.C. sub nr, 56445/16.11.2022 si
obliga autoritatea contractantd la efectuarea acesteia, cu aplicare
dispozitiilor art. 55 alin. 1) din H.G. nr. 395/2016, care stipuleaza ca «in
cazul in care, dupa publicarea unui anunt, intervin anumite modificari
fata de informatiile deja existente in acesta, autoritatea contractanta are
obligatia de a transmite spre publicare un anunt de tip erata la anuntul
initial, care trebuie sa fie publicat nu mai tarziu de 3 zile lucratoare
inainte de data stabilita pentru depunerea ofertelor sau cererilor de
participare», in termen de 15 (cincisprezece) zile de la primirea
prezentei”.

Organizatoarea procedurii afirma ca, prin actul atacat, a prezentat
raspunsurile pentru solicitarile de clarificari inregistrate in SEAP, sens in
care prezinta, in format tabelar, sectiunile din cadrul specificatiilor
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tehnice care au fost modificate prin raspunsul consolidat nr. 14949 din
09.12.2022.

Sustinand ca, prin contestatia depusa, autoarea acesteia urmareste
tergiversarea derularii procedurii, organizatoarea procedurii mentioneaza
ca, la nivel national, durata contractelor de finantare este de pana la
data de 31.12.2022, fara a exista, in acest moment, vreo posibilitate de
prelungire a acestora.

Totodata, afirma ca, in calitate de beneficiar al finantarii, are
responsabilitatea de a implementa proiectul pana la data mai sus
mentionata, in caz contrar, AM POIM (finantatorul) isi rezerva dreptul de
a diminua valoarea contractului de finantare cu contravaloarea
contractelor din cadrul proiectului care pot conduce la neindeplinirea
termenelor.

Facand trimitere la dispozitiile art. 155 din Legea nr. 98/2016, pe
care le prezinta, organizatoarea procedurii subliniaza ca, atata vreme cat
specificatiile tehnice sunt in conformitate cu legislatia de specialitate, nu
ingradesc participarea la achizitie a operatorilor economici, contestatoare
nu se poate considera vatamata.

Mai afirma ca necesitatea sau oportunitatea achizitionarii de
produse de o anumita performanta, precum si caracteristicile tehnice
impuse pentru acestea, sunt stabilite de fiecare autoritate contractanta
in parte, in functie de necesitatile obiective si prioritatile comunicate de
compartimentele de specialitate, sens in care invoca prevederile art. 3
din H.G. nr. 395/2016.

In concluzie, invocand caracterul nefondat al criticilor semnalate,
autoritatea contractanta ... solicita respingerea contestatiei ca nefondata.

In drept, au fost invocate prevederile Legii nr. 101/2016, precum Si
pe cele ale H.G. nr. 395/2016.

Dovada comunicarii acestui inscris catre contestatoare a fost
atasata.

Prin adresa inregistrata la C.N.S.C. sub nr. .../..., autoritatea
contractanta ... a transmis la dosarul cauzei, in copie, documente din
dosarul achizitiei publice.

Prin adresa nr. 4387/21.12.2022, inregistrata la C.N.S.C. cu
nr. .../..., cu privire la punctul de vedere al organizatoarei procedurii, ...
SRL a formulat raspuns, astfel:

1. punctul de vedere al autoritatii este nerelevant, sens in care face
trimitere la partea referitoare la situatia lotului 2;

2. referitor la refuzul autoritatii contractante de a preciza in mod
clar ca spectrul prevazut de standardul EN 14885:2022 este cel pentru
aria institutionalda, redand paragraful relevant, autoarea contestatiei
afirma ca pozitia acesteia este la fel de ,tenebroasa”, iar faptul ca s-a
indicat la modul general un anumit spectru de activitate, nu inseamna ca
s-a si precizat aria institutionala, mentinandu-si cererea ca autoritatea
contractanta sa precizeze clar faptul ca spectrul de activitate al
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produsului lotului 1 este cel prevazut de standardul EN 14885:2022
pentru aria institutionald, sens in care face trimitere la considerentul
aflat la pagina 13 din Decizia nr. .../...;

3. referitor la eficacitatea produsului lotului 1, sustine ca cele
prezentate de autoritatea contractanta arata incapacitatea acesteia de a
furniza o informare clara, precisa si completa, sens in care reda, in
facsimil, parte din tabelul regasit in punctul de vedere.

In concluzie, autoarea contestatiei afirma ca: ,Fiind lipsiti de
priceperea citirii «tabelelor» AC, noi nu intelegem repetitiile, meandrele
expunerii «tabelare» profesate de aceasta si dorim o expunere clara a
eficacitatilor, standardelor de dovedire a acestora, timpilor de contact,
chiar si prin folosirea tabelelor oficiale furnizate de standardul EN
14885:2022”, facand trimitere la dispozitiile art. 154 din Legea nr. 98/
2016.

Dovada comunicarii acestui inscris catre contestatoare a fost
atasata.

Prin adresa nr. 4325/19.12.2022, finregistrata la C.N.S.C. cu
nr. .../..., ... SRL a transmis, in original, recipisa de consemnare nr. ...
din ..., pentru suma de 9.745,96 lei, document emis de CEC Bank,
Sucursala ....

Din examinarea materialului probator administrat, aflat la dosarul
cauzei, Consiliul retine urmatoarele:

.., In calitate de autoritate contractanta, a organizat licitatia
deschisa ,accelerata”, derulata online, in vederea atribuirii contractului
avand ca obiect «Furnizare DEZINFECTANTI in cadrul proiectului
~Consolidarea capacitatii de gestionare a crizei sanitare COVID-19 prin
dotarea corespunzatoare a unitatilor de invataméant preuniversitar de
stat din ..., judetul ...”, cod SMIS 145064», cod CPV 33741300-9
Dezinfectant pentru maini (Rev.2), prin publicarea in SEAP a anuntului
de participare nr. .../....

La pct. II.1.5) din anuntul de participare se precizeaza valoarea
totala estimata, in cuantum de 583.235.59 lei, fara TVA.

Contestatia vizeaza lotul 1 al procedurii, denumit ,Dezinfectant
madaini”, cu o valoare estimata de 487.298,40 lei, fara TVA, in acest caz
organizatoarea procedurii stabilind criteriul de atribuire ,Cel mai bun
raport calitate-pret”, avand doi factori de evaluare, respectiv ,Pretul
ofertei” cu o pondere de 60% si ,Termen de livrare” cu o pondere de
40%.

Intr-un prim ciclu procesual, Consiliul a analizat contestatia nr.
3432/07.11.2022, inregistrata la C.N.S.C. cu nr. .../..., iar prin Decizia
C.N.S.C. nr. .../... a dispus urmatoarele: , Admite, in parte, contestatia
formulata de catre ... SRL, cu sediul in municipiul ..., in contradictoriu cu
autoritatea contractanta ..., cu sediul in localitatea ..., astfel:

- admite critica cu privire la cerinta ,,Concentratii: = 60% alcool”,
nu in sensul eliminarii acesteia, ci al remedierii propuse in cadrul
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punctului de vedere nr. 04035/16.11.2022, inregistrat la C.N.S.C. sub
nr. 56445/ 16.11.2022 si obliga autoritatea contractanta la efectuarea
acesteia, cu aplicare dispozitiilor art. 55 alin. 1) din H.G. nr. 395/2016,
care stipuleaza ca ,,In cazul in care, dupa publicarea unui anunt, intervin
anumite modificari fata de informatiile deja existente in acesta,
autoritatea contractanta are obligatia de a transmite spre publicare un
anunt de tip erata la anuntul initial, care trebuie sa fie publicat nu mai
tdrziu de 3 zile lucratoare inainte de data stabilita pentru depunerea
ofertelor sau cererilor de participare” , in termen de 15 (cincisprezece)
Zile de la primirea prezentei;

- respinge, ca nefondate, celelalte critici”.

Impotriva acestei hotarari nu a fost exercitata calea de atac.

In executarea celor dispuse de Consiliu, organizatoarea procedurii a
emis Raspunsul consolidat la solicitarile de clarificari, inregistrat sub
nr. .../....

In urma ludrii la cunostintd a documentului anterior mentionat, in
termenul legal, ... SRL a formulat contestatia din prezenta cauza,
solicitand cele mentionate in partea introductiva.

Prin Incheierea nr. ... din ..., Consiliul a respins ca nefondat3
solicitarea de suspendare a procedurii de atribuire.

Examinand sustinerile partilor, probatoriul aflat la dosarul cauzei si
dispozitiile legale aplicabile, Consiliul constata urmatoarele:

Din analiza continutului contestatiei, Consiliul retine ca autoarea ei
critica Raspunsul  consolidat  nr. 14949/09.12.2022, aferent
documentatiei de atribuire, pe care autoritatea contractanta I-a emis
ulterior Deciziei CNSC nr. .../....

In solutionarea cauzei, Consiliul are in vedere dispozitiile art. 28
alin. (1) din Legea nr. 98/2016, care stabilesc: , Decizia Consiliului este
obligatorie pentru parti.”

Astfel, Consiliul constata ca ulterior deciziei CNSC de mai sus,
autoritatea contractanta a emis Raspunsul consolidat nr. 14949/
09.12.2022, in continutul caruia, pentru lotul 2 - Dezinfectant pentru
dezinfectare obiecte mici-suprafetete, se precizeaza: <«In loc de
,Concentratii 2 60% alcool”, se va citi ,Concentratii =2 60% alcool; Sunt
acceptate produse care au si alte substante active in componenta in
afara de alcool”.

In Decizia CNSC nr. .../... s-au dispus urmatoarele: «admite critica
cu privire la cerinta ,,Concentratii: = 60% alcool”, nu in sensul eliminarii
acesteia, ci al remedierii propuse in cadrul punctului de vedere nr.
04035/16.11.2022, inregistrat la C.N.S.C. sub nr. 56445/16.11.2022 si
obliga autoritatea contractanta la efectuarea acesteia (...)». Astfel, in
continutul aceleiasi decizii (pag. 11) se regasesc urmatoarele precizari:
»(...) In acest sens, Consiliul retine ca pentru Lotul nr. 2 - ,,Dezinfectant
pt. dezinfectare obiecte mici — suprafete”, cerinta din caietul de sarcini
- ,,Concentratii: = 60% alcool”, autoritatea contractanta precizeaza, in
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cadrul punctului de vedere nr. 14035/ 16.11.2022, inregistrat la
C.N.S.C. sub nr. 56445/16.11.2022, ca va ,,accepta si produse care au
alte substante active in componenta acestora in afard de alcool (...)
urmand sa aducad modificarile intervenite «concentratii alcool 60 - 80%
sau alte substante active in componenta acestora in afard de alcool» la
cunostinta operatorilor economici interesati de procedura, prin
publicarea acestora in SEAP, dupa revenirea din suspendare a
procedurii”.

Fata de cele prezentate anterior, Consiliul constata ca autoritatea
contractanta a respectat cele dispuse prin decizia de mai sus, pentru
lotul 2.

In ceea ce priveste criticile din raspunsul criticat, pentru lotul 1 -
Dezinfectant mé&ini, Consiliul va tine seama de faptul ca prin Decizia
CNSC nr. .../... a fost solutionata contestatia nr. .../ ..., inregistrata la
CNSC cu nr. .../..., formulata tot de catre SC ... SRL, prin care s-a
solicitat: «Obligarea autoritatii contractante la modificarea caietului de
sarcini al loturilor 1 (,Dezinfectant maini”) si 2 (,Dezinfectant pentru
dezinfectare obiecte mici-suprafete”)».

Legat de lotul nr.1, in cadrul deciziei la pag. 13, se precizeaza:

«(...) Prin urmare, Consiliul retine ca, pentru ambele loturi, in mod
corect, autoritatea contractantd a prevazut respectarea:

- standardului EN 13697 - Antiseptice si dezinfectante chimice, care se refera
la testarea cantitativd a suprafetei neporoase pentru evaluarea activitatii
bactericide si/sau fungicide a dezinfectantelor chimice utilizate in domeniul
alimentar, industrial, casnic si in colectivitati;

- standardului EN 14476 - Dezinfectanti chimici si antiseptic — care se refera la
protocolul de testare de suspensie cantitativa, care evalueaza activitatea
virucida de produselor.

In acelasi sens, Consiliul constatd cd pe ldnga cele 2 (doua)
substandarde de mai sus, in mod corect, autoritatea contractanta a mai
adaugat unele specifice domeniului institutional, cum ar fi:

- standard EN 1276 - Dezinfectanti chimici si antiseptice — Descrie cerintele si
metodele de testare pentru evaluarea activitatilor bactericide ale
dezinfectantilor chimici si antisepticelor utilizate in industria alimentara,
resedintele si locurile de munca;

-standard EN 1500 - Antiseptice si dezinfectante chimice — Dezinfectia igienica
a mdainilor prin frecare. Metoda de incercare si prescriptii;

- standard EN 1650 - Dezinfectanti chimici si antiseptice — Descrie cerintele si
metodele de testare pentru cresterea sau fermentarea fungilor in dezinfectantii
chimici.

Pe cale de consecintd, Consiliul constata ca se impune respingerea criticii
aferente, ca nefondata»,

iar la pag. 15, se regasesc urmatoarele mentiuni:

«(...) Urmatoarea criticd a contestatoarei se refera la lotul nr. 1 -
Dezinfectant madini, in sensul cd SC ... SRL solicita obligarea autoritatii
contractante la introducerea urmatoarei cerinte: ,,Sa prezinte perioada de
valabilitate/stabilitate/siguranta in timp impotriva contaminarii, din momentul
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deschiderii recipientului, cu indicarea perioadei de valabilitate/stabilitate/
sigurantad post-deschidere recipient si cu prezentarea de rapoarte de testare
(sau alte probe obiective si tehnice) pentru dovedirea acestei perioade”.

Consiliul va respinge, ca neintemeiata, solicitarea de mai sus avand in
vedere ca perioada respectivd nu este stabilita de catre autoritatea
contractanta, ci de catre producatorul aferent (in cazul fata chiar
contestatoarea), aceasta reprezentand limita de timp in care produsul trebuie
sa-si pastreze caracteristicile specifice ce sunt indicate pe ambalaj sau
eticheta. Asadar, prin raportare la principiul asumarii raspunderii, consacrat la
art. 2 alin. 2) lit. f) din Legea nr. 98/2016 privind achizitiile publice,
informatiile  privind perioada de valabilitate/stabilitate/sigurantd post-
deschidere recipient, este stabilitd si asumata de catre producator, potrivit
datelor prevazute pe ambalaj/ eticheta nefiind necesare demersuri
suplimentare in acest sens.»

Fata de cele evocate, Consiliul va respinge ca neintemeiate
afirmatiile contestatoarei conform carora, prin raspuns autoritatea
contractanta ar ,evita precizarea ariei institutionale la care trebuie facuta
referirea la standardul EN 14885:2022", intrucat, pe de o parte, acest
standard este specific pentru Antiseptice si dezinfectante chimice, care
cuprinde toate celelalte standarde, iar, pe de alta parte, acest standard
se regaseste precizat, de catre autoritatea contractanta, si in raspunsul
consolidat criticat, prin mentinea: ,Spectrul de activitate prevazut de
standardul EN 14885:2022".

De asemenea, Consiliul nu va retine ca intemeiata nici sustinerea
contestatoarei referitoare la faptul ca autoritatea contractanta, prin
raspuns ar fi restrdans de la patru activitati: bactericida, fungicida,
virucida, levuricida la doua activitati: bactericida si levuricida, deoarece,
pe de o parte, in raspunsul criticat, se regasesc activitatile: bactericida,
fungicida levuricida, iar pe de alta arte, autoritatea contractanta are
dreptul ca, in urma primirii unei solicitari de clarificari, din partea unui
operator economic interesat sa participe la procedura, sa remedieze
anumite aspecte/cerinte din documentatia de atribuire, inclusiv in ceea
ce priveste ,timpii de contact, astfel ca va respinge ca neintemeiata si
aceasta critica.

Avand in vedere aspectele de fapt si de drept de mai sus, in
temeiul art. 26 alin. (6) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile
de atac in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si
concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si functionarea
Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor, cu modificarile si
completarile ulterioare, pentru considerentele evocate in motivare,
Consiliul va respinge, ca nefondata, contestatia formulata de catre
societatea ... SRL, in contradictoriu cu autoritatea contractanta ....

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016 si poate fi atacata cu
plangere, in temeiul art. 29 din acelasi act normativ.
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Pentru cele constatate,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

Respinge, ca nefondatd, contestatia formulata de catre ... SRL, cu
sediul in municipiul ..., in contradictoriu cu autoritatea contractanta ...,
cu sediul in ....

Obligatorie.

Impotriva prezentei decizii, se poate formula pldngere, in termen de
10 zile de la comunicare, in conformitate cu dispozitiile art. 29 din Legea
nr. 101/2016.

Presedinte, Membru, Membru,

Redactata in 4(patru) exemplare originale, contine ... (...) pagini.
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