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In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de
atac in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr. .cccceuee Y AT, [anennnnnn
Data: .........

Prin contestatia inregistrata la Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor cu nr. ......... [oviiniinn , depusa de SC ......... SRL, cu sediul
in ..., judetul ......... , avand CUI RO ......... , humar de inregistrare in
Registrul Comertului ......... , privind procedura de licitatie deschisa,
organizata de ..... , cu sediul in ......... , str. ..., judetul ......... , In calitate

de autoritate contractanta, in vederea incheierii acordului-cadru de
furnizare de utilaje de atelier asociate activitatii de mentenanta a
echipamentelor de resortul auto, lotul 2, cod CPV: 39236000-5 -
Cabine pentru vopsit (Rev2), contestatoarea a solicitat anularea in
parte a procesului-verbal final de evaluare a propunerilor tehnice nr.
A2646/ 19.06.......... si obligarea autoritatii contractante la remedierea
actelor ce privesc procedura.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit dispozitiilor
art. 12 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze contestatia de
fata, prin care ofertantul SC ......... SRL critica procesul verbal-final al
sedintei de evaluare a propunerilor tehnice nr. A2646/19.06..........
incheiat de ..... , In cadrul procedurii de atribuire mentionata in partea
introductiva, invederand in motivare ca cererea se refera la anularea
procedurii pentru lotul 2 - Cabine de vopsit si reluarea procedurii cu
respectarea dispozitiilor legale din Legea nr. 98/2016, societatea sa
fiind obligata sa nu depuna oferta urmare a clarificarii nr.
A1889/26.04.......... emisa de autoritatea contractanta.


http://www.cnsc.ro/

Constatand ca la dosarul cauzei nu se regaseste dovada constituirii
cautiunii in cuantumul prevazut de lege, respectiv 27.241,26 lei,
Consiliul a facut aplicarea dispozitiilor art. 611 din Legea nr. 101/2016,
modificata prin OUG nr. 45/......... , Si a solicitat contestatoarei, prin
adresa nr. 28442/......... [eviiinins /12.07.......... , Sa prezinte in termen
de cel mult trei zile de la primirea respectivei adrese, dovada
constituirii acesteia, conform prevederilor art. 611 din lege.

Totodata, in cadrul aceluiasi termen, i s-a solicitat punctul de
vedere asupra tardivitatii contestatiei vizand procesul-verbal al sedintei
final de evaluare a propunerii tehnice nr. A2646/19.06.......... , raportat
la art. 8 alin. (1) lit. a) din lege, avand in vedere ca documentul
contestat a fost emis in data de 19.06.......... , iar contestatia a fost
depusa prin e-mail in data de ......... , precizandu-i-se ca, prin OUG nr.
45/2016, intrata in vigoare in 04.06.......... , a fost abrogat art. 6 din
Legea nr. 101/2016 referitor la notificarea prealabila.

De asemenea, i s-a solicitat punct de vedere asupra exceptiei lipsei
de interes in formularea contestatiei, raportat la art. 2 alin. (1) si art. 3
alin. (1) lit. f) din Legea nr. 101/2016, avand in vedere sustinerea sa
ca nu a depus oferta in cadrul procedurii.

Pana in prezent, SC ......... SRL nu a raspuns solicitarii Consiliului.
Adresa in cauza a fost returnata Consiliului de catre Posta Romana cu
mentiunea ,Expirat termen de pastrare”.

Fata de cele de mai sus, Consiliul constata urmatoarele:

Potrivit art. 61' alin. (1) din Legea nr. 101/2016 cu modificarile si
completarile ulterioare ,Art. 61%. - (1) Pentru solutionarea contestatiei
formulate in conditiile art. 8 sau art. 49, sub sanctiunea respingerii
acesteia, persoana care se considera vatamata trebuie sa constituie in
prealabil o cautiune stabilita dupa cum urmeaza (...) ”.

De asemenea, conform prevederilor art. VIII din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 45/......... pentru modificarea si completarea
Legii nr. 101/2016 ,Contestatiile, procesele si cererile aflate in curs de
solutionare la Consiliul National pentru Solutionarea Contestatiilor sau,
dupa caz, a instantelor judecatoresti la data intrarii in vigoare a
prezentei ordonante de urgenta continua sa se judece in conditiile si cu
procedura prevazute de legea in vigoare la data la care au fost
depuse.”

Totodata, in cauza, sunt incidente si prevederile art. 12 alin. (2)
din Legea nr. 24/2000 privind normele de tehnica legislativa pentru
elaborarea actelor normative, republicata, potrivit carora ,Ordonantele
de urgenta ale Guvernului intra in vigoare la data publicarii in Monitorul
Oficial al Roméniei, Partea I, sub conditia depunerii lor prealabile la
Camera competenta sa fie sesizata, daca in cuprinsul lor nu este
prevazuta o data ulterioara”.

Intrucat Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 45/......... a intrat
in vigoare la data publicarii ei in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,




respectiv la 04.06.......... , contestatiile depuse incepand cu aceasta
data la Consiliu sunt supuse prevederilor ei.
Cum prezenta contestatie a fost transmisa catre Consiliu la data

de ......... , prin e-mail, rezulta ca ne aflam in fata unei contestatii
depuse ulterior intrarii in vigoare a Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 45/......... , fiindu-i aplicabile prevederile acestei ordonante, motiv

pentru care Consiliul a manifestat un rol activ si i-a acordat
contestatoarei posibilitatea sa isi constituie cautiunea.

Cu toate acestea, contestatoarea nu a dat curs acestei solicitari si
nu a constituit cautiunea, conform art. 611 din Legea nr. 101/2016,
intrucat solicitarea Consiliului nr. 28442/......... [oviniinn /12.07.......... , a
fost inapoiata la CNSC cu mentiunea , Expirat termen de pastrare”.
Astfel, Consiliul constata ca SC ......... SRL nu a prezentat dovada
constituirii cautiunii, conform art. 611 din Legea nr. 101/2016,
modificata prin OUG nr. 45/......... , la adresa indicata in contestatie
nefiind primita solicitarea Consiliului.

In considerarea celor ce preced, cu observarea prevederilor 611

alin. (1) din Legea nr. 101/2016, modificata prin OUG nr. 45/......... ,
potrivit carora contestatia va fi respinsa in cazul in care contestatoarea
nu prezinta dovada constituirii cautiunii, Consiliul urmeaza sa respinga
contestatia depusa de SC ......... SRL.

Fara pronuntare asupra fondului cauzei.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,
CONSILIUL DECIDE:

In baza art. 611 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, modificati prin OUG nr.
45/......... , respinge contestatia depusa de SC ......... SRL, in contradictoriu cu ......

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti. Impotriva ei se poate
formula plangere, in termen de zece zile lucratoare de la comunicare.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,

Redactata in patru exemplare, contine trei pagini.
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