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In conformitate cu prevederile art. 12 alin. (1) si ale art. 27 alin.
(1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si cdile de atac in materie
de atribuire a contractelor de achizitie publica, a contractelor sectoriale
si a contractelor de concesiune de lucrari si concesiune de servicii,
precum si pentru organizarea si functionarea Consiliului National de
Solutionare a Contestatiilor, Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr. ...
Data: ...

Prin contestatia fara numar de inregistrare la emitent si nedatata,
inregistrata la Consiliul National de Solutionare a Contestatiilor cu nr.
23362/24.06.2019, formulata de catre ..., cu sediul in ..., inregistrata la Oficiul
Registrului Comertului sub nr. ..., avand CUI RO ..., reprezentata prin ... si cu
adresa pentru comunicarea actelor de procedura in ..., impotriva documentatiei
de atribuire, emisa de catre ..., cu sediul in ..., In calitate de autoritate
contractanta, in cadrul procedurii de licitatie deschisa, organizata in vederea
atribuirii contractului de achizitie publica avand ca obiect ,Servicii de proiectare
-realizare documentatie tehnica - faza proiect tehnic si asistenta tehnica din
partea proiectantului pe perioada executiei lucrarilor in vederea realizarii
investitiei «Reabilitarea si modernizarea infrastructurii rutiere pe str. Republicii,
bd. 1 Decembrie 1918, tronson Horticolei, str. Iazul Morilor» in Municipiul ...”,
s-a solicitat, in  principal, obligarea autoritatii contractante Ia
modificarea/completarea documentatiei de atribuire prin obligarea acesteia la
adoptarea masurilor necesare restabilirii legalitatii, prin corelarea cerintelor din
anuntul de atribuire cu documentatia de autorizare a lucrarilor de interventii si
a celorlalte acte aferente procedurii, iar in secundar, anularea procedurii de
atribuire, suspendarea procedurii pana la solutionarea fondului contestatiei, in
baza art. 22 din Legea nr. 101/2016, precum si obligarea autoritatii
contractante la suportarea cheltuielilor de judecata (onorariu avocatial, etc.)
efectuate cu solutionarea contestatiei.

Procedura de solutionare in fata Consiliului s-a desfasurat in scris.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit dispozitiilor art. 12
alin. (1) din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze contestatia de fata, prin care
... criticda documentatia de atribuire, respectiv anuntul de participare, caietul de
sarcini si raspunsurile la solicitarile de clarificari, inclusiv modelul de contract.

Autoritatea contractanta, prin adresa nr. 76869/26.06.2019, inregistrata
la C.N.S.C. cu nr. 24084/26.06.2019, transmite punctul sau de vedere, prin
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care comunica faptul ca, avand in vedere ca se afla in imposibilitatea de a
adopta masuri de remediere, a hotarat anularea procedurii de atribuire, in
conformitate cu prevederile art. 212 alin. (1) lit. ¢) din Legea nr. 98/2016,
urmand a relua procedura de atribuire dupa modificarea Documentatiei de
Avizare a Lucrarilor de Investitii (D.A.L.I).

Prin adresa nr. 24254/1176/C7/27.06.2019, C.N.S.C. a solicitat
contestatorului, sa transmita un raspuns referitor la decizia autoritatii
contractante cu privire la anularea procedurii de atribuire si daca isi mai
mentine contestatia respectiva.

Prin adresa nr. 35/27.06.2019, inregistrata la C.N.S.C. cu nr.
24408/28.06.2018, ... comunica faptul ca ,Ne mentinem contestatia formulata,
din urmatoarele considerente:

Prin contestatia formulata, am solicitat, pe langa capetele principale de
cerere si obligarea autoritatii contractante la plata cheltuielilor de judecata, in
baza art. 26 alin. (9) din Legea nr. 101/20116.

Astfel, chiar in situatia in care autoritatea contractanta a dispus anularea
procedurii, trebuie solutionata contestatia din prisma tuturor capetelor de
cerere formulate.

Mai mult, in considerarea dispozitiilor art. 26 alin. (4) din Legea nr.
101/2016, in situatia in care CNSC apreciaza incalcari ale legislatiei privind
achizitiile publice, trebuie sesizate autoritatile competente.

Din prisma cheltuielilor de judecata suportate de catre subscrisa, va
solicitam sa constatati ca autoritatea contractanta este in culpd in ceea ce
priveste demararea unei proceduri ce incalcad legislatia specifica in materia
achizitiilor publice si, drept urmare, doar ulterior formuladrii contestatiei,
autoritatea contractanta a inteles sa anuleze procedura.

Ori, este bine cunoscut, ca autoritatea contractanta, anterior demararii
unei proceduri de licitatie publica, trebuie sa indeplineasca in integralitate
conditiile specifice. In cazul de fata, se poate observa ca autoritatea
contractanta, fata de criticile formulate de subscrisa, a precizat ca nu poate
adopta masuri de remediere si, prin urmare, dispune anularea procedurii.

In aceste conditii si fata de faptul cd subscrisa a antamat cheltuielile de
judecata anterior dispunerii de catre autoritatea contractanta a anularii
procedurii, este necesara obligarea autoritatii contractante la plata onorariului
de avocat, conform actelor justificative depuse la dosar, odata cu contestatia.”

Din inscrisurile aflate la dosarul cauzei, Consiliul constata
urmatoarea situatie de fapt:

In calitate de autoritate contractantd, ... a initiat o procedurd de licitatie
deschisa, organizata in vederea organizata in vederea atribuirii contractului de
achizitie publica avand ca obiect ,Servicii de proiectare - realizare documentatie
tehnica - faza proiect tehnic si asistenta tehnica din partea proiectantului pe
perioada executiei lucrarilor in vederea realizarii investitiei «Reabilitarea si
modernizarea infrastructurii rutiere pe str. Republicii, bd. 1 Decembrie 1918,
tronson Horticolei, str. Iazul Morilor» in Municipiul ...”, cod CPV 71322500-6
Servicii de proiectare tehnica pentru infrastructura de transport (Rev.2), prin
publicarea in S.I.C.A.P. a anuntului de participare nr. ...



Potrivit anuntului de participare simplificat si a documentatiei de atribuire,
criteriul de atribuire este ,cel mai bun raport calitate-pret”, iar valoarea totala
estimata a contractului este de 420.168 lei, fara TVA.

Impotriva documentatie de atribuire si a raspunsurilor autoritatii
contractante la solicitarile de clarificari, ... a formulat prezenta contestatie.

Procedand la analiza cauzei, Consiliul constata ca aceasta vizeaza
documentatie de atribuire si a raspunsurilor autoritatii contractante Ia
solicitarile de clarificari.

Consiliul are in vedere demersurile efectuate de autoritatea contractanta
ulterior depunerii prezentei contestatii, si anume adoptarea de masuri de
remediere, chiar in sensul dorit de contestatorul ..., aspect relevat de ..., prin
adresa nr. 76869/26.06.2019, mreglstrata la C.N.S.C. cu nr.
24084/26.06.2019, la care a atasat decizia nr. 76854/26.06.2019 de anulare a
procedurii de atribuire.

Fata de situatia expusa anterior, se retine faptul ca, prin adresa nr.
35/27.06.2019, inregistrata la C.N.S.C. cu nr. 24408/28.06.2018, ... a adus la
cunostinta Consiliului faptul ca ,Ne mentinem contestatia formulata, din
urmdatoarele considerente:

Prin contestatia formulata, am solicitat, pe langa capetele principale de
cerere si obligarea autoritatii contractante la plata cheltuielilor de judecata, in
baza art. 26 alin. (9) din Legea nr. 101/20116.

Astfel, chiar in situatia in care autoritatea contractanta a dispus anularea
procedurii, trebuie solutionata contestatia din prisma tuturor capetelor de
cerere formulate.

[...] In aceste conditii si fata de faptul ca subscrisa a antamat cheltuielile
de judecata anterior dispunerii de catre autoritatea contractanta a anularii
procedurii, este necesara obligarea autoritatii contractante la plata onorariului
de avocat, conform actelor justificative depuse la dosar, odata cu contestatia.”

In aceste conditii, Consiliul are in vedere ca, in masura in care
autoritatea contractanta a dispus adoptarea masurilor de remediere, in sensul
criticilor formulate de ... prin contestatia fara numar de inregistrare la emitent
si nedatata, inregistrata la Consiliul National de Solutionare a Contestatiilor cu
nr. 23362/24.06.2019, care vizeaza modul de intocmire a documentatiei de
atribuire, aceste critici au ramas fara obiect. Pe cale de consecinta, in temeiul
art. 26 alin. (6) din Legea nr. 101/2016, Consiliul respinge contestatia
formulata de catre ..., in contradictoriu cu ..., ca rdmasa fara obiect.

In alta ordine de idei, pe fondul cererii de suspendare a procedurii de
atribuire, formulata de catre ..., in conditiile in care, ... a decis anularea
respectivei proceduri de atribuire, Consiliul respinge, ca ramasa fara obiect, si
cererea de suspendare a procedurii de atribuire, formulata de catre
contestator.

Referitor la cererea adresata de catre ..., de obligare a ... la plata
cheltuielilor ocazionate cu solutionarea contestatiei (fiind depuse la dosarul
cauzei factura nr. 1193/21.06.2019 emisa de catre Cabinet Avocat Suciu C.
Samuel si dovada achitarii sumei respective), in valoare de 8.431 Ron,
constatand faptul ca, in sustinerea cererii sale, ... nu argumenteaza in ce
masura demersul juridic efectuat de catre autoritatea contractanta i-a cauzat
prejudicii majore, care sa o determine sa solicite cheltuieli de judecats,
Consiliul respinge cererea formulata in acest sens, ca neintemeiata.



Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

Respinge contestatia formulata de catre ..., cu sediul in ..., reprezentata
prin ... si cu adresa pentru comunicarea actelor de procedura in ..., in
contradictoriu cu ..., cu sediul in ..., ca ramasa fara obiect.

Respinge cererea formulata de ..., privind suspendarea procedurii de
atribuire pana la solutionarea contestatiei fara numar de inregistrare la emitent
si nedatata, inregistrata la Consiliul National de Solutionare a Contestatiilor cu
nr. 23362/24.06.2019, ca ramasa fara obiect.

Respinge cererea formulata de catre ... privind obligarea ... la plata
cheltuielilor efectuate cu solutionarea contestatiei, ca neintemeiata.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere, in termen de 10
zile lucratoare de la comunicare pentru partile cauzei, respectiv de la data luarii
la cunostinta de catre alte persoane vatamate.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,

Redactat in 4 (patru) exemplare originale, contine 4 (patru) pagini.



