In conformitate cu prevederile art. 12 alin. (1) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea:

DECIZIE
Nr. 2403/C8/2553,2572
Data: 26.08.2024

A In cadrul procedurii simplificate, organizatd de COMUNA
SANPETRU, in calitate de autoritate contractanta, cu sediul in localitatea
Sanpetru, str. Republicii nr. 655, judetul Brasov, reprezentata
conventional prin avocat Cristina Niculescu, cu sediul in Bucuresti, str.
Baba Novac nr. 17, bl. G13, sc. 2, parter, ap. 45, sector 3, sediu
procesual ales, in vederea atribuirii contractului avand ca obiect
,EXECUTIE LUCRARI AFERENTE OBIECTIVELOR DE INVESTITII LOT 1:
+~MODERNIZARE DRUMURI DE INTERES LOCAL IN COMUNA SVANPETRU,
JUDETUL BRASOQV - LOT 6 ( STR. PRIMAVERII TR 5, STR. PRIMAVERII TR
7, STR PRELUNGIREA TRAIAN VUIA, STR. IZVORULUI, STR.
FANTANITEI) SI LOT 2 ,MODERNIZARE DRUMURI DE INTERES LOCAL iN
COMUNA SANPETRU, JUDETUL BRASOV - LOT 6 CONTINUARE ( STR.
CETINII. STR. CERBULUI, STR. CAPRIOAREI", au fost depuse:

I. Contestatia nr. 554/23.07.2024 (dosar nr. 2553/2024),
inregistrata la Consiliul National de Solutionare a Contestatiilor cu nr.
46549/23.07.2024, formulata de catre MIRACONS SRL, cu sediul in
localitatea Zarnesti, str. Aleea Uzinei nr. 3, birou 1A, judetul Brasov,
inregistrata la Registrul Comertului cu nr. J08/689/2005, avand CUI
17373748, reprezentata legal prin administrator Movileanu Neculae,
?n]potriva rezultatului procedurii de atribuire emis de COMUNA
SANPETRU, cu sediul in localitatea Sanpetru, str. Republicii nr. 655,
judetul Brasov, in calitate de autoritate contractanta, s-a solicitat
Consiliului sa dispuna:

- anularea deciziei autoritatii contractante prin care oferta
MIRACONS SRL a fost declarata neconforma in baza art. 137 alin. (3) lit.
a) din HG nr. 395/2016 si inacceptabila in baza art. 134 alin. (6) din HG
nr. 395/2016 prin anularea comunicarii rezultatului procedurii nr. 43215/
17.07.2024 referitor la lot 1;

- anularea deciziei autoritatii contractante prin care oferta
MIRACONS SRL a fost declarata neconforma in baza art. 137 alin. (3) lit.
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a) din HG nr. 395/2016 si inacceptabila in baza art. 134 alin. (6) din HG
nr. 395/2016 prin anularea comunicarii rezultatului procedurii nr. 43222/
17.07.2024 referitor la lot 2;

- anularea raportului procedurii nr. 43165/17.07.2024, a proceselor
verbale interimare si a tuturor actelor subsecvente;

- obligarea autoritatii contractante la reevaluarea ofertei
MIRACONS SRL.

Prin cererea de interventie fara numar de inregistrare din data de
02.08.2024, inregistrata la Consiliu cu nr. 49526/05.08.2024, formulata
de VALDEK IMPEX SRL, cu sediul in Sfantu Gheorghe, str. Benedek Elek
nr. 16/A, judetul Covasna, inregistrata la Registrul Comertului cu nr.
J14/ 1331/1994, avand CUI 6832268, reprezentata legal prin Halmagyi
Eugen si conventional prin SCA "Gal, Ghilasi, Procopciuc", cu sediul
procesual ales in Brasov, Bulevardul Grivitei nr. 90, bl. 12, sc. A, ap. 8,
judetul Brasov, s-a solicitat Consiliului admiterea in principiu a cererii de
interventie si respingerea contestatiei formulate de MIRACONS SRL,
precum si obligarea contestatoarei la plata cheltuielilor de judecata.

Prin cererea de interventie voluntara fara numar de inregistrare din
data de 05.08.2024, inregistrata la Consiliu cu nr. 49635/05.08.2024,
formulata de GEIGER BRASOV SRL, cu sediul in municipiul Brasov, Calea
Feldioarei nr. 75E, judetul Brasov, inregistrata la Registrul Comertului cu
nr. J08/1181/2002, avand CUI 14873188 reprezentata legal prin
administrator Attila Csongvay si conventional prin Cabinet Avocat
Mihalache Victor Daniel, cu sediul profesional in Bucuresti, str. Nicolae
Constantinescu nr. 10, Bl. 11A, sc. 2, apt. 24, sector 1, s-a solicitat
Consiliului respingerea contestatiei:

- incuviintarea, in principiu, a cererii de interventie;

- pe cale de exceptie, respingerea contestatiei ca tardiv formulata;

- pe fondul cauzei, respingerea ca neintemeiata a contestatiei
formulata MIRACONS SRL;

- mentinerea tuturor actelor autoritatii contractante care au fost
atacate prin contestatia formulata de MIRACONS SRL;

- mentinerea raportului procedurii de atribuire nr. 43165/
17.07.2024 si a comunicarilor nr. 43214, 43221 din data de 17.07.2024;

- admiterea cererii de interventie;

- obligarea contestatoarei la plata cheltuielilor de judecata.

II. Prin contestatia fara numar de inregistrare din data de
24.07.2024 (dosar nr. 2572/2024), inregistrata la Consiliul National de
Solutionare a Contestatiilor cu nr. 47165/25.07.2024, formulata de catre
VALDEK IMPEX SRL, cu sediul in Sfantu Gheorghe, str. Benedek Elek nr.
16/A, judetul Covasna, inregistrata la Registrul Comertului cu nr. J14/
1331/1994, avand CUI 6832268, reprezentata legal prin Halmagyi Eugen
si conventional prin SCA "Gal, Ghilasi, Procopciuc", cu sediul procesual



ales in Brasov, Bulevardul Grivitei nr. 90, bl. 12, sc. A, ap. 8, judetul
Brasov, impotriva rezultatului procedurii de atribuire, emis de COMUNA
SANPETRU, cu sediul in localitatea Sanpetru, str. Republicii nr. 655,
judetul Brasov, in calitate de autoritate contractanta, in cadrul procedurii
simplificate organizata in vederea atribuirii contractului avand ca obiect
,EXECUTIE LUCRARI AFERENTE OBIECTIVELOR DE INVESTITII LOT 2:
«MODERNIZARE DRUMURI DE INTERES LOCAL IN COMUNA SANPETRU,
JUDETUL BRASOV - LOT 6-continuare" (str. Cetinii, str. Cerbului, str.
Caprioarei)»", s-a solicitat Consiliului sa dispuna:

- obligarea autoritatii contractante de a permite accesul VALDEK
IMPEX SRL, la dosarul achizitiei publice, cu exceptia documentelor
declarate si probate ca fiind confidentiale, pentru ambele loturi;

- anularea adresei nr. AD 43546/22.07.2024 privind refuzul de a
acorda acces integral la dosarul achizitiei publice;

- anularea rezultatului procedurii comunicat prin adresele nr.
43217/17.07.2024 (lot 1) si nr. 43223/17.07.2024 privind declararea
ofertei depuse de asocierea GEIGER BRASOV SRL admisibila si
castigatoare si privind clasarea ofertei VALDEK IMPEX SRL, pe locul II,
pentru ambele loturi;

- anularea raportului procedurii nr. 43165/17.07.2024 si toate
actele subsecvente intocmite in baza acestui raport in partea care
priveste declararea ofertei depuse de asocierea GEIGER BRASOV SRL
admisibila si castigatoare si privind clasarea ofertei VALDEK IMPEX SRL,
pe locul II, pentru ambele loturi;

- obligarea autoritatii contractante la reluarea procedurii de
atribuire si stabilirea ofertei castigatoare, pentru ambele loturi;

- obligarea autoritatii contractante la plata cheltuielilor de judecata
ocazionate de solutionarea contestatiei.

Prin cererea de interventie fara numar de inregistrare din data de
05.08.2024, inregistrata la Consiliu cu nr. 49871/06.08.2024, formulata
de GEIGER BRASOV SRL, cu sediul in municipiul Brasov, Calea Feldioarei
nr. 75E, judetul Brasov, inregistrata la Registrul Comertului cu nr. J08/
1181/2002, avand CUI 14873188 reprezentata legal prin administrator
Attila Csongvay si conventional prin Cabinet Avocat Mihalache Victor
Daniel, cu sediul profesional in Bucuresti, str. Nicolae Constantinescu nr.
10, Bl. 11A, sc. 2, apt. 24, sector 1, s-a solicitat Consiliului respingerea
contestatiei:

- incuviintarea, in principiu, a cererii de interventie;

- pe cale de exceptie, respingerea contestatiei ca tardiv formulata;

- pe fondul cauzei, respingerea ca neintemeiata a contestatiei
formulata VALDEK IMPEX SRL;

- mentinerea tuturor actelor autoritatii contractante care au fost
atacate prin contestatia formulata de MIRACONS SRL;

Pagina 3 din 5



- mentinerea raportului procedurii de atribuire nr. 43165/
17.07.2024 si a comunicarilor nr. 43214, 43221 din data de 17.07.2024;

- admiterea cererii de interventie;

- obligarea contestatoarei la plata cheltuielilor de judecata.

Pentru a se asigura pronuntarea unei solutii unitare, Consiliul a
procedat la conexarea contestatiilor formulate in cadrul aceleiasi
proceduri, in conformitate cu dispozitiile art. 17 alin. (2) din Legea nr.
101/2016.

Contestatiile vor fi solutionate impreuna cu cererile de interventie,
avand in vedere dispozitiile art. 17 alin. (3) din Legea nr. 101/2016,
precum si prevederile art. 61 si urmatoarele din Codul de procedura
civila.

Pentru cele constatate,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

Conexeaza contestatiile.

Admite in principiu, cererile de interventie formulate de VALDEK
IMPEX SRL (dosar nr. 2553/2024) si de GEIGER BRASOV SRL (dosar
nr. 2553, 2572/2024).

Respinge, ca lipsita de interes contestatia formulata de MIRACONS
SRL (dosar nr. 2553/2024), in contradictoriu cu COMUNA SANPETRU.
Fara pronuntare asupra altor exceptii si a fondului cauzei. Respinge, ca
nedovedita, cererea autoritatii contractante de obligare a contestatoarei
la plata cheltuielilor de judecata.

Admite cererile de interventie formulate de VALDEK IMPEX SRL
(dosar nr. 2553/2024) si de GEIGER BRASOV SRL (dosar nr. 2553,
2572/2024).

Respinge cererea formulata de GEIGER BRASOV SRL (dosar nr.
2553/2024), de obligare a contestatoarei la plata cheltuielilor de
judecata.

Admite, in parte, contestatia formulata de VALDEK IMPEX SRL
(dosar nr. 2572/2024), in contradictoriu cu COMUNA SANPETRU si
obliga autoritatea contractanta ca, in termen de 10 zile de la primirea
deciziei, potrivit considerentelor prezentei decizii si a dispozitiilor legale in
materia achizitiilor publice sa-i permita contestatoarei accesul la dosarul
achizitiei, cu_exceptia documentelor declarate si probate ca fiind
confidentiale.

Respinge, ca lipsite de interes, restul cererilor contestatoarei, cu
referire la oferta aflata Tnaintea sa in clasament (ofertanta declarata
castigatoare).




Obliga autoritatea contractanta la plata catre contestatoare a sumei
de 2.000 lei, reprezentand onorariu avocat.

Pe cale de consecinta, Consiliul respinge cererea de interventie
formulata de GEIGER BRASOV SRL, ca nefondata.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016.

Impotriva ei se poate formula plangere, in termen de 10 zile de la
comunicare pentru partile cauzei, respectiv de la data luarii la cunostinta
de catre alte persoane vatamate, in temeiul art. 29 din Legea nr.
101/2016.
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