In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) din Legea nr.
101/2016 privind remediile si cdile de atac in materie de
atribuire a contractelor de achizitie publica, a contractelor
sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si concesiune
de servicii, precum si pentru organizarea si functionarea
Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor, cu
modificarile si completarile ulterioare, Consiliul adopta
urmatoarea:

DECIZIE
Nr
Data: ...

Prin contestatia inregistrata la CNSC sub nr. ..., formulata de ...
SRL, cu sediul in ..., avand CUI RO..., inregistrata la Registrul Comertului
sub nr. ..., reprezentata legal de administrator ..., impotriva rezultatului
procedurii comunicat in data de 15.05.2025, respectiv, document emis
de catre ..., cu sediul in ..., In calitate de autoritate contractanta, in
cadrul procedurii simplificate, derulate online, in vederea atribuirii unui
contract avand ca obiect ,Serviciul de dirigentie santier,
consultanta, management si supraveghere Iucrari pentru
executia lucrdrilor la obiectivul «LUCRARI DE MODERNIZARE,
REABILITARE CONSTRUCTII DESTINATE ...» - rest de executat”,
cod CPV 71310000-4,, anunt de participare simplificat
nr. .../14.04.2025, s-au solicitat urmatoarele:

- Anularea deciziei de respingere a ofertei noastre ca neconforma;

- Reevaluarea ofertei depuse de S.C. ... S.R.L.;

- Adoptarea oricaror masuri legale necesare restabilirii legalitatii
procedurii”.

In luarea deciziei, CONSILIUL, legal investit, a avut in vedere
urmatoarele:

Prin contestatia inregistrata la CNSC sub nr. .., ... SRL critica
rezultatul procedurii comunicat in data de 15.05.2025, respectiv decizia
de respingere a ofertei sale ca neconforma, document emis de catre ...,
in calitate de autoritate contractanta, in cadrul procedurii simplificate,
derulate online, in vederea atribuirii unui contract avand ca obiect
~Serviciul de dirigentie santier, consultanta, management si
supraveghere Iucrari pentru executia Ilucrarilor la obiectivul
«LUCRARI DE MODERNIZARE, REABILITARE CONSTRUCTII ...» -
rest de executat”, solicitand cele redate in partea introductiva.

Dupa ce precizeaza ca oferta societatii sale a fost respinsa din
cauza faptului ca nu a mentionat perioada de garantie in justificarea
pretului, petentul sustine urmatoarele:
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1. Formularele puse la dispozitie de organizatoarea procedurii nu
contineau rubrici sau cerinte explicite privind mentionarea perioadei de
garantie in cadrul justificarii de pret.

2. In propunerea tehnicd am indicat explicit prestarea serviciilor de
consultanta si pe durata perioadei de garantie, conform cerintelor din
caietul de sarcini si din contractul de achizitie.

3. in formularul de ofert financiard a declarat cd va constitui o
garantie de buna executie in cuantum de 10%, fapt ce presupune
automat asumarea obligatiilor si in perioada de garantie.

4. In cadrul ofertei si-a asumat clauzele contractuale, inclusiv
dispozitiile art. 3 din proiectul de contract ,care stipuleaza:

.- Etapa I: Servicii prestate in perioada de executie;

- Etapa II: Servicii prestate in perioada de garantie a lucrarilor”.

5. Autoritatea contractanta a aplicat o interpretare formalista si
disproportionata, cu incalcarea principiilor prevazute la art. 2 alin. (2) din
Legea nr. 98/2016.

In concluzie, ... SRL solicita urmatoarele:

- Anularea deciziei de respingere a ofertei noastre ca neconforma;

- Reevaluarea ofertei depuse de S.C. ... S.R.L.;

- Adoptarea oricaror masuri legale necesare restabilirii legalitatii
procedurii”,

In probatiune au fost atasate inscrisuri, inclusiv raportul procedurii
nr. A-2306 din 15.05.2025.

Prin adresa nr. ... din 26.05.2025, in temeiul art. 61* alin. (1) lit. a)
din Legea nr. 101/2016, Consiliul i-a solicitat contestatorului sa
comunice dovada constituirii cautiunii in cuantumul legal.

Prin adresa nr. A-2528/26.05.2025, inregistrata la CNSC sub nr. ...,
in temeiul dispozitiilor art. 18 din Legea nr. 101/2016, autoritatea
contractanta ... a formulat punct de vedere cu privire la contestatia ...
SRL, solicitand respingerea acesteia ca nefondata.

In cadrul documentului, organizatoarea procedurii mentioneazd cg,
in etapa de evaluare a propunerilor tehnice, a retinut ca ... SRL a
prevazut toate serviciile solicitate prin documentatia de atribuire,
respectiv: ,... pentru estimarea duratei de timp aferentd serviciilor de



asistentad tehnica de specialitate prin diriginti de santier se vor lua in
considerare urmatoarele etape:

-Etapa pentru activitatile desfasurate pe parcursul executiei
lucrarilor - 5 luni;

-Etapa pentru activitatile desfasurate pe toata perioada de garantie
a lucrarilor -36 luni.

Serviciile personalului specializat se vor asigura pe toata durata de
executie a lucrarilor de 5 luni cat si pe toata perioada de garantie a
lucrarilor de 36 de luni”.

Astfel, propunerea tehnica a fost declarata conforma.

Arata ca, in etapa de evaluare a propunerilor financiare, a constatat
ca propunerea financiara a contestatorului, desi corect intocmita,
prezenta un pret neobisnuit de scazut, reprezentand 69,98% din
valoarea estimata a contractului ce urmeaza a fi atribuit.

Precizeaza ca acesta a fost motivul pentru care, in temeiul
dispozitiilor art. 210 din Legea nr. 98/2016, i-a solicitat clarificari privind
fundamentarea economica a modului de formare a pretului, prin
raportare la serviciile prestate.

Mai precizeaza ca, prin raspunsul la aceste solicitari, contestatorul a
transmis fundamentarea pretului ofertei, dar erau luate in calcul doar o
parte din serviciile asumate prin propunerea tehnica, si anume ,Etapa
pentru activitatile desfasurate pe parcursul executiei lucrarilor - 5 luni;”,
fara a fi evidentiate in niciun fel, chiar si cu valori modice sau nule,
serviciile cerute prin documentatia de atribuire si asumate prin
propunerea tehnica la ,Etapa pentru activitatile desfasurate pe toata
perioada de garantie a lucrarilor- 36luni”.

Autoritatea contractanta sustine ca, avand in vedere aceste
aspecte, a stabilit ca propunerea financiara a contestatorului are un pret
neobisnuit de scazut, deoarece nu cuprinde toate serviciile solicitate prin
documentatia de atribuire, si nu a fost corelata cu elementele propunerii
tehnice.

Detaliind, arata ca ... SRL i-a transmis o notificare prealabila,
inregistrata la sediul unitatii cu A 22357/19.05.2025, la care a raspuns
prin adresa nr. A2409/21.05.2025.

Referindu-se la criticile din cadrul contestatiei, organizatoarea
procedurii le combate punctual, dupa cum urmeaza:

1. Formularul de oferta detaliata din documentatia de atribuire era
impartit pe categorii de servicii, conform Legii nr. 10/1995, si nu pe
timpi de prestare a serviciilor.

Precizeaza ca sumele inscrise in formulare erau asumate de catre
ofertant, dar trebuiau sa cuprinda absolut toate serviciile cerute prin
documentatia de atribuire si asumate prin propunerea tehnica.

2. Mentioneaza ca, in propunerea tehnica, petentul a indicat explicit
prestarea serviciilor de consultanta si pe durata perioadei de garantie a
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lucrarilor, conform cerintelor caietului de sarcini si contractului de
achizitie, iar oferta a fost considerata conforma, trecandu-se la analiza
propunerii financiare.

3. Organizatoarea procedurii sustine ca ofertantul a declarat ca va
constitui o garantie de buna executie in valoare de 10%, dar acest fapt
nu presupune automat asumarea tuturor obligatiilor si serviciilor, asa
cum sunt prevazute prin documentatia de atribuire, sens in care
dezvolta.

4. Petentul si-a asumat clauzele contractuale, dar asumarea tuturor
serviciilor pe care urmeaza sa le execute un prestator se face prin oferta
tehnica corelata cu cea financiara, acestea fiind anexe la contract,
conform dispozitiilor art. 147 din H.G. nr. 395/2016.

In acest context, organizatoarea procedurii redd cerintele relevante
ale caietului de sarcini.

Subliniaza ca pretul ofertei ... SRL este neobisnuit de mic in raport
cu valoarea estimata a serviciilor solicitate, deoarece nu include toate
serviciile solicitate prin documentatia de atribuire.

In concluzie, autoritatea contractantd ... aratd cd a declarat
neconforma propunerea financiara a ofertantului ... SRL, conform art.
137 alin. (3) lit. d) si g) din H.G. nr. 395/2016, astfel ca solicita
respingerea contestatiei acestei societati ca nefondate, precum si
mentinerea rezultatului procedurii de atribuire.

Dovada comunicarii acestui document si catre contestator a fost
atasata.

In probatiune, prin adresa nr. A-2549/27.05.2025, inregistratd la
CNSC sub nr. ..., autoritatea contractanta ... a transmis, in fotocopie,
documente din dosarul achizitiei publice, iar in completare, prin adresa
nr. A-2677/02.06.2025, inregistrata la CNSC sub nr. .., a transmis
documente pe suport electronic (1-CD).

Prin nota incheiata in data de 24.06.2025, in temeiul dispozitiilor 24
alin. (2) din Legea nr. 101/2016, completul de solutionare a decis
prelungirea termenului de solutionare a dosarului CNSC nr. ... cu 10 zile,
aceasta decizie fiind comunicata autoritatii contractante prin adresa nr.



Prin adresa nr. Re_L_N480 din 28.07.2025, inregistrata la CNSC
sub nr. .., organizatoarea procedurii a solicitat Consiliului sa-i fie
comunicat stadiul solutionarii contestatiei.

Prin adresa nr. 243/28.05.2025, inregistrata la CNSC sub nr. ..., ...
SRL a depus la dosarul cauzei, in original, recipisa de consemnare a
cautiunii nr. 211346826/1 din 28.05.2025, eliberata de ..., in valoare de
1.686,11 lei.

Analizand sustinerile si documentele depuse la dosarul cauzei,
Consiliul constata urmatoarele:

.., In calitate de autoritate contractanta, a organizat procedura
simplificata, derulata online, in vederea atribuirii unui contract avand ca
obiect ,,Serviciul de dirigentie santier, consultanta, management
si supraveghere lucrari pentru executia lucrarilor la obiectivul
«LUCRARI DE MODERNIZARE, REABILITARE CONSTRUCTII
DESTINATE ...» - rest de executat”, cod CPV 71310000-4,
elaborand, in acest sens, documentatia de atribuire aferenta si
publicand, in SEAP, anuntul de participare simplificat nr. .../14.04.2025,
conform caruia valoarea estimata a procedurii este de 84.305,5 lei, fara
TVA, iar conform cap. II.2.5) din anunt, criteriul de atribuire al
contractului este ,Cel mai bun raport calitate - pret”, avand urmatorii
factori de evaluare:

,Pretul ofertei” — pondere 40%;
~Experienta profesionala specifica expertilor” — pondere 60%.

Procedand la analiza contestatiei din prezenta cauza, formulata de
catre ... SRL, Consiliul retine ca respectivul contestator este nemultumit
de rezultatul procedurii de atribuire, si anume de decizia de respingere a
ofertei societatii sale ca neconforma, rezultat ce a fost consemnat in
raportul procedurii nr. A-2306/15.05.2025,

motiv pentru care Consiliul va solutiona contestatia care face
obiectul prezentei analizand aspectele criticate, raportat la continutul
documentatiei de atribuire si la prevederile legale incidente.

Astfel, Consiliul retine ca autoritatea contractanta a solicitat in
cadrul documentului publicat in SEAP sub identificatorul ,/[.../00006]
FisaDate DF1242673.pdf” si intitulat generic ,Fisa de date”, la
Sectiunea IV.4.1 - Modul de prezentare al propunerii tehnice,
urmatoarele:

,La data limitd de depunere a ofertelor propunerea tehnica va fi
intocmita astfel incat sa asigure posibilitatea verificarii corespondentei
acesteia cu specificatiile din caietul de sarcini si anexele acestuia.

Propunerea tehnica va fi intocmita astfel incat sa rezulte ca sunt

indeplinite si asumate in totalitate cerintele documentatiei de atribuire
(aceleasi precizari se regasesc si in caietul de sarcini - n.n.).”.
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Totodata, in cadrul Sectiunii IV.4.2 - Modul de prezentare al
propunerii financiare din aceeasi Fisa de date, autoritatea
contractanta a solicitat urmatoarele:

,PROPUNEREA FINANCIARA va cuprinde:

Propunerea finaciara va fi exprimata in lei la valoarea totala pentru
lucrarea ofertata si va fi sustinuta de:

1) Formularul de oferta, intocmit conform modelului prezentat la
capitolul “Formulare si modele” al documentatiei de atribuire;

2) Oferta detaliata de pret care va fi exprimata in lei, fara/cu T.V.A.,
va fi intocmita conform modelului anexat la prezentul caiet de sarcini.

Propunerea financiara va fi exprimata valoric , se va incadra in valoarea
estimata si va cuprinde

- Servicii de Management de proiect prestate atat pe parcursul
perioadei de executie cat si pe parcursul perioadei de garantie a
lucrarilor

- Servicii de dirigentie de santier prestate atat pe parcursul
perioadei de executie cat si pe parcursul perioadei de garantie a
lucrarilor (aceleasi precizari se regasesc si in caietul de sarcini — n.n.)

(...)

Anexa obligatorie la propunerea financiara - Formular oferta
financiara detaliata, ce se regaseste ca model in FORMULARE

(...)

In oferta financiard vor fi incluse toate cheltuielile necesare

executiei si definitivarii serviciilor prestate.”.
Astfel, in cadrul modelului - Formular de oferta financiara detaliata,

model care se regadseste inclusiv in Anexa 1 a caietului de sarcini, sunt
precizate urmatoarele:

n

- MODEL

OFERTA FINANCIARA DETALIATA privind cheltuielile necesare
realizarii proiectului de investitie imobiliara Prestare servicii

consultanta (management de Qruoiect + dirigentie de santier) aferente
obiectivului de investitii ,,LUCRARI DE MODERNIZARE, REABILITARE

CONSTRUCTII DESTINATE ..." executie lucrari-rest de executat - cod proiect:
...-, cod CPV - 71310000-4

Servicii de consultanta in domeniul ingineriei si al constructiei

7



Nr. |Denumirea capitolelor|Procent ofertat Valoare (lei |T.V.A. | Valoare
crt. Si din valoare fara T.V.A.) 19% (lei cu
subcapitolelor de (%) T.V.A.)
cheltuieli
1 2 3 4 5 6
CAPITOLUL 3 Cheltuieli pentru proiectare si asistenta tehnica
3.7 Consultantd
3.7.1 Managementul de proiect
entru obiectivul de investitii

3.8 Wsistentd tehnicd

13.8.2 Dirigentie de santier

TOTAL CAPITOL 3

TOTAL GENERAL

Totodata, Tn cadrul caietului de sarcini, autoritatea contractanta a
specificat urmatoarele cerinte:

»2.2 .Durata de prestare a serviciilor ce fac obiectul prezentului contract
este stabilita initial la 41 luni, dupa cum urmeaza:

- 5 luni termenul de prestare servicii consultanta pe timpul executiei
lucrarilor;

- 36 luni executie lucrari , termenul de supervizare pentru perioada de
garantie a lucrdrilor (durata perioadei de garantie, de la data semnarii
Procesului Verbal de Receptie la terminarea lucrarii pana la Receptia Finala).”.

Pe cale de consecinta, din economia celor mai sus redate rezulta in
mod clar ca autoritatea contractanta a solicitat operatorilor economici
interesati sa depuna propuneri tehnice si financiare, astfel incat, prin
continutul corelat al acestora, sa probeze indeplinirea tuturor
reqgulilor/cerintelor, asa cum au fost acestea solicitate/impuse de
autoritatea contractanta prin documentatia de atribuire.

Consiliul subliniaza ca documentatia de atribuire, asa cum aceasta
a fost intocmita de autoritatea contractanta, este obligatorie atat
pentru operatorii economici participanti la procedura, care au
obligatia de a-si elabora ofertele in conformitate cu prevederile acesteia
(in conditiile art. 123 din HG nr. 395/2016), cat si pentru respectiva
autoritate, aceasta fiind obligata ca, in desfasurarea procedurii de
atribuire, sa respecte atat dispozitiile legale aplicabile in acest domeniu
cat si prevederile propriei documentatii de atribuire, prin care a
stabilit regulile ce trebuie respectate de ambele parti in derularea
procesului competitiv.

In acest sens, Consiliul evidentiaza faptul ca, in cadrul Hotararii din
2 iunie 2016, CJUE (ale carei decizii preliminare sunt obligatorii atat
pentru _instanta de trimitere, cat si pentru toate instantele din statele
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membre) s-a pronuntat in cauza C-27/15 astfel:,39. (...) conform unei
jurisprudente constante a Curtii, in temeiul articolului 2 din Directiva 2004/18,
unei autoritati contractante ii revine sarcina de a respecta cu strictete
criteriile pe care ea insasi lea stabilit (a se vedea in special Hotardrea din
10 octombrie 2013, Manova, C336/12, EU:C:2013:647, punctul 40, si
Hotardrea din 6 noiembrie 2014, Cartiera dell’Adda, C42/13, EU:C:2014:2345,
punctele 42 si 43)”,

iar, la punctul 42 din aceeasi hotarare, a reiterat ca ,astfel cum sa
amintit la punctul 39 din prezenta hotardre, autoritatea contractanta are
obligatia de a respecta cu strictete criteriile pe care ea insasi lea stabilit” si a
precizat ca ,aceastd consideratie este cu atat mai importantia cu cat
miza este excluderea din procedura”.

Consiliul mai subliniaza faptul ca, potrivit prevederilor art. 127 alin.
(1) lit. h) si art. 133 alin. (1) din HG nr. 395/2016,

JArticolul 127

(1) In raport cu sarcinile si responsabilititile, comisia de evaluare
are, in ansamblu, urmatoarele atributii:

(...)

h) verificarea propunerilor financiare prezentate de ofertanti,
inclusiv _verificarea conformitatii cu propunerile tehnice, verificarea
aritmetica, verificarea incadrarii in fondurile care pot fi disponibilizate pentru
indeplinirea contractului de achizitie publica respectiv, precum si, daca este
cazul, verificarea incadrarii acestora in situatia prevazuta la art. 210
din Lege,

(...)

Articolul 133

(1) Comisia de evaluare are obligatia de a analiza si de a verifica
fiecare oferta atat din punct de vedere al elementelor tehnice propuse,
cat si din punct de vedere al aspectelor financiare pe care le implica.”.

Verificand, la randul sau, coroborat cu cerintele din documentatia
de atribuire si cu prevederile legislatiei in materie, raspunsul
contestatorului ... SRL, transmis prin adresa cu nr. 180/06.05.2025, ca
urmare a solicitarilor de clarificari formulate de autoritatea contractanta,
prin adresa cu nr. A2030/05.05.2025,

Consiliul retine ca fiind relevante sustinerile punctuale, detaliate,
ale autoritatii contractante, din punctul de vedere transmis, fata de care




contestatorul respectiv nu a raspuns cu contraargumente cel putin de
acelasi nivel, si anume:

»Din analiza propunerii financiare comisia a retinut ca, desi aceasta este
intocmita corect, conform cerintelor din documentatia de atribuire, pretul
propus este neobisnuit de scazut si reprezinta 69,98% din valoarea estimata.

Conform prevederilor art, 210 din Legea 98/2016, ,autoritatea
contractanta are obligatia de a solicita ofertantului care a depus o astfel de
oferta clarificari cu privire la pretul sau costurile propuse in respectiva oferta ",
astfel au fost solicitate clarificari privind fundamentarea economica a
modului de formare a pretului, prin raportare la serviciile prestate.

Prin raspunsul la clarificari, ofertantul a transmis fundamentarea pretului
ofertei, in care sunt luate in calcul doar o parte din serviciile asumate
prin propunerea tehnica si anume:

- ,Etapa pentru activitatile desfasurate pe parcursul executiei
lucrarilor - 5 luni;",

fara a fi evidentiate in niciun fel, chiar si cu valori modice sau
nule, serviciile cerute prin documentatia de atribuire si asumate de
catre ofertant prin propunerea tehnica la - Etapa pentru activitatile
desfasurate pe toata perioada de garantie a lucrarilor - 36 luni.

Prin urmare, comisia de evaluare a stabilit in mod clar ca propunerea
financiara are un pret neobisnuit de scazut doarece nu cuprinde toate
serviciile solicitate prin documentatia de atribuire si nu este corelata cu
elementele propunerii tehnice.

S.C. ... SRL a inaintat prin e-mail o notificare prealabila FN inregistrata la
sediul unitatii noastre cu A 22357/19.05.2025, la care .. a rdspuns cu
A2409/21.05.2025, notificare si raspuns anexat la prezentul punct de vedere.

La cele 4 puncte formulate de catre ofertant in contestatie, raspundem
punctual:

1. Formularele oficiale puse la dispozitie de autoritatea contractanta in
speta formularul de oferta detaliata este impartit pe categorii de
servicii asa cum sunt ele prevazute in Legea 10/1995 si nu pe timpi de
prestare a serviciilor.

Formularele cerute prin documentatia de atribuire au fost completate in
cadrul ofertei depuse de catre S.C. ... SRL, comisia de evaluare neavand
obiectiuni la modul in care au fost intocmite acestea.

Sumele inscrise in aceste formulare sunt asumate de catre ofertant,
acestea trebuind a fi completate decat dupa o analiza profunda si sa
cuprinda absolut toate serviciile cerute prin documentatia de atribuire
si asumate prin propunerea tehnica.

2. Da, ofertantul, in cadrul propunerii tehnice, a indicat explicit prestarea
serviciilor de consultanta si pe durata perioadei de garantie a lucrdrilor,
conform cerintelor din caietul de sarcini si din contractul de achizitie, drept
pentru care oferta a fost considerata conforma si s-a trecut la analizarea
ofertei financiare.

3. Ofertantul a declarat ca va constitui o garantie de buna executie in
cuantum de 10%, dar acest fapt nu presupune automat asumarea
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tuturor obligatiilor si serviciilor asa cum sunt ele formulate prin
documentatia de atribuire.

(...)

Mai mult decat atat, prin acceptarea justificarii pretului si
declararea ofertei ca admisibila si castigatoare, din cauza necorelarii
propunerii tehnice cu cea financiara, daca prestatorul nu_ si-ar fi
indeplinit obligatiile ce ii reveneau in - Etapa II: Servicii prestate in
perioada de garantie a lucrarilor, lucrari asumate doar prin propunerea
tehnica, dar omise in baza de calcul a ofertei financiare, autoritatea
contractantda nu putea solicita plata despagubirilor din garantia de buna
executie pentru serviciile neincluse in propunerea financiara.

4. Ofertantul si-a asumat clauzele contractuale, dar asumarea tuturor
serviicilor pe care urmeaza sa le execute un prestator se face prin
Oferta tehnica corelata cu cea financiara, acestea fiind anexe la contract,
conform art. 147 din HG395/2016.

Mentionam ca, in opinia autoritatii contractante, desi in caietul de sarcini
din documentatia de atribuire este specificat clar:

a. ,2.2. Durata de prestare a serviciilor ce fac obiectul prezentului
contract este stabilita initial la 41 luni, dupad cum urmeaza:

- 5 luni termenul de prestare servicii consultanta pe timpul executiei
lucrarilor;

- 36 luni executie lucrari, termenul de supervizare pentru perioada de
garantie a lucrdrilor (durata perioadei de garantie, de la data semnarii
Procesului Verbal de Receptie la terminarea lucrarii panad la Receptia Finald).",

in cazul in care, din diverse motive, durata contractului de executie
lucrari se modifica, prin act aditional incheiat intre autoritatea contractanta si
antreprenorul general, in mod automat, se modificd cu aceeasi perioadd si
durata de prestare a serviciilor de consultanta prevazute in prezentul contract,
faréa a mai fi necesara incheierea unui act aditional, consultantul avand
obligatia legala si contractuala de a presta serviciile de consultanta
(management de proiect si dirigentie de santier) pana la aprobarea procesului-
verbal de receptie la terminarea lucrarilor si mai departe pe perioada de
garantie acordata de catre antreprenor lucrarilor, padna la data aprobarii
procesului-verbal de receptie finala." - Extras din Caietul de sarcini, pg. 2
pct 2.2;

(...)




pretul ofertei depuse de catre S.C. ... SRL este neobisnuit de mic
in raport cu valoarea estimata a serviciilor solicitate, deoarece acesta nu
include toate serviciile avute in vedere (si cerute prin documentatia de
atribuire) la determinarea valorii estimate a achizitiei.

In concluzie,

(...)

Comisia de evaluare, avand obligatia sa se asigure din toate punctele de
vedere ca fiecare ofertant poate asigura indeplinirea contractului la
parametrii cantitativi si calitativi solicitati prin documentatia de atribuire,
evitand pe cat posibil executarea defectuoasa a contractului, in urma analizei
raspunsului la clarificari si a motivelor specificate mai sus a declarat
propunerea financiara ca fiind neconforma, conform art. 137, alin. 3),
lit. d) si g) din H.G. 395/2016.".

In acest context, Consiliul nu va retine sustinerile contestatorului ...
SRL, formulate prin intermediul contestatiei, sustineri prin care acesta
evita sa se pronunte tocmai asupra aspectelor precizate de autoritatea
contractanta, prin punctul de vedere transmis, anterior citate.

Avand in vedere toate aspectele de fapt si de drept mai sus
evocate, in temeiul dispozitiile art. 26 alin. (6) din Legea nr. 101/2016
cu modificarile si completarile ulterioare, Consiliul va respinge ca
nefondata contestatia depusa de ... SRL, in contradictoriu cu autoritatea
contractanta ....

Pentru aceste motive
in baza documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR
DECIDE:
Respinge ca nefondata contestatia depusa de ... SRL, in
contraAdictoriu cu autoritatea contractanta ....
Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in termen de
10 zile de la comunicare.

Complet de solutionare a contestatiilor
in domeniul achizitiilor publice:

Consilier de solutionare PRESEDINTE Consilier de solutionare

Redactat practicaua deciziei
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Redactata in 4 (patru) exemplare originale, contine ... pagini.



