In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
cu modificarile si completarile ulterioare, Consiliul adopta
urmatoarea

DECIZIE
Nr. 1192/C5/875
Data: 05.05.2025

Prin contestatia nr. 420/20.03.2025, inregistrata la Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor cu nr. 17924/20.03.2025,
formulata de TITAN EDILITARA SRL, cu sediul in Braila, Strada Mihai
Eminescu nr. 56, judetul Braila, avand cod unic de inregistrare
R011605016, numar de ordine in Registrul Comertului 1J09/73/1999,
reprezentata legal prin dl. Fusea Stefan si conventional prin CEPARU SI
IRIMIA - Societate Civila Profesionala de Avocati, cu sediul ales la SCPA
Ceparu si Irimia din Bucuresti, Str. Stefan Mihaileanu nr. 11, Sector 2,
impotriva documentatiei de atribuire, elaborata de COMUNA MARASU, cu
sediul in strada Principala nr. 3, comuna Marasu, judetul Baila, in calitate
de autoritate contractanta, in cadrul procedurii proprii, organizata in
vederea atribuirii contractului avand ca obiect ,Furnizare pachet
alimentar in regim de catering in cadrul Programului National «Masa
sanatoasa»”, initiata prin anuntul nr. ADV1416710 publicat in SEAP la
data de 15.03.2025, s-a solicitat Consiliului sa dispuna urmatoarele:

- 1. suspendarea procedurii de atribuire pana la solutionarea
Contestatiei, in temeiul prevederilor art. 22 alin. (1) din Legea nr.
101/2016;

1. admiterea contestatiei, cu consecinta obligarii autoritatii
contractante la dispunerea masurilor de remediere necesare restabilirii
legalitatii, astfel:

2.1. in principal, obligarea autoritatii contractante la remedierea
aspectelor de nelegalitate ale documentatiei de atribuire, criticate prin
contestatie, dupa cum urmeaza:

A. obligarea autoritatii la completarea documentatiei de atribuire,
respectiv la includerea informatiilor privind locul sl ora de deschidere a
ofertelor, precum si cu privire la posibilitatea operatorilor economici de a
participa la sedinta de deschidere a ofertelor;
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B. eliminarea cerintelor restrictive privind factorul de evaluare -
,Calitate 1”, respectiv a cerintei prin care s-a stabilit ca punctajul va fi
acordat prin raportare la ponderea totala a produselor bio din total
produse, precum si a cerintei privind documentele ce se impun a fi
prezentate in vederea acordarii punctajului; eliminarea cerintelor prin
care se solicita ofertarea produselor de tip: ,salam victoria”, ,pastrama
de pui”, ,salam de vara”;

C. eliminarea cerintelor restrictive prin care se solicita ca produsele
sa fie insotite la livrare de ,certificate de garantie”;

2.2. in subsidiar, in masura in Consiliul va aprecia ca nu mai este
posibila adoptarea masurilor de remediere din cauza stadiului avansat al
procedurii, anularea procedurii de atribuire, in temeiul art. 26 alin. (2)
lit. ¢) din Legea nr. 101/2016 coroborate cu prevederile art. 212 alin. (1)
lit. ) si alin. (2) din Legea nr. 98/2016;

3. obligarea autoritatii contractante la publicarea unui anunt de tip
erata prin care sa aduca la cunostinta operatorilor economici modificarile
respective;

4. acordarea accesului la dosarul constituit la Consiliu, in temeiul
art. 19 din Legea nr. 101/2016;

5. obligarea autoritatii contractante la plata cheltuielilor de judecata
ocazionate de solutionarea contestatiei.

Prin incheierea nr. 1126/C5/875 din 24.03.2025, Consiliul a admis
cererea de suspendare a procedurii formulata de TITAN EDILITARA SRL,
in contestatia depusa in contradictoriu cu COMUNA MARASU.

Procedura de solutionare in fata Consiliului s-a desfasurat in scris.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

Admite in parte contestatia formulata de societatea TITAN
EDILITARA SRL, in contradictoriu cu COMUNA MARASU, astfel cum
rezulta din motivarea prezentei, si dispune modificarea documentatiei si
publicarea unui anunt/clarificare/informare, in acest sens, pe site-ul
propriu, care va fi transmis si operatorilor care au solicitat documentatia
de atribuire.

Respinge, ca nefondate, restul criticilor formulate de contestatoare.

Obliga autoritatea contractanta la plata catre contestatoare a sumei
de 2.000 lei.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti.
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Impotriva prezentei decizii, se poate formula plangere, in termen de
10 zile de la comunicare, conform dispozitiilor art. 29 din Legea nr.
101/2016.
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