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In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) din Legea nr.
101/2016 privind remediile si cdile de atac in materie de
atribuire a contractelor de achizitie publica, a contractelor
sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si concesiune
de servicii, precum si pentru organizarea si functionarea
Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor, Consiliul
adopta urmatoarea:

DECIZIE
Nr. .cooveen [ annnnnnnn [ annnnnnan
Data: .........

Prin contestatia nr. ......... [eiiiiinnn , Inregistrata la Consiliul National
de Solutionare a Contestatiilor sub nr. ......... [eiiiinn. , formulata de
SC......... SRL, cu sediul in ......... ) e ,jud. . si punct de lucru
in ... , inmatriculata la Registrul Comertului sub nr. ......... , avand
CUI ...., impotriva procedurii de atribuire initiata de catre SC ......... SA,
cu sediul in ...., ...oenns , in calitate de entitate contractanta, in cadrul

procedurii, organizata in vederea incheierii acordului cadru cu un singur
agent economic, cu o durata de 48 luni, avand drept obiect: ,Servicii de
paza”, cod CPV: 79713000-5, s-a solicitat: ,obligarea entitatii
contractante la luarea masurilor de remediere in sensul punerii in
aplicare a Deciziei CNSC, finalizarea procedurii de atribuire, conform
prevederilor legale si semnarea acordului cadru.”

In luarea deciziei, CONSILIUL, legal investit, a avut in vedere
urmatoarele:

SC......... SRL contesta: ,,nepunerea in aplicare a Deciziei CNSC nr.
Y S [oii) i /11.10.......... , in termenul legal; nefinalizarea
procedurii de atribuire in termenul legal; prelungirea fara motive si fara
temei legal a perioadei de evaluare a ofertelor.”

In acest sens, contestatorul precizeaza ca de la data comunicarii
deciziei au trecut deja un numar de 30 zile, timp in care, entitatea
contractanta trebuia sa puna in aplicare decizia CNSC si sa finalizeze
procedura de atribuire, in conditiile in care pentru toate celelalte oferte a
fost finalizata procedura de evaluare, fiind declarate admisibile, inclusiv
la etapa de evaluare financiara. Contestatorul considera ca entitatea


http://www.cnsc.ro/

contractanta prelungeste fara nici o motivatie legalda, perioada de
evaluare a ofertelor si atribuirea contractului de achizitie publica. Cu
privire la tergiversarea procedurii, considera ca entitatea contractanta nu
poate invoca acest motiv, in anularea procedurii.

In final, contestatorul solicita Consiliului sa dispuna punerea in
aplicare a deciziei CNSC, reevaluarea ofertei SC ....SRL, finalizarea
procedurii de atribuire, in termenul legal.

De asemenea, contestatorul solicita Consiliului sa oblige entitatea
contractanta la plata cheltuielilor privind consultanta necesara intocmirii
notificarii si a contestatiei, in suma de 10.000 euro, la care se adauga
TVA.

In vederea solutionarii contestatiei, in temeiul art. 11 din Legea nr.
101/2016, prin adresa nr. 49719/......... —rrienes /21.11.......... , Consiliul
solicita contestatorului sa transmita: actul atacat si dovada datei la care
a luat cunostinta despre acesta; notificarea prealabild; raspunsul la
notificarea prealabila; dovada depunerii contestatiei la entitatea
contractanta; dovada primirii contestatiei de catre entitatea
contractanta, certificata cu nr. si data de inregistrare la aceasta.

Prin adresa nr. 1828/22./11.......... , Inregistrata la CNSC sub nr.
50127/23.11.......... , contestatorul sustine ca a intocmit contestatia in
conformitate cu prevederile art. 2 din Legea nr. 101/2016, respectiv:
»(1). Orice persoana care se considera vatamata intr-un drept al sau, ori
intr-un interes legitim printr-un act al unei autoritati contractante sau
prin nesolutionarea in termenul legal a unei cereri, poate solicita
anularea actului, obligarea autoritatii contractante la emiterea unui act
sau la adoptarea de masuri de remediere, recunoasterea dreptului
pretins sau a interesului legitim, pe cale administrativ-jurisdictionala sau
judiciara, potrivit prevederilor prezentei legi.”

De asemenea, contestatorul depune notificarea prealabild, cu nr. de
inregistrare emis de entitatea contractanta; dovada transmiterii
contestatiei catre entitatea contractanta, prin e-mail, fax si posta, cu
confirmare de primire.

In vederea solutionarii contestatiei in cauza, prin adresa nr.
49725/......... ST /21.11.......... , Consiliul solicita entitatii
contractante, potrivit dispozitiilor art. 18 si 20 din Legea nr. 101/2016 in
termen de 5 zile lucratoare de la data primirii prezentei sub sanctiunea
reglementata de art. 20 alin. (5) din actul normativ antementionat,
documentele emise de la primirea ultimei Decizii CNSC si pana in
prezent.

Prin  adresa nr. M.03.01.02/1382/23.11.......... , entitatea
contractanta transmite documentele solicitate, precum si punctul de
vedere cu privire la contestatia in cauza, precizand urmatoarele aspecte:
- In scopul asigurarii unei informari transparente de naturda sa asigure
clarificarea oricaror neintelegeri, prin raspunsul la notificarea prealabila
s-au comunicat masurile efective adoptate ca urmare a pronuntarii de
catre CNSC a Deciziei nr. ..../......... [ovir) aieiins /11.10.......... , masuri



care se regasesc la nivelul unui document aprobat de conducerea
societatii, in data de 19.10........... Astfel, incepand cu perioada imediat
urmatoare aprobarii documentului prin care au fost stabilite masurile mai
sus citate, s-a procedat la intreprinderea demersurilor / actiunilor pentru
implementarea acestora, astfel cum s-a asigurat si comunicarea catre
ofertantii implicati in procedura, inclusiv catre contestator, in data de

In mod concret, entitatea contractantd subliniazd c& a procedat, in
termenul specificat de 10 zile, la punerea in aplicare a deciziei CNSC mai

sus precizate, prin aprobarea in data de 19.10.......... a masurilor
concrete ce vor fi aplicate, comunicarea acestora fiind realizata catre
ofertanti, in data de 20.10.......... , fiind formulate in acelasi timp si

solicitari de clarificari.

In final, entitatea contractanta mentioneaza ca potrivit informatiilor
disponibile in SEAP, data limita de evaluare a ofertelor este data de
31.12.......... , informatia in cauza fiind cunoscuta tuturor ofertantilor
implicati in procedura, inca din data de 31.08...........

Analizand sustinerile si documentele depuse la dosarul cauzei,
CONSILIUL constata urmatoarele:

SC ......... SA, in calitate de entitate contractantda, a organizat
procedura de licitatie deschisa, in vederea incheierii acordului cadru cu
un singur agent economic, cu o durata de 48 luni, avand drept obiect:
,Servicii de paza”, cod CPV: 79713000-5, elaborand, in acest sens,
documentatia de atribuire aferenta si publicand, in SEAP, anuntul de
participare nr. ......... [oviniins , conform caruia valoarea estimata a
contractului este de 2.159.382,12 lei, fara TVA. Conform cap. IV.2.1) din
anunt, criteriul de atribuire al contractului este: ,cel mai bun raport
calitate-pret”.

Anterior, in cadrul aceleiasi proceduri de atribuire, au fost
formulate urmatoarele contestatii:

- contestatia nr. .../18.04.......... , Inregistrata la Consiliul National

de Solutionare a Contestatiilor cu nr. 14311/19.04.......... ,
depusa de SC ....SRL si contestatia inregistrata la CNSC sub
nr.15177/24.04.......... , formulata de SC ... SRL, ambele
impotriva documentatiei de atribuire; prin Decizia nr. .... din data
11.05.......... , Consiliul solutionat cele doua contestatii astfel:
,~Admite, in parte, contestatia formulata de catre SC ....SRL (...)
in contradictoriu cu SC ......... SA (...) dispune remedierea
documentatiei de atribuire, in sensul celor aratate in motivare.
Remedierea documentatiei de atribuire si publicarea in SEAP a
modificarilor intervenite, se vor face in termen de 10 zile de la
primirea prezentei. Respinge, ca nefondat, capatul de cerere
privind anularea procedurii de atribuire. Obliga SC ......... SA la
plata catre S.C. ....SRL a sumei de 4.500 lei reprezentand
cheltuieli ocazionate de promovarea contestatiei. Respinge, ca



nefondata, contestatia depusa de SC .. SRL - societate in
insolventa (...) in contradictoriu cu SC ......... SA”;

contestatia nr. 1584/27.07.......... , Inregistrata la Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor  sub nr.
31101/28.07.......... , formulata de SC ......... SRL, prin care s-a
solicitat: ,luarea masurilor de remediere in sensul anularii
deciziei de declarare a ofertei SC ....SA ca admisibil3,
reevaluarea ofertei anterior mentionata de la etapa de evaluare
a eligibilitatii si declararea acesteia ca inacceptabila, conform
prevederilor art. 143 alin. (2) lit. b) din HG nr. 394/2016; plata
cheltuielilor privind consultanta necesara intocmirii notificarii si a

contestatiei”; prin Decizia nr. .../ ......... /.... din data
09.08.......... , Consiliul a respins contestatia nr.
1584/27.07.......... formulata de SC ......... SRL ca inadmisibila;
contestatia nr. 1573/20.07.......... , Inregistrata la Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor  sub nr.
29828/20.07.......... , formulata de SC ......... SRL, impotriva
adresei de clarificari nr. M.03.01.02/392/14.07.......... ;prin
Decizia nr. ../......... /... din data 10.08.......... , Consiliul a

respins ca nefondata contestatia nr. 1573/20.07..........
formulata de SC ......... SRL;

contestatia nr. 1610/11.08.......... , Inregistrata la Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor  sub nr.
33672/11.08.......... si contestatia nr. 1650/05.09.......... ,
inregistrata la Consiliul National de Solutionare a Contestatiilor
sub nr. 37401/06.09.......... , formulate de SC ......... SRL;
contestatia nr. 296/21.09.......... , inregistrata la CNSC sub nr.
39682/21.09.......... , formulata de SC ....SA; contestatia nr.
396/25.09.......... , inregistrata la CNSC sub nr.
40198/26.09.......... , formulata de SC ....SA, formulate impotriva
procedurii de atribuire, in cauza. Prin Decizia
nr. ..../.ooooeee. [oiiey cerininns din data de 11.10.......... , Consiliul a
admis exceptia tardivitatii invocata de SC ......... SRL fata de

cererea de interventie formulata de SC ....SRL si, pe cale de
consecinta, a respins ca tardive sustinerile formulate de
intervenientul SC ....SRL fata de contestatiile depuse de
SC......... SRL. De asemenea, respinge ca prematura contestatia
nr. 296/21.09.......... , inregistrata la CNSC sub nr.
39682/21.09.......... , formulata de SC ....SA. Respinge ca lipsita
de interes contestatia nr. 396/25.09.......... , Inregistrata la CNSC
sub nr. 40198/26.09.......... , formulata de SC ....SA in
contradictoriu cu SC ......... SA. Respinge exceptia lipsei de
interes invocata de intervenientul SC ....SRL fata de contestatiile
formulate de SC ......... SRL. Respinge ca lipsite de interes
criticile SC ......... SRL referitoare la oferta SC ....SRL. Admite in
parte contestatiile formulate de SC ......... SRL in contradictoriu



cu entitatea contractanta SC ......... SA, in ceea ce priveste
verificarea pretului ofertei SC ....SRL iar pe cale de consecinta
respinge ca nefondata cererea de interventie formulata de
SC ....SRL, anuleaza raportul procedurii si actele subsecvente si
obliga entitatea contractanta la reevaluarea ofertelor cu
respectarea prevederilor legale, a documentatiei de atribuire si a
celor retinute in motivare, in termen de 10 zile de la
comunicarea prezentei. Respinge ca nefondate restul criticilor

formulate de SC ......... SRL.

Prin contestatia nr. ......... [eiiiiinnn , Inregistrata la Consiliul National
de Solutionare a Contestatiilor sub nr. ......... [oviiinnn. , SC ......... SRL
contesta: .Nepunerea in aplicare a Deciziei CNSC
2] U S [ovie) i /11.10.......... , In termenul legal; nefinalizarea

procedurii de atribuire in termenul legal; prelungirea fara motive si fara
temei legal a perioadei de evaluare a ofertelor.”

Avand in vedere prevederile art. 26 alin. (1) din Legea nr.
101/2016, Consiliul urmeaza sa se pronunte cu intaietate asupra
exceptiei inadmisibilitatii contestatiei.

Pentru formularea unei contestatii impotriva unui act al autoritatii
contractante emis cu privire la o procedura de atribuire, legiuitorul a
stabilit indeplinirea unor conditii de admisibilitate a contestatiei.

Consiliul retine ca in speta sunt incidente urmatoarele:

- art. 3 alin. (1) lit. @) din Legea nr. 101/2016: ,,In sensul prezentei
legi, termenii si expresiile de mai jos semnifica, dupa cum urmeaza: a)
act al autoritatii contractante - orice act administrativ emis in
legatura cu o procedura privind atribuirea unui contract, orice operatiune
administrativd care produce sau poate produce efecte juridice,
neindeplinirea in termenul legal a unei obligatii prevazute de legislatia in
materie, omisiunea ori refuzul de a emite un act sau de a efectua o
anumita operatiune, in legatura cu sau in cadrul procedurii de atribuire”;

- art. 6 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 101/2016 ,(1) Sub sanctiunea
respingerii contestatiei ca inadmisibilda, care poate fi invocata si din
oficiu, inainte de a se adresa Consiliului sau instantei de judecata
competente, persoana care se considera vatamatd are obligatia sa
notifice autoritatea contractanta cu privire la solicitarea de remediere, in
tot sau in parte, a pretinsei incalcari a legislatiei privind achizitiile publice
sau concesiunile, in termen de: (...)

a) 10 zile, incepdnd cu ziua urmatoare luarii la cunostinta
despre actul autoritatii contractante considerat nelegal, in cazul in
care valoarea estimatd a procedurii de achizitie publicda sau de
concesiune este egala sau mai mare decat pragurile valorice in raport cu
care este obligatorie transmiterea spre publicare catre Jurnalul Oficial al
Uniunii Europene a anunturilor de participare, potrivit legislatiei privind
achizitiile publice, legislatiei privind achizitiile sectoriale sau legislatiei
privind concesiunile de lucrari si concesiunile de servicii”.



- art. 8 alin. (1) lit. a) coroborat cu alin. (2) din Legea nr.
101/2016 ,Persoana care se considera vatamata de raspunsul primit la
notificarea prealabila sau care nu a primit niciun raspuns in termenul
prevazut la art. 6 alin. (4), precum si oricare persoana care se considera
vatamata de masurile de remediere adoptate de autoritatea contractanta
poate sesiza Consiliul in vederea anularii actului autoritatii contractante,
obligarii acesteia la emiterea unui act sau la adoptarea de masuri de
remediere, precum si pentru recunoasterea dreptului pretins sau a
interesului legitim, in termen de: (...)

b) 10 zile, in cazul in care valoarea estimata a procedurii de
achizitie publica, achizitie sectoriala sau de concesiune este egala sau
mai mare decat pragurile valorice in raport cu care este obligatorie
transmiterea spre publicare catre Jurnalul Oficial al Uniunii Europene a
anunturilor de participare, potrivit legislatiei privind achizitiile publice,
legislatiei privind achizitiile sectoriale sau legislatiei privind concesiunile
de lucrari si concesiunile de servicii, dupa caz.

(2) Termenul de contestare prevazut la alin. (1) se calculeaza dupa
cum urmeaza:

a) incepdnd cu ziua urmatoare Iluarii la cunostinta a raspunsului
autoritatii contractante in sensul ca nu urmeaza sa revoce actele emise
sau sa adopte masuri de remediere;

b) incepédnd cu ziua urmatoare implinirii termenului prevazut la
art. 6 alin. (4), cdnd autoritatea contractanta nu a transmis un raspuns;

c) incepand cu ziua urmatoare implinirii termenului prevazut la
art. 6 alin. (5), cand autoritatea contractanta a transmis un raspuns in
sensul ca urmeaza sa adopte masuri de remediere”.

- art. 10 din Legea nr. 101/2016 ,Contestatia se formuleaza in
scris si trebuie sad contind urmatoarele elemente: (...) lit. d) precizarea
actului atacat al autoritatii contractante (...)";

- art. 11 alin. (2) din Legea nr. 101/2016 , Contestatorul ataseaza
la contestatie dovada notificarii prealabile a autoritatii contractante si
copia raspunsului autoritatii contractante, daca exista, dovada inaintarii
contestatiei catre autoritatea contractanta, copia actului atacat, dupa
caz, precum si mijloacele de probé’ de care dispune”.

in spetd, contestatorul nici in cadrul contestatiei nr. ......... [ i,
inregistrata la Consiliul National de Solutionare a Contestatiilor sub
] S [oiinnnnn si nici Tn cadrul notificarii nr. 1803/14.11.......... nu

precizeaza care este actul entitatii contractante atacat si nici nu il
anexeaza conform prevederilor legale antementionate.

Astfel, intrucat contestatia formulata de catre SC ......... SRL, nu
contine toate elementele obligatorii prevazute de art. 10, din Legea nr.
101/2016, respectiv: ,Contestatia se formuleaza in scris si trebuie sa
contind urmatoarele elemente: a) numele si prenumele, domiciliul sau
resedinta, codul de identificare fiscala al contestatorului persoana fizica
ori, dupa caz, pentru persoanele juridice, denumirea, sediul, codul unic
de Iinregistrare, numarul de finmatriculare in registrul comertului,



persoanele care le reprezinta si in ce calitate. Se indica si adresa de
posta electronica, numarul de telefon si numarul de fax, dupa caz, la
care poate fi comunicat orice act procedural. Contestatorul care locuieste
in strainatate indica, pentru celeritate, si domiciliul ales sau resedinta din
Romaéania unde urmeaza sa i se transmitda comunicarile privind
solutionarea contestatiei; b) denumirea si sediul autoritatii contractante;
c) denumirea obiectului contractului, procedura de atribuire aplicata,
dupa caz, numarul si data anuntului de participare din SEAP; d)
precizarea actului atacat al autoritatii contractante; e) obiectul
contestatiei; f) motivarea in fapt si in drept a contestatiei; g) mijloacele
de proba pe care se sprijina contestatia, in masura in care este posibil;
h) semnatura contestatorului persoana fizica sau a reprezentantului
persoanei juridice”, prin adresa nr. 49719/......... PP /21.11.......... ,
in temeiul art. 11 din Legea nr. 101/2016, Consiliul a solicitat
contestatorului ca, in termen de 3 zile de la data comunicarii prezentei,
sa transmita: actul contestat si data la care a luat la cunostinta despre
acesta; notificarea prealabila; raspunsul la notificarea prealabila; dovada
depunerii contestatiei la entitatea contractanta; dovada primirii
contestatiei de catre entitatea contractanta, certificata prin numar si
data de inregistrare la acesta.

Contestatorul raspunde prin adresa nr. 1828/22.11.......... ,
inregistrata la CNSC sub nr. 50127/23.11.......... , precizand ca a intocmit
contestatia in conformitate cu prevederile art. 2 din Legea nr. 101/2016,
respectiv: , (1) Orice persoana care se considera vatamata intr-un drept
al sau, ori intr-un interes legitim printr-un act al unei autoritati
contractante sau prin nesolutionarea in termenul legal a unei cereri,
poate solicita anularea actului, obligarea autoritatii contractante la
emiterea unui act sau la adoptarea de masuri de remediere,
recunoasterea dreptului pretins sau a interesului legitim, pe cale
administrativ-jurisdictionala sau judiciara, potrivit prevederilor prezentei
legi.”

In acest sens, Consiliul retine ca, potrivit art. 11 alin. (1) din Legea
nr. 101/2016, ,In situatia in care Consiliul apreciaza ca in contestatie nu
sunt cuprinse toate informatiile prevazute la art. 10, acesta cere
contestatorului ca, in termen de 3 zile de la instiintare, sa completeze
contestatia. In cazul in care contestatorul nu se conformeaza obligatiei
impuse de Consiliu, contestatia este anulata.”

De asemenea, potrivit prevederilor Legii nr. 101/2016 pentru
formularea unei contestatii impotriva unui act al autoritatii contractante
emis cu privire la o procedura de atribuire, legiuitorul a stabilit
indeplinirea unor conditii de admisibilitate a contestatiei.

Astfel, din redactarea prevederilor art. 6 alin. (1) si (10) din Legea
nr. 101/2016 rezultda ca procedura prealabila in fata autoritatii
contractante, respectiv notificarea acesteia reprezinta o conditie de
admisibilitate a depunerii contestatiei la Consiliu, contestatorul fiind tinut
ca, anterior promovarii unei contestatii pe cale administrativ-



juridictionala in fata CNSC, sa solicite autoritatii publice emitente a
actului contestat, in termen de 10 de zile de la data luarii la cunostinta a
acestuia, remedierea in tot sau in parte a acestuia; dreptul de a formula
contestatie trebuie exercitat intr-un anumit termen care se calculeaza,
conform art. 8 alin. (2) din Legea nr. 101/2016 dupa cum urmeaza:

- incepand cu ziua urmatoare luarii la cunostinta a raspunsului
autoritatii contractante in sensul ca nu urmeaza sa revoce actele emise
sau sa adopte masuri de remediere;

- Incepand cu ziua urmatoare Tmplinirii termenului prevazut la art.
6 alin. (4), cand autoritatea contractanta nu a transmis un raspuns;

- incepand cu ziua urmatoare implinirii termenului prevazut la art.
6 alin. (5), cand autoritatea contractanta a transmis un raspuns in sensul
ca urmeaza sa adopte masuri de remediere.

In aceste conditii, Consiliul va verifica cu precddere indeplinirea
conditiei prevazute de dispozitiile legale antementionate deoarece, daca
nu sunt indeplinite conditiile de admisibilitate, de notificare prealabila a
entitatii contractante in termenul legal si de asteptare a raspunsului,
Consiliul va respinge contestatia pe calea exceptiei, fara sa cerceteze pe
fond motivele acesteia.

Prin urmare, notificarea prealabila a entitatii contractante intr-un
anumit termen si asteptarea curgerii termenului de raspuns la notificare,
constituie conditii de admisibilitate pentru sesizarea Consiliului, dovada
depunerii acesteia la entitatea contractanta trebuind sa fie atasata la
contestatie impreuna cu copia raspunsului autoritatii contractante, daca
acesta exista.

Astfel, in conditiile in care, SC ......... SRL nu a precizat care este
actul atacat fata de care se raporteaza notificarea prealabila nr.
1803/14.11.......... , Consiliul constata ca, inca nu s-a nascut dreptul la

actiune/de a contesta al contestatorului, astfel dreptul pretins al
contestatorului nu este actual la data sesizarii Consiliului, acesta fiind
supus unui termen si unei conditii.

In spetd, din actele depuse la dosar, rezultd cd etapa de reevaluare
a ofertelor este in derulare.

Daca contestatorul ar fi fost diligent si prudent, ar fi trebuit sa
astepte emiterea unui act de catre entitatea contractanta si sa formuleze
contestatie doar ulterior emiterii actului de catre autoritatea
contractanta, astfel incat sa permita apoi jurisdictiei Consiliului sa poata
analiza pe fond cererile ce fac obiectul contestatiei.

Asadar, raportat la normele art. 8 alin. (2) din Legea nr. 101/2016,
este incidenta prematuritatea depunerii notificarii prealabile si respectiv
inadmisibilitatea contestatiei.

Fata de aceste aspecte, Consiliul urmeaza sa respinga contestatia
ca inadmisibila avand in vedere faptul ca societatea contestatoare nu a
indicat actul entitatii contractante pe care il contesta, nu a facut dovada
luarii la cunostinta despre continutul acestui act, astfel incat sa se poata


act:1115239%2096836397
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verifica daca notificarea si ulterior contestatia depusa la CNSC respecta
intocmai prevederile legale antementionate.

Neducerea la indeplinire a deciziilor pronuntate de catre CNSC,
constituie contraventie, potrivit art. 245 alin. (1) din Legea nr. 99/2016
si se sanctioneaza, potrivit art. 247 din acelasi act normativ, ,de catre
persoane imputernicite in acest scop de Curtea de Conturi a Romaniei,
respectiv ANAP, in functie de institutia care face constatarea abaterii.”

Avand in vedere dispozitiile art. 26 alin. (1) si (6) din Legea nr.
101/2016, Consiliul va respinge ca inadmisibila contestatia depusa de SC
......... SRL, fara a mai proceda la analiza pe fond a cauzei.

Pentru aceste motive
in baza documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:

Consiliul respinge contestatia formulata de SC ......... SRL in
contradictoriu cu SC ......... SA, ca inadmisibila.

Fara pronuntarea asupra fondului contestatiei.

Obligatorie.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in termen de
10 zile de la comunicare.

Complet de solutionare a contestatiilor
in domeniul achizitiilor publice:

Consilier de solutionare PRESEDINTE Consilier de solutionare

Redactata in 4 (patru) exemplare originale, contine 9 (noua) pagini.



