In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) din Legea nr.
101/2016 privind remediile si cdile de atac in materie de
atribuire a contractelor de achizitie publica, a contractelor
sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si concesiune
de servicii, precum si pentru organizarea si functionarea
Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor, cu
modificarile si completarile ulterioare, Consiliul adopta
urmatoarea

DECIZIE
Nr. 413/C8/269
Data: 22.02.2023

Prin contestatia inregistrata la CNSC cu nr. 5690/03.02.2023,
formulata de INOVECO SRL, cu sediul in Voluntari, B-dul Eroilor nr. 6-8,
cod postal 077190, judetul Ilfov, inregistrata la Registrul Comertului sub
nr. 123/669/2002, avand CUI R0O5018980, reprezentata legal prin
administrator Valentin Feodorov si conventional prin Cabinet Individual
de Avocat Alina GULER, impotriva Raspunsurilor 1 si 2 la solicitdrile de
clarificari din cadrul documentatiei de atribuire elaborata de JUDETUL
SATU MARE, cu sediul in Satu Mare, str. 25 Octombrie nr. 1, cod postal
440026, judetul Satu Mare, in calitate de autoritate contractanta, in
cadrul procedurii de licitatie deschisa organizata in vederea atribuirii
contractului de achizitie publica avand ca obiect ,Lucrari pentru
«inchiderea depozitului de deseuri urbane Satu Mare, judetul Satu
Mare»”, cod CPV 45000000-7 Lucrari de constructii (Rev.2), s-au
solicitat Consiliului urmatoarele:

I. Dispunerea urmatoarelor masuri de remediere necesare
restabilirii legalitatii procedurii de atribuire:

1) Anularea partiala a Raspunsului consolidat nr. 1 avand numar de
referinta 2343/27.01.2023, in privinta raspunsurilor urmatoare:

a) Cu privire la solicitarea de clarificari nr 946/11.01.2023,
solicitam anularea urmatoarelor raspunsuri:

i. Raspunsul nr. 1, la care face referire Raspunsul nr. 1 din data de
2698/31.01.2023, referitor la utilizarea de produse similare;

ii. Raspunsul nr. 2 din care rezulta refuzul obligatiei autoritatii
contractante de a pune la dispozitia antreprenorilor informatiile privind
gropile de imprumut, necesare pregatirii ofertei;

iii. Raspunsul nr. 6 (obligatia de a prezenta o echipa/companie care
sa prezinte in scris confirmarea oficiala ca fost instruita de producator);

iv. Raspunsul nr. 7 (obligatia autoritatii contractante este de a pune
la dispozitia ofertantilor toate documentele proiectului, care ar putea
influenta reprezentarea corecta a riscurilor);
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v. Raspunsul nr. 11 prin care autoritatea contractanta impune spre
ofertare cantitati de agregate in exces fata de cele care reies din proiect;

vi. Raspunsul nr. 14 este in legatura cu Raspunsul nr. 7 si trebuie
tratat Tn acelasi mod;

vii. Raspunsul nr. 15 (Predarea Amplasamentului reprezinta
intotdeauna si indiferent de proiect un risc al achizitorului);

b) Cu privire la solicitarea de clarificari nr. 1073/12.01.2023,
solicitam anularea urmatoarelor raspunsuri:

viii. Raspunsul nr. 2, prin care autoritatea contractanta refuza sa
puna la dispozitie Studiul topo;

ix. Raspunsul nr. 3, privitor la refuzul de a corecta
antemasuratoarea cu suprafata real masurata/masurabila, conform
Memoriului Tehnic si suprafata pentru care autoritatea contractanta
impune calcularea ofertei atat din punct de vedere tehnic céat si financiar;

c) Cu privire la solicitarea de clarificari nr. 2021/25.01.2023,
solicita anularea Raspunsului nr. 13, pentru aceleasi ratiuni pe care le-a
invocat in legatura cu raspunsul nr. 3, din cadrul solicitarii de clarificari
nr. 1073/12.01.2023;

d) Cu privire la solicitarea de clarificari nr. 1585/17.01.2023,
solicita anularea Raspunsului nr. 1, privind structura drumului
perimetral, in legatura cu raspunsul nr. 11 din cadrul solicitarii de
clarificari nr. 946/11.01.2023;

2) Solicita anularea partiala a Raspunsului consolidat nr. 2 cu nr.
de referinta 2698/31.01.2023 la solicitarea de clarificari nr. 2504/
31.01.2023, respectiv, numai in privinta réspunsului la intrebarea nr. 1.

II. Suspendarea procedurii, respectiv suspendarea aplicarii oricarei

decizii luate de autoritatea contractanta pana la solutionarea
contestatiei, in temeiul art. 22 alin. (1) din Legea nr. 101/2016.
A Cererea de suspendare a procedurii a fost solutionata prin
Incheierea nr. 279/C8/269/07.02.2023, in sensul ca aceasta a fost
admisa si s-a dispus suspendarea procedurii de atribuire pana la
solutionarea cauzei.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,
CONSILIUL DECIDE:

Respinge, ca nefondata, contestatia formulata de INOVECO SRL, in
contradictoriu cu JUDETUL SATU MARE.

Prezenta decizie este obligatorie pentru partile cauzei.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in termen de
10 zile de la comunicare pentru partile cauzei, respectiv de la data luarii
la cunostinta de catre alte persoane vatamate.
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