CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A
CONTESTATIILOR

Str. Stavropoleos nr. 6, Sector 3, Bucuresti, Romania, CP 030084, CIF 20329980
Tel. +4 021 3104641 Fax. +4 021 3104642; +4 021 8900745, www.cnsc.ro

In conformitate cu prevederile art. 266 alin. (2) din OUG nr.
34/2006 privind atribuirea contractelor de achizitie publica, a
contractelor de concesiune de lucrari publice si a contractelor de
concesiune de servicii, aprobata prin Legea nr. 337/2006, cu
modificarile si completarile ulterioare, Consiliul adopta
urmatoarea

DECIZIE
Nr. ...
Data: ...

Ca urmare a Deciziei nr. 418/17.02.2016 pronuntatd de Inalta
Curte de Casatie si Justitie — Sectia de Contencios Administrativ si Fiscal
in dosarul nr. 39572/3/2015, prin adresa din data de 08.06.2016,
inregistrata la Consiliu sub nr. 17820/13.06.2016, instanta de judecata a
inaintat Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor dosarul nr.
39572/3/2016 constituit pe rolul Inaltei Curti de Casatie si Justitie -
Sectia de Contencios Administrativ si Fiscal (la care s-a anexat dosarul
nr. 286/42/2015 constituit la Curtea de Apel Ploiesti — Sectia a II-a Civila
de Contencios Administrativ si Fiscal, precum si dosarul nr.
39572/3/2015 constituit la Tribunalul Bucuresti - Sectia a II-a
Contencios Administrativ si Fiscal), in vederea solutionarii cauzei privind
pe reclamanta SC ... SRL in contradictoriu cu paratul ..., intrucat a fost
stabilita competenta de solutionare a cauzei in favoarea CNSC.

Prin contestatia nr. 451/09.04.2016, depusa la Curtea de Apel
Ploiesti — Sectia a II-a Civila, de Contencios Administrativ si Fiscal de
catre S.C. ... S.R.L., cu sediul social in ..., avand adresa de
corespondenta la punctul de lucru din ..., inregistrata la Oficiul
Registrului Comertului cu nr. ..., CIF RO ..., reprezentata legal de
administrator ... si conventional de ...”, in contradictoriu cu ..., cu sediul
in  municipiul ..., formulata impotriva documentatiei de atribuire
elaborata in cadrul procedurii de atribuire, prin ,licitatie deschisa”,
online, cu etapa finala de licitatie electronica, a ,Acordului-cadru de
furnizare combustibil lichid pentru incalzire”, cod CPV 09134200-9, s-a
solicitat obligarea autoritatii contractante:

- ,de a elimina din caietul de sarcini conditiile tehnice impuse de
carburant auto, intrucat se organizeaza in vederea achizitionarii de
combustibil de incalzire si nu motorina auto”;

- ,de a permite ofertantilor, depunerea de oferte alternative (nu doar
produse din categoria motorind), in speta, combustibili de incalzire
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traditionali, conform cerintelor instalatiilor termice, care sa corespunda
necesitatii autoritatii”;

- ,de a elimina conditia restrictiva privind demonstrarea capacitatii
tehnice/economice, care are ca efect restrangerea concurentei/.../".

in baza documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:

Se ia act de renuntarea la contestatia formulata de S.C. ... S.R.L,,
cu sediul social in ..., in contradictoriu cu ..., cu sediul in municipiul ....

Dispune continuarea procedurii de atribuire.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 280 din OUG nr. 34/2006, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere, in termen de
10 zile de la comunicare.

MOTIVARE

Ca urmare a Deciziei nr. 418/17.02.2016 pronuntatd de Inalta
Curte de Casatie si Justitie — Sectia de Contencios Administrativ si Fiscal
in dosarul nr. 39572/3/2015, prin adresa din data de 08.06.2016,
inregistrata la Consiliu sub nr. 17820/13.06.2016, instanta de judecata a
inaintat Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor dosarul nr.
39572/3/2016 constituit pe rolul Inaltei Curti de Casatie si Justitie -
Sectia de Contencios Administrativ si Fiscal (la care s-a anexat dosarul
nr. 286/42/2015 constituit la Curtea de Apel Ploiesti - Sectia a II-a Civila
de Contencios Administrativ si Fiscal, precum si dosarul nr.
39572/3/2015 constituit la Tribunalul Bucuresti - Sectia a II-a
Contencios Administrativ si Fiscal), in vederea solutionarii cauzei privind
pe reclamanta SC ... SRL in contradictoriu cu paratul ..., intrucat a fost
stabilita competenta de solutionare a cauzei in favoarea CNSC.

Prin contestatia nr. 451/09.04.2015, depusa la Curtea de Apel
Ploiesti — Sectia a II-a Civila, de Contencios Administrativ si Fiscal, de
catre S.C. ... S.R.L., in contradictoriu cu ..., impotriva documentatiei de
atribuire elaborata in cadrul procedurii de atribuire, prin ,licitatie
deschisa”, online, cu etapa finala de licitatie electronica, a ,Acordului-
cadru de furnizare combustibil lichid pentru incalzire”, s-a solicitat
obligarea autoritatii contractante:

- ,de a elimina din caietul de sarcini conditiile tehnice impuse de
carburant auto, intrucdt se organizeaza in vederea achizitionarii de
combustibil de incalzire si nu motorina auto”;

- ,de a permite ofertantilor, depunerea de oferte alternative (nu doar
produse din categoria motorind), in speta, combustibili de incalzire
traditionali, conform cerintelor instalatiilor termice, care sa corespunda

2



necesitatii autoritatii”;
- ,de a elimina conditia restrictiva privind demonstrarea capacitatii
tehnice/economice, care are ca efect restrangerea concurentei/.../".

In cadrul actiunii introductive, S.C. ... S.R.L. a precizat, in mod
expres, faptul ca renunta la dreptul sau de a se folosi de jurisdictia
speciala, respectiv Consiliul National de Solutionare a Contestatiilor,
motiv pentru care s-a adresat direct instantei de contencios
administrativ.

In dovedirea sustinerilor sale, S.C. ... S.R.L. a depus la dosarul
instantei, in copie, un set de inscrisuri.

Instanta sesizata, respectiv Curtea de Apel Ploiesti — Sectia a II-a
Civila, de Contencios Administrativ si Fiscal, prin Sentinta nr.
193/07.10.2015, in dosarul nr. 286/42/2015, a admis exceptia
necompetentei materiale invocata din oficiu si a declinat competenta de
solutionare a plangerii formulata, potrivit OUG nr. 34/2006, in favoarea
Tribunalului Bucuresti - Sectia a II-a de Contencios Administrativ si
Fiscal.

Tribunalul Bucuresti - Sectia a II-a Contencios Administrativ si
Fiscal, prin Sentinta Civila nr. 8279/23.11.2015, a admis exceptia
necompetentei materiale a Tribunalului Bucuresti si a declinat
competenta de solutionare a cererii de chemare in judecata in favoarea
Curtii de Apel Ploiegti. Constatand ivit conflictul negativ de competenta a
trimis cauza Inaltei Curti de Casatie si Justitie pentru solutionarea
incidentului procedural.

Dupa stabilirea competentei de solutionare in favoarea Consiliului,
acesta prin adresa nr. 18056/1239 C5/14.06.2016, transmisa prin fax
catre SC ... SRL, a incunostintat-o cu privire la faptul ca prin Decizia nr.
418/17.02.2016 pronuntata de Inalta Curte de Casatie si Justitie - Sectia
de Contencios Administrativ si Fiscal in dosarul nr. 39572/3/2015, s-a
stabilit competenta de solutionare a cauzei privind pe reclamanta SC ...
SRL in contradictoriu cu paratul ..., in favoarea Consiliului National de
Solutionare a Contestatiilor, iar prin adresa din data de 08.06.2016,
inregistrata la Consiliu sub nr. 17820/13.06.2016, Inalta Curte de
Casatie si Justitie — Sectia de Contencios Administrativ si Fiscal a inaintat
Consiliului dosarul nr. 39572/3/2015, impreuna cu dosarele Curtii de
Apel Ploiesti - Sectia a II-a Civila de Contencios Administrativ si Fiscal,
precum si cel al Tribunalului Bucuresti - Sectia a II-a Contencios
Administrativ si Fiscal (nr. 286/42/2015 si respectiv nr. 39572/3/2015).

De asemenea, Consiliul a incunostintat-o ca, fata de data la care
SC ... SRL a sesizat Curtea de Apel Ploiesti — Sectia a II-a Civila de
Contencios Administrativ si Fiscal in legatura cu solutionarea contestatiei
sale (09.04.2015), precum si dispozitiile art. 69 alin. (1) din Legea nr.
101/2016 (in vigoare de la data de 26.06.2016), care stipuleaza:
.~Contestatiile/Cererile/ Plangerile aflate in curs de solutionare Ila
Consiliu/instanta de judecata la data intrarii in vigoare a prezentei legi
continua sa fie solutionate in conditiile si cu procedura prevazute de
legea in vigoare la data la care au fost depuse”, Consiliul urmeaza sa
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solutioneze contestatia nr. 451/09.04.2015, in temeiul dispozitiilor OUG
nr. 34/2006, act normativ in vigoare la data depunerii contestatiei.

Totodatd, Consiliul, in conformitate cu dispozitiile art. 271! din OUG
nr. 34/2006, i-a solicitat SC ... SRL sa comunice, in termen de cel mult 3
(trei) zile lucratoare de la primirea prezentei, dovada constituirii garantiei
de buna conduita. Adresa nr. 18056/1239 (C5/14.06.2016 a fost
transmisa, prin fax, spre stiinta si ...

Reprezentantul conventional al SC ... SRL, prin adresa nr.
718/14.06.2016, transmisa prin mijloace electronice, inregistrata la
Consiliu sub nr. 18128/14.06.2016, a informat ca renunta la calea de
atac jurisdictionala, urméand a se adresa instantei de contencios.
Totodata, acesta invedereaza urmatoarele: ,fosta garantie de buna
conduita nu reprezinta o taxa de timbru (lipsa acesteia neconstituind o
exceptie de ordine publica) ci o cautiune, motiv pentru care va rugam sa
nu respingeti cererea noastra pentru lipsa acestei garantii (eliminata din
lege, dupa cum bine cunoasteti) si sa luati doar act de renuntarea
noastra”. In final SC ... SRL citeaza art. 6 alin. (1) si (4) din Legea
contenciosului administrativ nr. 554/2004.

Ulterior, aceeasi adresa nr. 718/14.06.2016 a fost retransmisa prin
mijloace electronice, inregistrata la Consiliu sub nr. 18153/15.06.2016,
fiind semnata, atat de av. ..., cat si de reprezentantul conventional al
SC ... SRL, respectiv administrator .....

Din documentele aflate la dosarul cauzei si din sustinerile partilor,
Consiliul retine urmatoarele:

..., a initiat procedura de atribuire, prin ,licitatie deschisa”, online,
cu etapa finala de licitatie electronica, a ,Acordului-cadru de furnizare
combustibil lichid pentru incalzire”, cod CPV 09134200-9 (Rev.2), prin
publicarea, in SEAP, a anuntului de participare nr. .../26.03.2015,
stabilind data limita de depunere a ofertelor la 11.05.2015 si o valoare
estimata, fara TVA, de 117.096.760 lei.

Procedura de atribuire a fost suspendata in data de 15.04.2015,
conform mentiunii din anuntul de participare publicat in SEAP.

Prin Decizia nr. 418/17.02.2016, Inalta Curte de Casatie si Justitie
- Sectia de Contencios Administrativ si Fiscal a stabilit competenta de
solutionare a cauzei in favoarea CNSC.

Verificand documentele aflate la dispozitia sa, Consiliul constata
urmatoarele:

Prin adresa nr. 718/14.06.2016, transmisa prin mijloace
electronice, inregistrata la Consiliu sub nr. 18128/14.06.2016,
reprezentantul conventional al SC ... SRL, a informat ca renunta la calea
de atac jurisdictionala, urmand a se adresa instantei de contencios.

Ulterior, aceeasi adresa nr. 718/14.06.2016, a fost retransmisa prin
mijloace electronice, inregistrata la Consiliu sub nr. 18153/15.06.2016,
semnata atat de av. ..., cat si de reprezentantul conventional al SC ...
SRL, respectiv administrator ....

In conformitate cu prevederile art. 278 alin. (1), (6) si (7) din OUG
nr. 34/2006, cu modificarile si completarile ulterioare, Consiliul va lua act
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de renuntarea la contestatia formulata de contestatoarea SC ... SRL., in
contradictoriu cu autoritatea contractanta ... si va dispune continuarea
procedurii de atribuire.

PRESEDINTE COMPLET

MEMBRU COMPLET MEMBRU COMPLET

Redactata in 4 exemplare originale, contine 5 pagini.
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