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In conformitate cu prevederile art. 12 alin. (1) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr. //
Data:

Prin contestatia nr. , inregistrata la Consiliul National de
Solutionare a Contestatiilor cu nr. , depusa de SC ......... SRL, cu sediul
in ... , str. jud. ......... , avand Cod Unic de inregistrare RO ......... Si
numar de finregistrare la Oficiul Registrului Comertului ......... ,

reprezentata legal prin administrator ing , privind procedura simplificata,
online, pentru atribuirea contractului de achizitie publica avand ca obiect
»Servicii de proiectare si asistenta tehnica din partea proiectantului in
vederea  realizarii  obiectivului REFACEREA SI  REABILITAREA
DRUMURILOR PENTRU ELIMINAREA EFECTELOR INUNDATIILOR
IN cereseen, JUDETUL Ll ", CPV 71322000-1, organizata de .........
(PRIMARIA ......... ), cu sediul in ......... , judetul ......... , In calitate de
autoritate contractanta, s-a solicitat:

1 - anularea partiala a adresei nr. pentru punctele: solicitare 2 -
punctele 3, 4 si 5, solicitare 7 - punctul 1, solicitare 8, punctul 1 si
punerea lui in conditii de legalitate in sensul in care sa nu fie afectate
principiile care stau la baza achizitiilor publice stabilite de legiuitor la art.
2 alin. 2 din Legea nr. 98/2016 si nici prevederile Sectiunii a 7-a — Criterii
de atribuire din acelasi act normativ;

2 - suspendarea procedurii de atribuire pana la solutionarea cauzei,
in conformitatea cu dispozitiile art. 22 alin. 1 din Legea nr. 101/2016.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit dispozitiilor
art. 12 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze contestatia de
fata, prin care SC ......... SRL contestata documentatia de atribuire,
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respectiv raspunsul autoritatii contractante la solicitarile de clarificari
transmise operatorilor economici prin adresa nr. , apreciindu-l nelegal.

Prin adresa nr. , Consiliul a solicitat contestatorului, in temeiul
art. 61' alin. (1) din Legea nr. 101/2016, sa comunice, in termenul
prevazut de lege, dovada constituirii cautiunii, respectiv recipisa de
consemnare a cautiunii, in original, in cuantumul stabilit de articolul
mentionat, precum si dovada finaintarii contestatiei catre autoritatea
contractanta, in considerarea dispozitiilor art. 16 alin. (1) din acelasi act
normativ.

Desi prin adresa inregistrata la CNSC cu nr. , contestatorul a
confirmat primirea adresei mai sus aratate, pana la data emiterii
prezentei decizii, contestatorul nu s-a conformat solicitarii Consiliului.

Analizand documentele depuse la dosarul cauzei, Consiliul constata
urmatoarele: 5

......... (PRIMARIA .........), in calitate de autoritate contractanta, a
organizat procedura simplificata, online, pentru atribuirea contractului de
achizitie publica avand ca obiect ,Servicii de proiectare si asistenta
tehnica din partea proiectantului in vederea realizarii obiectivului
REFACEREA SI REABILITAREA DRUMURILOR PENTRU ELIMINAREA
EFECTELOR INUNDATIILOR IN ......... , JUDETUL ......... ", CPV 71322000-
1. In acest sens a elaborat documentatia de atribuire aferenta si a
publicat in SEAP anuntul de participare simplificat SCN 1072543/
31.07.2020, criteriul de atribuire stabilit fiind ,cel mai bun raport calitate-
pret”, iar data de deschidere a ofertelor fiind

Impotriva documentatiei de atribuire, respectiv a raspunsului
autoritatii contractante la solicitarile de clarificari transmise operatorilor
economici prin adresa nr. , ......... SRL a formulat contestatia ce
formeaza obiectul dosarului nr.

Potrivit dispozitiilor art. 61! alin. (1) din Legea nr. 101/2016, cu
modificarile si completarile ulterioare:

(1) Pentru solutionarea contestatiei formulate in conditiile art. 8 sub
sanctiunea respingerii acesteia, persoana care se considera vatamata
trebuie sa constituie, in termen de maximum 5 zile de la data sesizarii
Consiliului, o cautiune stabilita dupa cum urmeaza:

a) 2% din valoarea estimata a contractului, in cazul in care
aceasta este mai mica decat pragurile valorice prevazute la art. 7 alin. (1)
din Legea nr. 98/2016, cu modificarile si completarile ulterioare, art. 12
alin. (1) din Legea nr. 99/2016, cu modificarile si completarile ulterioare,
art. 11 alin. (1) din Legea nr. 100/2016, cu modificarile si completarile
ulterioare, dar nu mai mult de 35.000 lei pentru contestatiile depuse in
etapa prevazuta la art. 17 alin. (1) lit. a), respectiv nu mai mult de
88.000 lei pentru contestatiile depuse in etapa prevazuta la art. 17 alin.
(1) lit. b);

b) 2% din valoarea estimata a contractului, daca aceasta este
egala sau mai mare decéat pragurile valorice prevazute la art. 7 alin. (1)
din Legea nr. 98/2016, cu modificarile si completarile ulterioare, art. 12
alin. (1) din Legea nr. 99/2016, cu modificarile si completarile ulterioare,
art. 11 alin. (1) din Legea nr. 100/2016, cu modificarile si completarile
ulterioare, dar nu mai mult de 220.000 lei pentru contestatiile depuse in
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etapa prevazuta la art. 17 alin. (1) lit. a), respectiv nu mai mult de
880.000 lei pentru contestatiile depuse in etapa prevazuta la art. 17 alin.
(1) lit. b).”

Din continutul normei expuse, rezulta ca persoana vatamata care
sesizeaza Consiliul cu o contestatie, trebuie sa constituie o cautiune, sub
sanctiunea respingerii contestatiei.

Consiliul retine ca adresa nr. a fost comunicata contestatorului la
data de , prin e-mail, la adresa ......... (aceiasi adresa prin care s-a
transmis si contestatia), si prin posta. Pana la data emiterii prezentei
decizii nu a fost transmis Consiliului niciun raspuns vizand constituirea
cautiunii.

Astfel, din analiza documentelor aflate la dosarul cauzei, Consiliul
retine ca SC ......... SRL nu a constituit cautiunea prevazuta de art. 611
alin. (1) din Legea nr. 101/2016, astfel cum a fost modificata si
completata prin OUG nr. 114/2020, pana la termenul acordat de CNSC
prin adresa nr. nr.

Intrucat SC ......... SRL nu s-a conformat dispozitiilor legale
imperative de constituire a cautiunii, in temeiul dispozitiilor art. 26 alin.
(1) si alin. (6), coroborate cu prevederile art. 611 alin. (1) din Legea nr.
101/2016, cu modificarile si completarile ulterioare, Consiliul va respinge
contestatia formulata de SC ......... SRL in contradictoriu cu .........
(PRIMARIA ......... ), pentru neconstituirea cautiunii.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

In temeiul dispozitiilor art. 26 alin. (1) si alin. (6), coroborate cu prevederile art. 611
alin. (1) din Legea nr. 101/2016, cu modificarile si completdrile ulterioare, respinge
contestatia formulata de SC ......... SRL in contradictoriu ......... (PRIMARIA ......... ), pentru
neconstituirea cautiunii.

Prezenta decizie poate fi atacata cu plangere, in temeiul art. 29 din
acelasi act normativ, in termen de 10 zile de la comunicare.
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