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In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea

Prin contestatia inregistrata la C.N.S.C. sub nr. ..., formulata de ...
cu sediul in ...., inregistrata la ONRC sub nr....., avdnd CUI R ...,
reprezentanta legal prin administrator ..., cu sediul ales pentru

comunicarea actelor de procedura la reprezentantul conventional - ....,
impotriva solicitarii de clarificari nr...., a comunicarii intermediare nr.... si
a raportului procedurii, emise de ..., cu sediul in ..., In calitate de

autoritate contractanta, in cadrul procedurii de licitatie deschisa,
organizata in vederea incheierii unui acord-cadru de furnizare avand ca
obiect ,,..." = ..., coduri CPV: ..., s-a solicitat:

-,anularea comunicarii intermediare nr...., In ceea ce priveste
declararea ca inadmisibila a ofertei financiare a subscrisei
pentru ...,

- anularea raportului procedurii pentru acordul cadru de
furnizare dezinfectanti cod CPV: ...pentru ...;

- obligarea autoritatii contractante, la reluarea procedurii
pentru ... de la etapa analizarii ofertelor ulterior finalizarii licitatiei
electronice si finalizarea procedurii de achizitie publica pentru ... cu
respectarea dispozitiilor legale incidente in materie”.

De asemenea, ... solicita obligarea autoritatii contractante la plata
cheltuielilor ocazionate de solutionarea contestatiei.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:
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Prin contestatia inregistrata sub numarul de mai sus, ... critica
solicitarea de clarificari nr...., comunicarea intermediara nr.... si raportul
procedurii, emise de catre ..., in calitate de autoritate contractanta, in
cadrul procedurii mai sus amintita, solicitand urmatoarele:

-,anularea comunicarii intermediare nr...., in ceea ce priveste
declararea ca inadmisibila a ofertei financiare a subscrisei pentru ...;

- anularea raportului procedurii pentru acordul cadru de furnizare
dezinfectanti cod CPV: ...pentru ...;

- obligarea autoritatii contractante, la reluarea procedurii pentru ...
de la etapa analizarii ofertelor ulterior finalizarii licitatiei electronice si
finalizarea procedurii de achizitie publica pentru ... cu respectarea
dispozitiilor legale incidente in materie”.

De asemenea, ... solicita obligarea autoritatii contractante la plata
cheltuielilor ocazionate de solutionarea contestatiei.

In motivarea contestatiei, precizand ca a indeplinit
procedura notificarii prealabile, contestatorul arata ca, prin
adresa nr...., despre care a luat cunostinta in data de ...., odata cu
postarea acesteia, in SEAP, i s-a comunicat faptul ca oferta sa a fost
declarata inacceptabila, in temeiul art.134 alin.5 din HG nr.395/2016.

Avand in vedere ca autoritatea contractanta nu a gasit necesar sa
adopte masuri de remediere, ulterior formularii notificarii prealabile,
contestatorul aratda ca a Iinteles sa depuna prezenta contestatie,
deoarece decizia de declarare, ca inadmisibila, a ofertei sale financiare
pentru ... este nelegala.

Contestatorul prezinta, in continuare, argumente in sustinerea
nelegalitatii deciziei atacate.

In probatiune, s-au depus, in copie, inscrisuri si imputernicire
avocatiala.

Prin punctul de vedere nr...., ... solicita respingerea contestatiei, ca
nefondata.

In motivare, autoritatea contractanta prezinta aparari in sustinerea
legalitatii deciziei de respingere a ofertei contestatorului si in combaterea
celor aratate de contestator.

Prin adresele nr..... Consiliul a pus in discutia partilor exceptia
tardivitatii contestatiei, invocata in considerarea prevederilor art.16
alin.1 coroborat cu art.6 alin.4 si art.8 alin.1 lit.a si art.8 alin.2 lit.b din
Legea nr.101/2016.

Prin adresa nr. ..... a solicitat respingerea contestatiei, ca tardiva,
in temeiul dispozitiilor art.6 alin.4 coroborat cu art.8 alin.2 lit.b din Legea
nr.101/2016.

In drept, se invoca dispozitile Legii nr.98/2016, ale H.G.
nr.395/2016 si ale Legii nr.101/2016.

Ca mijloace de proba, s-au depus, in copie, documente aflate la
dosarul achizitiei publice.

Padna la emiterea prezentei, ... nu a dat curs solicitarii adresata,
primita prin e-mail si posta, motiv pentru care, constatdnd epuizat
termenul de doua zile acordat contestatorului pentru formularea
punctului de vedere, Consiliul va proceda la solutionarea cauzei.
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Astfel, examinand exceptia tardivitatii contestatiei, in raport cu
prevederile art.26 alin.1 din Legea nr.98/2016, Consiliul urmeaza sa o
admita, pentru urmatoarele considerente:

critica decizia de respingere a ofertei sale, ca inacceptabila,
depusa pentru ..., despre care a luat cunostinta din adresa nr.....

Ulterior primirii adresei mentionata, retine Consiliul, contestatorul a
transmis autoritatii contractante notificare prealabila, la data de ..., dupa
cum acesta insusi afirma, iar, la data de ..., a transmis atat autoritatii
contractante, cat si C.N.S.C., contestatia de fata.

Raportat la tipul de contract care urmeaza a fi incheiat, respectiv
acord-cadru de furnizare, si la valoarea estimata a acestuia, situata intre

lei, fara TVA, incidente sunt prevederilor art.8 alin.1 lit.a din lege,
conform carora:

.(1) Persoana care se considera vatamata de raspunsul
primit la notificarea prealabila sau care nu a primit niciun
raspuns in termenul prevazut la art.6 alin.4, precum si oricare
persoana care se considera vatamata de masurile de remediere adoptate
de autoritatea contractanta poate sesiza Consiliul in vederea anularii
actului autoritatii contractante, obligarii acesteia la emiterea unui act sau
la adoptarea de masuri de remediere, precum si pentru recunoasterea
dreptului pretins sau a interesului legitim, in termen de:

a) 10 zile, in cazul in care valoarea estimata a procedurii de
achizitie publica, achizitie sectoriala sau de concesiune este egala sau
mai mare decédt pragurile valorice in raport cu care este obligatorie
transmiterea spre publicare catre Jurnalul Oficial al Uniunii Europene a
anunturilor de participare, potrivit legislatiei privind achizitiile publice,
legislatiei privind achizitiile sectoriale sau legislatiei privind concesiunile
de lucrari si concesiunile de servicii, dupa caz.”

Constata Consiliul ca autoritatea contractanta nu a raspuns
notificarii prealabile a contestatorului in termenul prevazut la art.6 alin.4
din Legea nr.101/2016, respectiv ,In termen de 3 zile, calculat
incepand cu ziua urmatoare primirii notificarii prealabile,
autoritatea contractanta transmite un raspuns prin care comunica
daca urmeazd sau nu sa adopte masuri de remediere a pretinsei
incalcari.”, situatie in care contestatorul se regaseste in cea de a doua
ipoteza prevazuta la art.8 alin.1 din Legea nr.101/2016, respectiv aceea
de a nu fi primit raspunsul la notificare in termenul mentionat.

Termenul de 10 zile in care contestatorul avea deschisa calea de
atac a contestatiei, se calculeaza conform alin.2 al art.8 din Legea
nr.101/2016, potrivit cu care:

~Termenul de contestare prevazut la alin.1 se calculeaza
dupa cum urmeaza: (...)

b) incepand cu ziua urmatoare implinirii termenului
prevazut la art.6 alin.4, cand autoritatea contractanta nu a
transmis un raspuns;”

Asadar, ... avea obligatia de a transmite contestatia in termenul
legal de 10 zile, care a inceput sa curga la epuizarea termenului de 3 zile



in care autoritatea contractanta trebuia sa transmita raspunsul la
notificarea prealabila.

Fata de imprejurarea ca ... a transmis notificarea prealabila la data
de ...., termenul in care autoritatea contractanta trebuia sa raspunda a
expirat luni .... (tinand seama si de prevederile art.5 din Legea
nr.101/2016), astfel ca termenul de 10 zile in care contestatorul avea
deschisa cale de atac a contestatiei, s-a implinit joi ....

Din inscrisurile aflate la dosarul cauzei, Consiliul retine ca ... a
inaintat contestatia, atat catre C.N.S.C., cat si catre autoritatea
contractanta, la data de ..., data la care era decazut din dreptul de a mai
promova aceasta cale de atac.

In acest context, contestatia de fata este, evident, tardiva, ca
urmare a transmiterii ei dupa implinirea termenului legal, incidente fiind
dispozitiile art.16 alin.1 din Legea nr.101/2106, potrivit cu care ,Sub
sanctiunea respingerii contestatiei ca tardiva, aceasta se
inainteaza atat Consiliului cat si autoritatii contrcatante, nu mai
tarziu de expirarea termenului legal de contestare.”

Pentru considerentele enuntate, Consiliul, in temeiul art.26 alin.1 si
6 din Legea nr.101/2016, admite exceptia tardivitatii contestatiei,
invocata din oficiu, si, pe cale de consecinta, respinge contestatia ca
tardiva.

Cererea de plata a cheltuielilor ocazionate de solutionarea
contestatiei va fi respinsa, avand in vedere solutia pronuntata.

Fara pronuntare asupra fondului cauzei.

Decizia este obligatorie, potrivit dispozitiilor art.28 alin.1 din lege.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

Admite exceptia tardivitatii contestatiei, invocata din oficiu, si
respinge, ca tardiva, contestatia formulata de ..., in contradictoriu cu
autoritatea contractanta ....

Fara cheltuieli de judecata.

Obligatorie.

Impotriva ei se poate formula plangere, in termen de 10 zile de la
comunicare.

PRESEDINTE COMPLET, MEMBRU, MEMBRU,



