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In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) din Legea nr.
101/2016 privind remediile si cdile de atac in materie de atribuire a
contractelor de achizitie publica, a contractelor sectoriale si a
contractelor de concesiune de lucrari si concesiune de servicii,
precum si pentru organizarea si functionarea Consiliului National de
Solutionare a Contestatiilor, cu modificarile si completarile
ulterioare, Consiliul adopta urmatoarea:

DECIZIE
Nr. ...
Data: ...

Prin contestatia inregistrata la Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor cu nr. 18294/26.03.2024, depusa de ..., cu sediul social in ...
si punct de lucru ales pentru comunicarea actelor de procedura in ...,
inmatriculata la Oficiul Registrului Comertului sub nr. ... si CIF ..., atribut
fiscal RO, prin ..., impotriva documentatiei de atribuire (clauza de ajustare a
pretului - pretul a 3 rafinarii/producatori) emisa in cadrul procedurii de
licitatie deschisa, online, organizata in vederea atribuirii contractului de
achizitie publica de furnizare avand ca obiect ,Achizitie de bitum
neparafinos pentru drumuri D 70/100 (bitum D 70/100)”, cod CPV
44113610-4, de catre ..., cu sediul in ..., in calitate de autoritate
contractanta, s-a solicitat admiterea contestatiei si obligarea autoritatii
contractante sa ia masuri de remediere, prin clarificarea si indicarea
modului precis prin care se va aplica formula de ajustare.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit dispozitiilor art.
12 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze contestatia de fata, prin
care ... reclama cele evocate in preambulul prezentei decizii, invederand
urmatoarele:

Contestatorul arata ca autoritatea contractanta a publicat in SICAP cu
nr. ... din data de 15.03.2024, intentia sa de a achizitiona cantitatea de
4.000 to Bitum rutier, in valoare de 1.243.200 lei, fara TVA.

,11.1.4) Descriere succinta:

Se doreste achizitionarea de bitum pentru drumuri neparafinos tip D
70/100 (conform specificatiilor din Caietul de Sarcini) pentru prepararea de
mixturi asfaltice in vederea realizarii/indeplinirii obligatiilor ce revin
Societatii in calitate de Administrator al retelei de drumuri judetene din ....



Se va incheia un contract de furnizare produse cu o valabilitate de 12 Iluni
de la data semnarii lui. Livrarea va fi asiguratd de catre furnizor cu parcul
auto aflat la dispozitia sa pentru acest scop si pe cheltuiala sa, tariful de
transport fiind inclus in pretul ofertat al produsului. Plata se va face cu OP,
dupa confirmarea livrarii prin receptia bitumului vrac de catre Achizitor, in
termen de 45 de zile de la data emiterii facturii. Achizitorul nu va efectua
nici un fel de plata in avans si nici garantii de platda, nu se accepta
solicitarea de platd in avans a nici unei componente de pret cuprinsd in
factura. Numdarul de zile pana la care se pot solicita clarificari inainte de
data limita de depunere a ofertelor: 16. Autoritatea contractantd va
raspunde in mod clar si complet tuturor solicitarilor de
clarificare/informatiilor suplimentare adresate de operatorii economici pana
la termenul limita indicat, in a 11-a zi inainte de termenul limita stabilit
pentru depunerea ofertelor conf. Legii 98/2016 actualizata.

11.1.5) Valoarea totala estimata:

12.432.000 Moneda: RON

2.4) Descrierea achizitiei publice:

Se doreste achizitionarea de bitum pentru drumuri D 70/100 (conform
specificatiilor din Caietul de Sarcini) pentru prepararea de mixturi asfaltice
in vederea realizarii/indeplinirii obligatiilor ce revin Societatii in calitate de
Administrator al retelei de drumuri judetene din ...; cantitatea estimata a fi
necesara pentru 12 luni este de 4.000 to, repartizarea pe punctele de lucru
fiind urmatoarea: Santier Baia Mare: 2.400 to, Statia Ardusat: 200 to,
Santier Tg. Lapus: 200 to; Santier Feresti: 1.200 to. Repartizarea
cantitatilor pe santiere este orientativa, existand posibilitatea modificarii lor
de catre Ac in functie de necesitati.”

In Fisa de Date se arata:

,I1.3 Ajustarea pretului contractului

Contractul va fi ajustat dupa urmatoarea metoda: Pretul produsului se
compune din: P bitum = A [Ppr]+B unde: P bitum - pret unitar, lei/to -
A[Ppr] = pret poarta rafindrie (sau pret producator) - B = adaos comercial
+ cheltuieli de transport pana la punctul de descarcare al AC + alte
cheltuieli de procesare ale furnizorului. Toate componentele pretului raman
neschimbate in perioada de 30 de zile de la semnarea contractului. Dupa
aceasta perioada, pretul contractului fara TVA se poate ajusta in functie de
modificarile legislatiei in vigoare (accize, alte taxe, etc.), legislatiei specifice
produselor petroliere, sau in functie de modificdrile de pret aparute la
rafinarie/producator.”

Ajustarea pretului se poate face cand variatia componentei A[Ppr] =
pre poarta rafindrie (sau pret producator) depaseste + 5% fata de pretul
din contract si ulterior fata de ultimul pret modificat, cu mentiunea faptului
ca perioada cuprinsa intre doua ajustari succesive ale pretului nu poate fi
mai mica de 30 de zile pe toata perioada de derulare a contractului.
Componenta B = (adaos comercial + cheltuieli de transport pana la punctul
de descarcare al AC + alte cheltuieli de procesare ale furnizorului) este fixa
pe toata perioada de derulare a contractului.

Pe toata durata valabilitatii contractului, orice modificare a pretului
data de componenta A[Ppr] ,pret poarta rafinarie/pret producator” VA FI
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OBLIGATORIU TNSOIITA DE: 1 - DOCUMENTE JUSTIFICATIVE (FACTURA
RAFINARIE/PRODUCATOR) 2 - MINIM 3 ACTE DOVEDITOARE (OFERTE DE
PRET) de la producatori/rafinarii diferiti/diferite in vederea sustinerii
cresterii de pret 3 - declaratie pe proprie raspundere, cu privire la
documentele de mai sus prezentate, cunoscand prevederile art. 322, art.
323, si 326 din Codul Penal privind falsul in inscrisuri sub semnatura
privata, uzul de fals si respectiv falsul in declaratii.

Formula de ajustarea a pretului are in vedere pretul a trei rafinarii/
producatori de Bitum, dar fara a se indica sau explica in mod precis
modalitatea in care se va aplica aceasta formulda (mai ales ca fiecare
producator are politica de preturi proprie, in functie de tara in care se afla,
conditiile de achizitii materii prime, etc.).

Contestatorul nu intelege ce reprezinta SUSTINEREA DE PRET si daca
autoritatea contractanta are in vedere justificarea preturilor practicate de
rafinarii in mod aleatoriu sau fix.

Se aratd cd in FORMULARUL DE PROPUNERE FINANCIARA este
prevazuta indicarea doar a unei SINGURE SURSE DE BITUM, fapt ce
contrazice prevederile Fisei de Date, unde se cere ca la ajustarea pretului sa
fie indicate 3 surse.

Formula nu respecta nici exigentele legislatiei aplicabile, nefiind
indicate cotatii ale burselor de marfuri sau indici statistici.

Contestatorul invoca Legea 98/2016 - art. 222 ind. 2:

~(1) Pe parcursul indeplinirii acordului-cadru/contractului, pretul
poate fi ajustat prin actualizare in cazul in care pe piata au aparut anumite
conditii, in urma carora s-a constatat cresterea/diminuarea indicilor de pret
pentru elemente constitutive ale ofertei, al caror efect se reflecta in
cresterea/diminuarea costurilor pe baza carora s-a fundamentat pretul
acordului-cadru/contractului.

(2) Pentru a se respecta principiul transparentei, posibilitatea de
ajustare a pretului trebuie sa fie precizata atat in documentatia de atribuire,
cat si in acordul-cadru/contractul care urmeaza sa fie incheiat, prin clauze
speciale in acest sens.

(3) Autoritatea contractantd precizeaza atat in documentatia de
atribuire, cat si in contractul de achizitie publica/acordul-cadru modul
concret de ajustare a pretului, indicii care vor fi utilizati, precum si sursa
informatiilor cu privire la evolutia acestora, cum ar fi buletine statistice sau
cotatii ale burselor de marfuri.”

Contestatorul subliniaza ca a depus o solicitarea de clarificari in
termenul impus, insa autoritatea contractanta nu a raspuns pana la data
expirarii termenului de contestare.

Astfel, contestatorul considera ca formula de ajustare aleasa de
autoritatea contractanta nu este legala, fiind ambigua si echivoca, motiv
pentru care solicita Consiliului sa oblige autoritatea contractanta de a lua
masuri de remediere, in sensul clarificarii modului precis si clar de ajustare
or introducerea unei formule conform legii.

Prin adresa nr. 1930/01.04.2024, inregistrata la Consiliu sub nr.
19735/01.04.2024, autoritatea contractanta a transmis ,Intampinare” prin
care solicita respingerea contestatiei pentru urmatoarele motive:



Pe cale de exceptie:
- Nerespectarea termenelor legale indicate de autoritatea
contractanta in anuntul de participare pentru raspuns

Contestatorul a transmis Autoritatii Contractante in data de
19.03.2024 22:45, respectiv 22:49 prin intermediul SEAP doua solicitari de
clarificari, direct in campul dedicat acestora in sectiunea ,Solicitari
clarificari/intrebari” dupa cum urmeaza:

Selecteaza tot

Dezasociaza raspuns consolidat Asociaza raspuns consolidat

SUBIECT DETALII SOLICITARE TERMENE
Solicitare
Solicitant: ... Data postare: 19.03.2024 22:45
Tip solicitare: Adresata de ofertant Data limita de  raspuns:
17.04.2024 15:00
Faza in care s-a postat Depunere oferta

CONTINUT SOLICITARE:

RUGAM PRECIZATI TEMEIUL LEGAL si MODUL PRACTIC AL AJUSTARII
PRETULUI: ,MINIM 3 ACTE DOVEDITOARE (OFERTE DE PRET) de Ia
producatori/rafinarii diferiti/diferite in vederea sustinerii cresterii de pret”
avand in vedere ca o OFERTA nu reprezinta document justificativ.

RASPUNS LA SOLICITARE:

Asociaza raspuns consolidat

Solicitare ref. ajustare pret

Solicitant: ... Data postare: 19.03.2024 22:49

Tip solicitare: Adresata de ofertant Data limita de raspuns: 17.04.2024
15:00

Faza in care s-a postat Depunere oferta

CONTINUT SOLICITARE:

Aratam ca: -termenul de SUSTINERE A PRETULUI nu este prevazut in lege:
-rafinariile/producatorii au preturi foarte variate (un producator din Grecia,
unde temperaturile sunt mai ridicate, va avea un pret net inferior unui
producator nordic - Ungaria, Austria, Polonia - unde temperaturile sunt mai
coborate), iar preturile acestora nu reprezinta indici statistici sau bursieri,
asa cum arata legea; Rugam clarificati modul concret de ajustare a pretului,
prin exemplificare.

RASPUNS LA SOLICITARE:

Asa cum este indicat in Anuntul de participare nr. .../15.03.2024 publicat in
SEAP si in Fisa de date a achizitiei, AC a indicat foarte exact regimul
solicitarilor de clarificari inainte de data limita de depunere a ofertelor: data
pana la care se pot solicita clarificari din partea posibililor ofertanti,
respectiv data la care AC va raspunde consolidat tuturor solicitarilor de
clarificari primite in termenul limita indicat.

Sectiunea II: Obiject

II.1.4) Descrierea succinta

Sectiunea II Obiectul contractului

I1.1.4 Descrierea succinta a contractului sau a achizitiei/achizitiilor; Numarul
de zile pdna la care se pot solicita clarificari inainte de data limita de
depunere a ofertelor: 16.
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Autoritatea contractantd va raspunde in mod clar si complet tuturor
solicitarilor de clarificare/informatiilor suplimentare adresate de operatorii
economici padna la termenul limita indicat, in a 11-a zi inainte de termenul
limita stabilit pentru depunerea ofertelor conf. Legii 98/2016 actualizata.

Astfel, termenul limita pentru depunerea ofertelor fiind 17.04.2024,
data limita pentru depunerea de solicitari de clarificari este 01.04.2024, iar
data la care AC va raspunde consolidat la solicitarile de clarificari primite
este 05.04.2024.

Asadar, ne aflam in perioada in care orice posibil ofertant poate adresa
inca solicitari de clarificari.

Pe fondul cauzei, se solicita respingerea contestatiei ca neintemeiata
avand in vedere urmatoarele:

Autoritatea contractanta arata ca a initiat in SEAP procedura de licitatie
deschisa prin anuntul de participare nr. ... din data de 15.03.2024 avand ca
obiect ,Achizitie de bitum neparafinos pentru drumuri D 70/100 (bitum 1)
70/100)"”, pentru o cantitate de 4.000 to, valoare estimata 12.432.000 lei.

Ajustarea pretului este foarte clar indicata - o singura formula de
ajustare, aceeasi, peste tot unde este cazul in cadrul documentatiei de
atribuire: Anunt de participare, Fisa de date, Caiet de Sarcini, Formulare,
Contract.

De asemenea, formula indicata pentru ajustarea pretului este folosita
si deja cunoscuta si respecta in totalitate exigentele legislatiei aplicabile.

Cerinta exprimata in documentatia de atribuire este urmatoarea:

AJUSTAREA PREJULUI

Pretul produsului se compune din: Ppim = A (Ppr)+B

unde:

Pvium - pret unitar, lei to

A(Ppr) - pret poarta rafinarie (sau pret producator)

B - adaos comercial + cheltuieli de transport padna la punctul de
descarcare al AC + alte cheltuieli de procesare ale furnizorului.

Toate componentele pretului raman neschimbate in perioada de 30 de
Zile de la semnarea contractului.

Dupa aceasta perioada, pretul contractului fard TVA se poate ajusta in
functie de modificarile legislatiei in vigoare (accize, alte taxe, etc.),
legislatiei specifice produselor petroliere, sau in functie de modificarile de
pret aparute la rafinarie/producator.

Ajustarea pretului se poate face cand variatia componentei A(Ppr) pret
poarta rafindrie (sau pret producator) depaseste + 5% fata de pretul din
contract si ulterior fatd de ultimul pret modificat, cu mentiunea faptului ca
perioada cuprinsa intre doua ajustari succesive ale pretului nu poate fi mai
mica de 30 de zile pe toata perioada de derulare a contractului.
Componenta B = (adaos comercial + cheltuieli de transpari pana la punctul
de descarcare al AC + alte cheltuieli de procesare ale furnizorului) este fixa
pe toata perioada de derulare a contractului.

Pe toata duratd valabilitatii contractului, orice modificare a pretului
data de componenta A(Ppr) ,pret poarta rafinarie/pret producator” VA FI
OBLIGATORIU INSOTITA DE:

1 - DOCUMENTE JUSTIFICATIVE (FACTUR/Z\J RAFIN/‘\JRIE/PRODUCAJTOR)



2 - MINIM 3 ACTE DOVEDITOARE (OFERTE DE PRET) de la
producatori/ rafinarii diferiti/diferite in vederea sustinerii cresterii de pret

3 - declaratie pe proprie raspundere, cu privire la documentele de mai
sus prezentate, cunosca"gd prevederile art. 322, art. 323 si 326 din Codul
Penal privind falsul in Inscrisuri sub semnatura privata, uzul de fals si
respectiv falsul in declaratii.

Ceea ce prezinta contestatorul, respectiv ca ,formula de ajustare a
pretului are in vedere pretul a trei rafinarii/producatori” este o interpretare
eronata.

Autoritatea contractanta solicita prezentarea a ,minim 3 acte
doveditoare (Oferte de pret) de la producatori/rafinarii diferiti/diferite” IN
VEDEREA SUSTINERII CRESTERII DE PRET, NICAIERI NU ESTE INDICAT CA
ACESTEA INTERVIN IN FORMULA DE AJUSTARE.

Faptul de a tine un pret corect fundamentat pe piata lucrarilor este una
din cerintele cu care se confrunta orice operator economic.

Alegatiile potrivit carora:

,~Formula de ajustarea a pretului are in vedere pretul a trei
rafinarii/producatori de Bitum, dar fara a se indica sau explica in mod precis
modalitatea in care se va aplica aceasta formula (mai ales ca fiecare
producator are politica de preturi proprie, in functie de tara in care se afla,
conditiile de achizitii materii prime, etc.

Formula nu respecta nici exigentele legislatiei aplicabile, nefiind
indicate cotatii ale burselor de marfuri sau indici statistici”,

conduc la concluzia ca interpretarea prevederilor art. 222 ind. 2 alin. 3
din Legea nr.98/2016 este una eronata. Enumerarea legiuitorului este una
exemplificativa, nu limitativa.

LJAutoritatea contractanta precizeaza atat in documentatia de atribuire,
cat si in contractul de achizitie publica acordul-cadru modul concret de
ajustare a pretului, indicii care vor fi utilizati, precum si sursa informatiilor
cu privire la evolutia acestora, cum ar fi buletine statistice sau cotatii ale
burselor de marfuri.”

Autoritatea contractanta organizeaza o procedura atat in spiritul legii
raportat la dezideratele legiuitorului, formulate ca principii la art. 2, cat si in
litera legii, oferind informatii clare, publice si respectand procedura
anuntata.

Pe cale de consecinta, autoritatea contractanta solicita respingerea
contestatiei.

In drept, autoritatea contractanta invoca dispozitiile art. 205 Cod Proc.
Civ., precum si art. 50 si urmatoarele din Legea nr. 101/2016.

Prin adresa nr. 564/03.04.2024, inregistrata la Consiliu sub nr.
20712/04.04.2024, contestatorul a formulat raspuns cu privire la punctul de
vedere al autoritatii contractante in care precizeaza urmatoarele:

1. In primul rand, calea legala de aparare este PUNCTUL DE VEDERE si
nu INTAMPINAREA, asa cum si-a intitulat AC acest INSCRIS;

2. AC invoca o EXCEPTIE privind ,NERESPECTAREA TERMENELOR
LEGALE SI INDICATE DE AC N ANUNTUL DE PARTICIPARE PENTRU
RASPUNS.”



Nu se invoca temeiul legal al acestei EXCEPTII, motiv pentru care
contestatorul nu stie clar ce fel de exceptie este invocata, dar presupune ca
vorba de o exceptie a PREMATURITATTII, care este invocata nelegal si
neintemeiat.

AC arata ca nu a raspuns cererii de clarificari intrucat termenul de
raspuns este fixat pentru data de 05.04.2024.

Insa acest termen este situat in afara termenului legal de contestare,
iar dupa data de 05.04.2024 pot fi depuse contestatii doar in cazul
modificarii substantiale a documentatiei procedurii.

Se arata ca LEGEA 101/2016 - art. 8 este clara.

... arata ca a contestat in termenul legal de 10 zile de la data
PUBLICARII in SICAP a DOCUMENTATIEI, motiv pentru care solicita
respingerea exceptiei invocate.

Fixarea unor termene pentru raspuns cu privire la eventuale clarificari
trebuie sa aiba in vedere prevederile art. 8 din LEGEA 101/2016.

2. Pe fond:

Autoritatea contractanta arata ca FORMULA DE AJUSTARE este foarte
clara, asa cum arata FD, insa prin clarificarile acum aduse, AC nu face decat
sa adanceasca ambiguitatea acestei formule ,clare”, nicidecum sa o explice:

,Formula de ajustare a pretului, care are in vedere pretul a 3 rafinarii
este eronata” afirma autoritatea contractanta.

Acesta arata ca:

,Autoritatea contractanta solicita prezentarea a minim acte
doveditoare (oferte de pret) de la producatori/rafinarii diferite/diferiti, IN
VEDEREA SUSTINERII CRESTERII DE PRET".

Pentru ca ulterior, autoritatea contractanta sa afirme:

,,NICAIERI NU ESTE INDICAT CA ACESTEA INTERVIN IN FORMULA DE
AJUSTARE.”

Din aceste afirmatii rezulta ca OFERTELE A 3 RAFINARII DIFERITE
TREBUIE S:& SUS]’INA PRETUL AJUSTAT, dar totodata, ACESTE 3 OFERTE NU
INTERVIN IN FORMULA DE AJUSTARE.

Contestatorul nu crede ca cineva este capabil sa inteleaga aceasta
formula de ajustare, mai ales ca nu exista niciun text legal aplicabil.

AC arata in final ca a organizat procedura IN SPIRITUL LEGII
RAPORTAT LA DEZIDERATELE LEGUITORULUI, OFERIND INFORMATII
CLARE, PUBLICE.

LEGEA 98/2016 arata:

,Modificarea contractului de achizitie publica/acordului-cadru

Art. 221

(1) Contractele de achizitie publica/Acordurile-cadru pot fi modificate,
fara organizarea unei noi proceduri de atribuire, in urmatoarele situatii:

a) atunci cdnd modificarile, indiferent de valoarea acestora, au fost
prevazute in documentele achizitiei initiale sub forma unor clauze de
revizuire clare, precise si fara echivoc, care pot include clauze de revizuire a
pretului;”.

Contestatorul solicita Consiliului sa oblige autoritatea contractanta sa
ia masuri de remediere, conform contestatiei.

De asemenea, solicita plata cheltuielilor de judecata - onorariu avocat.



Contestatorul a atasat Factura nr. 9 din 03.04.2024, emisa de Cabinet
Individual de Avocat Tarara Sorin Sava pentru ..., in valoare de 5.000 lei,
reprezentand Onorariu avocat pentru dosarul nr. ...

Prin adresa nr. V 563/29.03.2024, inregistrata la CNSC cu nr.
19834/01.04.2024, ... a depus, in original, recipisa de consemnare a
cautiunii nr. 210087641/1 din 28.03.2024, emisa de CEC Bank SA -
Sucursala Ploiesti, in valoare de 220.000 RON, potrivit dispozitiilor art. 61
din Legea nr. 101/2016.

Analizand sustinerile partilor si documentele depuse la dosarul cauzei,
Consiliul constata urmatoarele:

.., In calitate de autoritate contractantda, a organizat procedura de
licitatie deschisa, online, in vederea atribuirii contractului de achizitie publica
de furnizare avand ca obiect ,Achizitie de bitum neparafinos pentru drumuri
D 70/100 (bitum D 70/100)”, cod CPV 44113610-4.,

In acest sens, a elaborat documentatia de atribuire aferenta si a
publicat in SEAP anuntul de participare nr. .../15.03.2024, criteriul de
atribuire stabilit fiind ,cel mai bun raport calitate-pret”.

Nemultumit de continutul documentatiei de atribuire ... a formulat
contestatia in analiza, ce face obiectul dosarului nr. ....

Analizand sustinerile partilor, coroborate cu inscrisurile aflate la dosarul
cauzei si avand in vedere dispozitiile legale in materie, Consiliul urmeaza sa
respinga ca nefondata contestatia ..., pentru considerentele ce se vor arata
in continuare.

Referitor la solicitarea autoritatii contractante privind respingerea
contestatiei ,pe cale de exceptie”, respectiv pentru nerespectarea
termenelor legale indicate de autoritatea contractanta in anuntul de
participare pentru raspunsul la clarificari, Consiliul o apreciaza ca fiind
neintemeiata, avand in vedere faptul ca autorul contestatiei critica
documentatia de atribuire si nu raspunsul la clarificari sau lipsa acestuia.

Prin contestatia depus3, ... critica documentatia de atribuire, respectiv
formula de ajustare a pretului contractului prevazuta la pct.II.3 din fisa de
date a achizitiei- ,Ajustarea pretului contractului ”.

Potrivit documentelor aflate la dosarul cauzei, Consiliul retine ca in
documentatia de atribuire, autoritatea contractanta a mentionat
urmatoarele:

+AJUSTAREA PRETULUI

Pretul produsului se compune din: Puiwm = A (Ppr)+B

unde:

Pvirum - pret unitar, lei to

A(Ppr) - pret poarta rafinarie (sau pret producator)

B - adaos comercial + cheltuieli de transport pana la punctul de
descarcare al AC + alte cheltuieli de procesare ale furnizorului.

Toate componentele pretului raman neschimbate in perioada de 30 de
Zile de la semnarea contractului.

Dupa aceasta perioada, pretul contractului fara TVA se poate ajusta in
functie de modificarile legislatiei in vigoare (accize, alte taxe, etc.),



legislatiei specifice produselor petroliere, sau in functie de modificarile de
pret aparute la rafindrie/producator.

Ajustarea pretului se poate face cand variatia componentei A(Ppr) pret
poarta rafindrie (sau pret producator) depaseste + 5% fata de pretul din
contract si ulterior fata de ultimul pret modificat, cu mentiunea faptului ca
perioada cuprinsa intre doua ajustari succesive ale pretului nu poate fi mai
mica de 30 de zile pe toata perioada de derulare a contractului.
Componenta B = (adaos comercial + cheltuieli de transport pdna la punctul
de descarcare al AC + alte cheltuieli de procesare ale furnizorului) este fixa
pe toata perioada de derulare a contractului.

Pe toata durata valabilitatii contractului, orice modificare a pretului
data de componenta A(Ppr) ,pret poarta rafinarie/pret producator” VA FI
OBLIGATORIU INSOTITA DE: 5 5 5

1 - DOCUMENTE JUSTIFICATIVE (FACTURA RAFINARIE/PRODUCATOR)

2 - MINIM 3 ACTE DOVEDITOARE (OFERTE DE PRET) de Ia
producatori/ rafinarii diferiti/diferite in vederea sustinerii cresterii de pret

3 - declaratie pe proprie raspundere, cu privire la documentele de mai
sus prezentate, cunoscégd prevederile art. 322, art. 323 si 326 din Codul
Penal privind falsul in Inscrisuri sub semndatura privata, uzul de fals si
respectiv falsul in declaratii”.

Astfel, Consiliul retine faptul ca interpretarea contestatorului in sensul
ca ,formula de ajustare a pretului are in vedere pretul a trei
rafinarii/producatori” este o interpretare eronata. Autoritatea contractanta
solicita prezentarea a minim 3 acte doveditoare (oferte de pret) doar pentru
dovedirea cresterii de pret invocata de contractant (furnizor), aceste
documente neintervenind in formula de ajustare a pretului care este clar
descrisa in documentatia de atribuire. Faptul ca autoritatea contractanta
vrea sa se asigure ca cresterile de pret invocate pe parcursul derularii
contractului sunt reale si nu doar rezultate in urma unei eventuale intelegeri
dintre contractant si producatorul/rafindria care fii furnizeaza produsul, nu
poate fi apreciat ca fiind excesiv si sau nejustificat. In mod evident
autoritatea contractanta, conform celor precizate in documentatia de
atribuire, va aplica formula privind ajustarea pretului, prezentarea a ,,minim
3 acte doveditoare (Oferte de pret) de la producatori/rafinarii
diferiti/diferite” fiind solicitata doar IN VEDEREA SUSTINERII CRESTERII DE
PRET iar acestea nu vor interveni in formula de ajustare a pretului, dupa
cum finsasi autoritatea contractanta a mentionat si in punctul de vedere
transmis Consiliului.

Totodata, Consiliul retine si faptul ca invocarea de catre contestator a
nerespectarii dispozitiilor art.2222 alin. (3) din Legea nr.98/2016 in cauza nu
se sustine intrucat, asa cum precizeaza si autoritatea contractanta,
enumerarea din texul de lege este una exemplificativa (avand in vedere
utilizarea sintagmei ,cum ar fi..”) si nu limitativa asa cum sustine
contestatorul (,Autoritatea contractanta precizeaza atat in documentatia de
atribuire, cat si in contractul de achizitie publica acordul-cadru modul
concret de ajustare a pretului, indicii care vor fi utilizati, precum si sursa
informatiilor cu privire la evolutia acestora, cum ar fi buletine statistice sau
cotatii ale burselor de marfuri”).



In consecintd, luand in considerare cele mai sus mentionate, in temeiul
prevederilor art. 26 alin. (6) din Legea nr. 101/2016, Consiliul va respinge ca
nefondata contestatia formulata de ... in contradictoriu cu ....

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DISPUNE:

In temeiul prevederilor art. 26 alin. (6) din Legea nr. 101/2016,
respinge ca nefondata contestatia formulata de ... in contradictoriu cu ....

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016 si poate fi atacata cu
plangere, in temeiul art. 29 din acelasi act normativ, in termen de 10 zile de
la comunicare.
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