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In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de
atac in materie de atribuire a contractelor de achizitie public3, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
cu modificarile si completarile ulterioare, Consiliul adopta
urmatoarea

Prin contestatia nr. ......... [oviinninn , Inregistrata la Consiliul National
de Solutionare a C ontestatiilor sub nr. ......... [eoiiinins , formulata
de ......... SA, cu sediul in ......... , eeeeenees ; eeeeenens , inregistrata la
Registrul Comertului sub nr. ......... , CUI ......... , reprezentata legal
prin ......... — Director general, impotriva rezultatului procedurii de
licitatie deschisa pentru atribuirea contractului avand ca obiect ,,......... "
anunt de participare SEAP nr. ......... [oiinnnnn , cod CPV 50531300- 9
Servicii de reparare si de intretinere a compresoarelor (Rev. 2),
organlzata de catre Societatea Nationala ......... SA, cu sediul
n ... ; erreeeaas ) ereeeeaas , In calitate de entitate contractanta, s-au
solicitat ..........

CONSILIUL NATIONAL de SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Prin contestatia formulata, ......... SA este nemultumita de decizia
autoritatii contractante de a declara castigatoare oferta ...SA, in
conditile in care aceasta din urma nu indeplineste cerintele
documentatiei de atribuire referitoare la certificarea Eurovent pentru
aparatele de aer conditionat si certificarea Asercom pentru
compresoare.

Consiliul, din oficiu, a ridicat exceptia lipsei de interes in
formularea contestatiei, motivat de faptul ca prin intermediul
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contestatiei nu este criticata decizia de respingere a ofertei
contestatoarei si, prin adresele nr. 44794/30.10.......... si nr.
44795/30.10.......... a pus in discutia partilor exceptia, solicitandu-le
acestora sa-si exprime, in scris, punctele de vedere. Totodata, s-a
solicitat contestatoarei sa indice prejudiciul care i-a fost produs prin
declararea ca si castigatoare a ofertei ... SA.

Prin adresa nr. 181190/01.11.......... , inregistrata la Consiliu sub
nr. 45206/01.11.......... , contestatoarea a precizat si argumentele
pentru care nu este de acord cu decizia entitatii contractante in privinta
ofertei sale si arata ca, in opinia sa, intinderea prejudiciului suferit este
reprezentat de valoarea ofertei financiare depusé,A respectiv cuantumul
prejudiciului suferit este de 3.393.686,95 lei. In ceea ce priveste
exceptia lipsei de interes, invocata din oficiu de Consiliu, societatea
contestatoare, nu a adus nicio justificare.

Entitatea contractanta, prin adresa nr. 1129/01.11.......... ,
inregistrata la Consiliu sub nr. 45346/02.11.......... , a depus la dosarul
cauzei un punct de vedere prin care aduce la cunostinta Consiliului ca a
decis adoptarea madsurilor de remediere prevazute de art. 9 alin.(1) din
Legea nr. 101/2016 prin reanalizarea ofertelor tehnice. In acest sens,
va proceda la anularea raportului de atribuire nr. 231/22.10.......... si a
comunicarilor nr. 1395/22.10.......... si  1397/22.10........... Mai
precizeaza ca prin reanalizarea ofertelor tehnice se va verifica posibila
existenta a unor neconcordante in cerintele caietului de sarcini,
neconcordante care ar fi putut conduce la ofertarea unor solutii diferite
din punct de vedere tehnic catre ofertantii participanti la procedura de
achizitie.

Prin adresa nr. 45440/......... [ /02.11.......... , Consiliul a
solicitat contestatoarei ......... SA, transmiterea unui punct de vedere
cu privire la masurile de remediere dispuse de entitatea contractanta si
aduse la cunostinta organismului administrativ - jurisdictional.

In raspunsul sau nr. 181241/05.11.......... , Inregistrat la Consiliu
sub nr. 45813/06.11.......... e SA si-a exprimat acordul in privinta
masurilor de remediere constand in anularea documentelor ce au stat la
baza deciziei entitatii contractante si reanalizarea ofertelor. Precizeaza
ca aceste masuri corespund solicitarilor sale formulate prin contestatia
inregistrata la Consiliu sub nr. ......... [eiiiinnn. , cu completarile ulterioare.

Ulterior, prin adresa nr. 1523/......... , inregistrata la Consiliu sub
nr. 1523/......... , entitatea contractanta a transmis documentele care
confirma implementarea masurilor de remediere, respectiv raportul nr.
249/......... privind anularea raportului procedurii nr. 231/22.10.......... ,
a comunicarilor nr. 1395 si 1397 din 22.10.......... , @ raportului de
evaluare tehnica nr. 265 din 21.09.......... si a procesului verbal al
comisiei de evaluare nr. 755 din 24.09.......... si reevaluarea ofertelor
tehnice.



Din examinarea materialului probator administrat, aflat la dosarul
cauzei, Consiliul retine urmatoarele:

Societatea Nationala ......... SA, in calitate de entitate contractanta
a organizat procedura de licitatie deschisa pentru atribuirea contractului
avand ca obiect ,......... , prin publicarea anuntului de participare
o] [oviiininns

Demersul intreprins de ......... SA este indreptat impotriva deciziei
entitatii contractante de a desemna castigatoare oferta ...SA, respectiv
impotriva celor consemnate in raportul procedurii nr. 231/22.10..........
si a adreselor de comunicare a respectivului ......... , motiv pentru care
solicita anularea acestor documente.

Din probatoriul administrat si aflat la dosarul cauzei, Consiliul
retine ca entitatea contractanta a procedat dupa primirea contestatiei la
anularea adreselor de comunicare a rezultatului procedurii nr. 1395/

22.10.......... (catre ...— in insolventa) si nr. 1397/22.10.......... (catre
SC ......... SA), a raportului procedurii nr. 231 din 22.10.......... , a
raportului de evaluare tehnica nr. 265 din 21.09.......... si a procesului
verbal al comisiei de evaluare nr. 755 din 24.09.......... Si reevaluarea
ofertelor, astfel cum a solicitat contestatoarea si a publicat masurile de
remediere in SEAP in data de ......... , ora 12:20 sub identificatorul
([eeeeennnn /00103 ] raport aplicare masuri de remediere.pdf.p7s )

Avand in vedere aspectele mai sus retinute si tindnd cont de
dispozitiile art. 9 alin. (1) din Legea nr. 101/2016 care prevad ca Dupa
primirea contestatiei, autoritatea contractantad poate adopta masurile de
remediere pe care le considera necesare ca urmare a contestatiei, in cel
mult trei zile de la primirea contestatiei. Masurile adoptate trebuie
comunicate contestatorului, celorlalti operatori economici implicati in
procedura de atribuire, precum si Consiliului, nu mai tarziu de o zi
lucratoare de la data adoptarii lor. Pentru a fi aduse la cunostinta
operatorilor economici interesati, masurile adoptate inainte de data-
limitda de depunere a solicitarilor de participare sau, dupa caz, a
ofertelor, se publica in SEAP, Consiliul apreciaza ca entitatea
contractanta a remediat situatia, achiesand la cererile petentei din
contestatie, sens in care a comunicat prin publicarea in SEAP toate
masurile de remediere adoptate tuturor operatorilor economici
interesati.

Avand in vedere situatia de fapt prezentata (remedierile adoptate
de entitatea contractanta, comunicate operatorilor economici ...— in
insolventa si SC ......... SA, prin publicarea lor in SEAP, constau in
inlaturarea aspectelor criticate), precum si incuviintarea expresa a
reclamantului in privinta masurilor de remediere, Consiliul va respinge
contestatia, ca ramasa fara obiect. Pretentiile ......... SA, de anulare a
raportului procedurii si a comunicarilor privind rezultatul procedurii, fiind
realizate, solutia asupra contestatiei nu poate fi decat cea a ramanerii
fara obiect, sens in care dispun si dispozitiile art. 436 alin. (1) din Codul
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de procedura civila cand paratul a recunoscut in tot sau in parte
pretentiile reclamantului, instanta la cererea acestuia din urma, va da o
hotarare in masura recunoasterii.

Cat priveste solicitarea de anulare a procedurii, Consiliul o va
respinge dat fiind faptul ca, in noul context, mai sus infatisat, rezultatul
reanalizarii ofertelor, la care entitatea contractanta s-a angajat, nu este
cunoscut. Doar urmare a actiunii de reevaluare, entitatea contractanta
va putea dispune in acest sens.

Pentru considerentele anterior expuse, Consiliul va respinge ca ramasa
fara obiect contestatia formulata de catre ......... SA.

Fara pronuntarea asupra fondului contestatiei.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,
CONSILIUL DECIDE:

In temeiul art. 26 alin. (1) si (6) din Legea nr. 101/2016, respinge
ca ramasa fara obiect contestatia formulata de ......... SA, in
contradictoriu cu......... SA.

Impotriva prezentei se poate formula plangere, in termen de 10
zile lucratoare, in temeiul art. 29 din Legea nr. 101/2016.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,

Redactata in patru exemplare, contine patru pagini



