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SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

C.N.S.C.

Str. Stavropoleos nr. 6, Sector 3, Bucuresti, Romania, CP 030084, CIF 20329980
Tel. +4 021 3104641 Fax. +4 021 3104642; +4 021 8900745, www.cnsc.ro

In conformitate cu prevederile art. 12 alin. (1) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si
concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr. ...

Prin contestatia nr. 3738/06.07.2018, finregistrata la Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor sub nr. 27809/09.07.2018, depusa
de catre SC ... SRL, cu sediul in ..., avand numar de inregistrare la Oficiul
Registrului Comertului ... si Cod Unic de Inregistrare ..., formulata
impotriva procedurii simplificate online privind atribuirea contractului de
lucrari avand ca obiect ,Executie sediu reprezentanta ..., cu doua linii
tehnologice”, organizata de catre ... cu sediul in ... s-a solicitat:

- anularea comunicarii nr. 593/03.07.2018,
- adoptarea unor masuri de remediere in sensul declararii ofertei sale ca
fiind conforma.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Prin contestatia nr. 3738/06.07.2018, finregistrata la Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor sub nr. 27809/09.07.2018, SC ...
SRL, in calitate de operator economic participant la procedura de atribuire
in cauza, critica decizia autoritatii contractante conform careia oferta sa a
fost declarata neconforma.

Contestatoarea mentioneaza ca prin adresa nr. 435/18.05.2018,
autoritatea contractanta i-a solicitat sa precizeze daca la depunerea
ofertelor au fost luate in calcul taxele pentru depozitare deseuri inerte si
taxa perceputa de administratorul gropii autorizate tindnd cont de
comunicarea de clarificare nr. 5750/30.05.2017.

Prin raspunsul la solicitarea de clarificari nr. 2773/23.05.2018, SC ...
SRL a raspuns in termen astfel:

,In propunerea financiara depusa, subscrisa a luat in calcul atat taxa
de mediu (80,0 lei/t) c4t si taxa de depozitare pamant (80,0 lei/t),
conform Anexa la propunerea financiara, pag. 225 in care se specifica ca
Lrestul cantitatii de pamant rezultat din sapaturi va fi transportat la un
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teren liber de constructii” conform contract de comodat nr.
3377/06.06.2017 (pag. 226). Conform raspuns clarificari  nr.
5750/30.05.2017, ofertantii au avut libertatea de a-si stabili atat taxa cat
si cantitatea paméantului excedentar” (penultimul raspuns)”, raspuns
considerat admisibil, conform adresei nr. 520/12.06.2018, emisa de RAR
prin care contestatoarea a fost informata ca in urma evaluarii raspunsului,
s-a trecut la urmadtoarea faza, respectiv la analizarea propunerii financiare.

In fapt, cheltuielile cu privire la depozitarea deseurilor inerte
(pamant excedentar) sunt cuprinse in formularul F1 ,centralizatorul
cheltuielilor pe obiectiv”’, acesta fiind cotat conform comunicarii de
clarificari nr. 5750/30.05.2017 care precizeaza urmatoarele:

,Intrebare: In centralizatorul F1

Va rugam sa precizati cum se va cota pozitia 7/5.1 Organizare de
santier, se va completa cu un anumit procent din lucrari sau se va cota
dupa un Formular F3, caz in care va rugam sd ne transmiteti acest
formular.

Va rugam sa precizati ce taxe de transport si ce cantitate de
paméant/moloz se vor cota in centralizatorul F1 la pozitia 8 Taxa
depozitare deseuri inerte (pamant excedentar).

Raspuns: Organizarea de santier se va oferta procentual. Nu exista
liste de cantitati. La cererea beneficiarului, in devizul general, organizarea
de santier a fost cotata procentual.

Taxele si cantitdtile aferente depozitarii pamantului excedentar vor fi
de asemenea, stabilite de catre ofertant in functie de destinatia Iui,
respectiv pamant de umplutura la alte lucrari sau transport si depozitare
la groapa de gunoi.

Intrebare: Va rugam sa ne transmiteti ,Plan rezidentd bazin de
retentie si statie de pompare ape pluviale”.

Raspuns: Plansa solicitata se gaseste in volumul 02C - Rezistents,
avand indicativul RB 01, fiind inscrisd in borderoul ,Piese desenate
amenajari exterioare” la pozitia 167",

Astfel, tindand cont de modalitatea de calcul utilizata, care respecta
ultimul raspuns de clarificari, contestatoarea considera ca autoritatea
contractanta nu a evaluat oferta conform art. 2 din Legea nr. 98/2016,
aceasta facad uz de un raspuns de clarificari care ii este util in eliminarea
SC ... SRL din licitatie.

Mai mult decat atat, plata taxei de depozitare a fost amanata pana in
2019 printr-o ordonanta de urgenta de modificare a OUG nr. 196/2005
privind Fondul pentru Mediu.

Autoritatea contractanta a depus copia dosarului achizitiei necesar
solutionarii cauzei, precum si punctul de vedere nr. 12323/16.07.2018,
inregistrat la Consiliu sub nr. 29159/17.07.2018 cu privire la contestatia
formulata de catre SC ... SRL.

Autoritatea contractanta mentioneaza ca prin comunicarea nr.
520/12.06.2018, ofertantul a fost declarat admis in urma analizei ofertei
tehnice si tindnd cont de declaratia acestuia conform careia la intocmirea
ofertei financiare a luat in calcul atdt taxa de mediu, cat si taxa de
depozitare pamant, nefiind posibila la acel moment cuantificarea abaterii



financiare, (putea sa duca in alta parte o cantitate de deseuri care sa nu
conduca la o abatere financiara mai mare de 1 %.)

Tot in comunicarea nr. 520/12.06.2018 se specifica in mod explicit
faptul ca analiza ofertei financiare se va face tindnd cont de comunicarea
de clarificari nr. 5.750/30.05.2017, in care se precizeaza ca, din motive de
ofertare unitara, se vor cota pentru transportul la groapa de gunoi integral
ambele taxe, atat cea de mediu cat si cea de administrare a gropii de
gunoi.

Precizarea "Taxele si cantitatile aferente depozitarii paméantului
excedentar vor fi de asemenea stabilite de catre ofertant in functie de
destinatia lui, respectiv pamént de umplutura la alte lucrari sau transport
si depozitare la groapa de gunoi" este in stransa corelare cu precizarea
anterioara, de la raspunsul nr. 4, in care se specifica faptul ca "Pe
parcursul executiei, decontarea se va face pe baza excedentelor de
deseuri real transportate si in functie de utilizarea lor, respectiv pamant
de umplutura la alte lucrari sau transport la groapa de gunoi, conform
certificarii dirigintelui de santier".

Asadar, libertatea de a decide destinatia umpluturilor, deseurilor se
va aplica numai pe perioada executiei.

Tocmai pentru a fi clarificat acest aspect, tot la raspunsul nr. 4,
autoritatea contractanta a precizat foarte exact urmatoarele: "Taxele de
transport le va stabili ofertantul. Taxa de depozitare a pamantului
excedentar (din motive de ofertare unitard) va fi cotata la nivelul intregii
cantitati rezultate din calculul proiectantului, pentru care se vor cota
integral atat taxa de groapa, cat si taxa de mediu".

Aceasta precizare a fost necesara tocmai pentru a se putea oferta
unitar si, implicit, pentru ca analiza ofertelor sa se poata face prin
raportare la criterii unitare. In caz contrar s-ar fi putut face speculatii de
ordin financiar prin necotarea integrala a acestor taxe (prin neluarea in
calcul a intregii cantitati rezultate din calculul proiectantului) si s-ar putea
ajunge la distorsionarea concurentei.

Ofertantul a cotat transportul integral al pamantului si molozului la
distanta de 10 km, ca si cum |-ar transporta integral la groapa de gunoi (a
se vedea formularul C9, art. TRAO1A10P, pag. 219 din oferta ... SRL),
ceea ce vine in contradictie cu modul de ofertare a celor doua taxe si ar
putea conduce la concluzia unei eventuale speculatii de ordin financiar.

In ceea ce priveste taxa de depozitare, autoritatea contractanta
precizeaza ca OUG nr. 48 din 30 iunie 2017 pentru modificarea si
completarea OUG nr. 196/2005 privind Fondul pentru mediu a intrat in
vigoare la data de 1 iulie 2017.

La data intocmirii si depunerii ofertei trebuia respectata legislatia in
vigoare la momentul respectiv, precum si conditiile din fisa de date si din
caietul de sarcini, cu luarea in considerare a tuturor clarificarilor autoritatii
contractante. Pe cale de consecinta, nu are nicio relevanta in prezenta
cauza faptul ca plata taxei de depozitare a fost amanata pana in 2019.

Avand in vedere cele de mai sus, autoritatea contractanta solicita
respingerea contestatiei formulate de SC ... SRL si, pe cale de consecinta,
mentinerea ca legala si temeinica a comunicarii nr.593/03.07.2018 si a
deciziei de declarare a ofertei ca neconforma.
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Analizand documentele depuse la dosarul cauzei, Consiliul constata
urmatoarele:

.., In calitate de autoritate contractanta, a organizat procedura
simplificata online privind atribuirea contractului de lucrari avand ca obiect
»~Executie sediu reprezentanta ..., cu doua linii tehnologice”. In acest sens
a elaborat documentatia de atribuire aferenta si a publicat in SEAP anuntul
de participare simplificat nr. 401205/14.03.2017, valoarea estimata a
contractului fiind de 11.363.642 lei.

Ca urmare a publicarii anuntului, la data si ora limita stabilita pentru
depunerea ofertelor, au fost depuse in SEAP 14 oferte, astfel cum rezulta
din procesul-verbal al sedintei de deschidere a ofertelor nr.
431/10.06.2017.

Potrivit procesului-verbal nr. 562/21.06.2018, de evaluare a
propunerilor financiare, oferta depusa de SC ... SRL a fost respinsa ca
neconforma, pe motiv ca propunerea financiara a contestatoarei nu este
corelata cu propunerea tehnica, intrucat nu a cotat taxa de mediu si de
groapa pentru cantitatea de 3.472 tone din cadrul capitolului 5.1.2,
,,Cheltuieli conexe organizarii de santier”. Astfel, autoritatea contractanta,
desi recunoaste ca operatorul a cotat integral transportul aferent
péméptului excedentar, la 10 km, a cotat doar partial taxele respective.

Impotriva acestui rezultat, a formulat contestatie SC ... SRL,
considerand ca oferta sa a luat in calcul taxele respective, respingerea
ofertei sale fiind o masura nejustificata.

Dupa depunerea contestatiei, la solicitarea Consiliului, SC ... SRL a
constituit cautiunea prevazuta la art. 61! alin. (1) din Legea nr. 101/2016,
astfel cum a fost modificata prin OUG nr. 45/2018, in cuantum de 35.000
lei, prin consemnarea la CEC BANK a sumei respective, conform recipisei
nr. 204737560/1/17.07.2018, suma fiind consemnata la dispozitia
Consiliului, pentru dosarul nr. 2278/2018.

Cautiunea constituita se va restitui, la cerere, nu mai devreme de 30
de zile de la data ramanerii definitive a hotararii, in temeiul art. 611 alin.
(5) si (6) din Legea nr. 101/2016.

Verificdand modalitatea in care autoritatea contractanta a stabilit
rezultatul procedurii in ceea ce o priveste pe contestatoare, Consiliul retine
ca in etapa evaluarii propunerii tehnice, prin adresa nr. 435/18.05.2018,
autoritatea contractanta i-a solicitat contestatoarei urmatoarele clarificari:

,,In formularul F1, la cap. Organizare de santier, pct. 8, -Taxe de
depozitare deseuri inerte, se coteaza atat taxa de mediu, de 80 lei/tona,
in vigoare la data depunerii ofertelor, cat si taxa perceputa de
administratorul gropii autorizate. Aceste aspecte au fost precizate atat in
caietul de sarcini, cat si in comunicarea de clarificari nr. 5750/30.05.2018,
in urma solicitarilor unui operator economic interesat”.

Operatorul a raspuns prin adresa nr. 2773/23.05.2018, dupa cum
urmeaza: In propunerea financiara depusa, arata ca a luat in calcul taxele
respective, la pag. 225 aratand ca ,,restul cantitatii de paméant rezultdnd
din sapaturi va fi transportat pe un teren liber de constructii, conform
contract de comodat nr. 3377/06.06.2017 (pag. 226). Conform raspuns



clarificari nr. 5750/30.05.2017, ofertantii au avut libertatea de a-si stabili
atat taxa, cat si cantitatea de pamant excavat.”

Ca urmare a acestui raspuns, autoritatea contractantd a considerat
admisibila propunerea tehnica, aratand 1in continutul adresei nr.
520/12.06.2018, ca in evaluarea propunerii financiare va tine seama de
clarificarea nr. 5750/30.05.2017, ,,taxele de transport le va stabili
ofertantul. Taxa de depozitare a pamantului excedentar (din motive de
ofertare unitara) va fi cotata la nivelul intregii cantitati rezultate din
calculul proiectantului, pentru care se va cota integral atat taxa de
groapa, cat si taxa de mediu.”

Ulterior acestei adrese, in etapa evaluarii propunerilor financiare,
autoritatea contractanta a luat decizia respingerii ofertantului, motivand
acest lucru prin urmatoarele afirmatii: «Precizarea "Taxele si cantitatile
aferente depozitarii paméantului excedentar vor fi de asemenea stabilite de
catre ofertant in functie de destinatia lui, respectiv paméant de umplutura
la alte lucrari sau transport si depozitare la groapa de gunoi"” este in
stransa corelare cu precizarea anterioara, de la raspunsul nr. 4, in care se
specifica faptul ca "Pe parcursul executiei, decontarea se va face pe baza
excedentelor de deseuri real transportate si in functie de utilizarea lor,
respectiv pamant de umplutura la alte lucrari sau transport la groapa de
gunoi, conform certificarii dirigintelui de santier".

Asadar, libertatea de a decide destinatia umpluturilor, deseurilor se
va aplica numai pe perioada executiei.

Tocmai pentru a fi clarificat acest aspect, tot la raspunsul nr. 4,
autoritatea contractanta a precizat foarte exact urmatoarele: "Taxele de
transport le va stabili ofertantul. Taxa de depozitare a paméantului
excedentar (din motive de ofertare unitara) va fi cotata la nivelul intregii
cantitati rezultate din calculul proiectantului, pentru care se vor cota
integral atat taxa de groapa, cat si taxa de mediu".

Aceasta precizare a fost necesara tocmai pentru a se putea oferta
unitar si, implicit, pentru ca analiza ofertelor sa se poata face prin
raportare la criterii unitare. In caz contrar, s-ar fi putut face speculatii de
ordin financiar prin necotarea integrala a acestor taxe (prin neluarea in
calcul a intregii cantitati rezultate din calculul proiectantului) si s-ar putea
ajunge la distorsionarea concurentei.

Ofertantul a cotat transportul integral al pamantului si molozului la
distanta de 10 km, ca si cum [-ar transporta integral la groapa de gunoi (a
se vedea formularul C9, art. TRAO1A10P, pag. 219 din oferta ... SRL),
ceea ce vine in contradictie cu modul de ofertare a celor doua taxe si ar
putea conduce la concluzia unei eventuale speculatii de ordin financiar.»

Pentru intelegerea cat mai exacta a situatiei de fapt, Consiliul
considera necesara citarea  paragrafelor din  clarificarea  nr.
5750/30.05.2017, referitoare la taxele de groapa si de mediu, cantitatea
de pamant si organizarea de santier:

Intrebare: In devizul 3RA008 Lucrari de Terasamente 100 smp

ART. 5 TRAO1A Transport pamant in depozit ce se va folosi la
umpluturi: 3472,00 tone;

ART. 6 TRAO1A Transport pamant excedentar: 3472,00 tone.



Va rugam sa precizati ce taxe de transport se vor cota la fiecare
pozitie in parte, cantitatile de pamant fiind identice.

Raspuns: ART. 5 TRAO1A Transport pamant in depozit ce se va folosi
la umpluturi: 3472,00 tone reprezinta pamantul care rezulta din sapaturi
si se va depozita si folosi ulterior la umpluturi in cadrul executiei
obiectivului;

ART. 6 TRAO1A Transport pamant excedentar: 3472,00 tone-
reprezinta pamantul care se va transporta de pe amplasament si
va fi folosit de constructor ca pamant de umplutura la alte lucrari,
fie va fi dus la cea mai apropiata zona de depozitare (groapa de
gunoi).

Taxele de transport le va stabili ofertantul. Taxa de
depozitare a pamantului excedentar (din motive de ofertare
unitara) va fi cotata la nivelul intregii cantitati rezultate din
calculul proiectantului, pentru care se va cota integral atat taxa de
groapa, cat si taxa de mediu.

Pe parcursul executiei, decontarea se va face pe baza excedentelor
de deseuri real transportate si in functie de utilizarea lor, respectiv pamant
de umplutura la alte lucrari sau transport si depozitare la groapa de gunoi,
conform certificarii dirigintelui de santier.

Intrebare: In centralizatorul F1

Va rugam sa precizati cum se va cota pozitia 7/5.1- Organizare de
santier, se va completa cu un anumit procent din lucrari sau se va cota
dupa un formular F3, caz in care va rugam sa ne transmiteti acest
formular

Va rugam sa precizati ce taxe de transport si ce cantitate de
pamant/moloz se vor cota in centralizatorul F1 la pozitia 8, Taxa
depozitare deseuri inerte (pamant excedentar).

Raspuns: Organizarea de santier se va oferta procentual. Nu exista
liste de cantitati. La cererea beneficiarului, in devizul general organizarea
de santier a fost cotata procentual.

Taxele si cantitatile aferente depozitarii pamantului
excedentar vor fi de asemenea stabilite de catre ofertant in functie
de destinatia lui, respectiv pamant de umplutura la alte lucrari sau
transport si depozitare la groapa de gunoi.”

Consiliul retine ca este lipsita de importanta observatia autoritatii
contractante potrivit careia OUG nr. 48 din 30 iunie 2017 pentru
modificarea si completarea OUG nr. 196/2005 privind Fondul pentru mediu
a intrat in vigoare la data de 1 iulie 2017, prin urmare, la data depunerii
ofertelor se cunostea taxa de depozitare, din moment ce raspunsurile sale
sunt dincolo de orice dubiu in sensul ca operatorii economici pot ori sa
coteze taxele de depozitare si mediu, daca vor depozita pamantul din
excavatii la groapa de gunoi, ori nu il vor cota, daca vor folosi pamantul
excavat pentru umplutura la alte lucrari.

Din sustinerile partilor rezulta ca autoritatea contractanta face
abstractie de cel de-al doilea raspuns, preluand partial si fragmentat
primul raspuns citat, dandu-i acestuia un inteles restrictiv, respectiv ca
fiecare ofertant este obligat sa coteze depunerea in rampa si taxa de
mediu pentru intreaga cantitate. Astfel, autoritatea contractanta face
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abstractie de definitia de mai sus, in care arata ca ,,ART. 6 TRAO1A
Transport pamant excedentar: 3472,00 tone - reprezinta pamantul care se
va transporta de pe amplasament si va fi folosit de constructor ca paméant
de umplutura la alte lucrari, fie va fi dus la cea mai apropiata zona de
depozitare (groapa de gunoi). Deci, in insasi definitia articolului respectiv
arata ca pamantul excedentar poate fi folosit atat ca pamant de
umplutura, cat si depozitat la groapa de gunoi, prin urmare, urmatorul
paragraf din text nu poate fi interpretat decat ca o situatie speciala in care
operatorul alege sa duca pamantul in rampa, deci ca o continuare a
textului de mai sus. Cel de-al doilea raspuns nu face decat sa inlature
orice dubiu care ar fi rezultat din primul raspuns, respectiv ca ,,Taxele si
cantitatile aferente depozitarii pamantului excedentar vor fi de asemenea
stabilite de catre ofertant in functie de destinatia lui, respectiv pamant de
umplutura la alte lucrari sau transport si depozitare la groapa de gunoi”,
fiind cert ca SC ... SRL, la fel ca alti ofertanti, a ales sa foloseasca
pamantul ca material de umplutura, si nu sa il duca la rampa de gunoi,
pamantul excavat nefiind, prin el insusi, un deseu nereciclabil.

Consiliul retine ca fiind nerelevant si contrar legii argumentul folosit
de autoritatea contractanta potrivit caruia in situatia in care s-ar admite
ofertantilor posibilitatea de a nu cota taxa de groapa si taxa de mediu,
,,S-ar fi putut face speculatii de ordin financiar prin necotarea integrala a
acestor taxe (prin neluarea in calcul a intregii cantitati rezultate din
calculul proiectantului) si s-ar putea ajunge la distorsionarea concurentei”,
fiind un imperativ national reducerea cantitatii de deseuri depozitate in
rampa, astfel Tncat nu este posibila sanctionarea ofertantilor prin
excluderea ofertelor lor pentru ca si-au asumat prin oferta obligatia de a
nu depozita pamantul in rampa, ci de a-| folosi ca material de umplutura.

Potrivit dispozitiilor art. 160 din Legea nr. 98/2016, forma in vigoare
la momentul initierii procedurii, ,,(1) Orice operator economic interesat are
dreptul de a solicita clarificari sau informatii suplimentare in legatura cu
documentatia de atribuire.

(2) Autoritatea contractanta are obligatia de a raspunde in
mod clar si complet, cat mai repede posibil, la orice solicitare de
clarificari sau informatii suplimentare, intr-o perioada care nu trebuie
sa depaseasca, de regula, 3 zile lucratoare de la primirea unei astfel de
solicitari din partea unui operator economic”.

Astfel, autoritatea contractanta nu poate trunchia ea insasi continutul
propriilor raspunsuri la solicitarile de clarificari pentru a elimina din
competitie pe operatorii economici, raspunsurile fiind clare in sensul
indicat mai sus.

Pe de alta parte, chiar daca s-ar accepta interpretarea data de
autoritatea contractanta primului raspuns, acest aspect nu inlatura cel de-
al doilea raspuns, care este neechivoc in sensul inteles de contestatoare si
de alti ofertanti.

Directiva Cadru 2008/98/CE privind deseurile contine, printre altele,
si prevederi in domeniul reciclarii. Astfel, se impune ca tinta pentru statele
membre, pana in 2020, pregatirea pentru reutilizare, reciclare si alte
operatiuni de valorificare materiala, inclusiv operatiuni de umplere care
utilizeaza deseuri pentru a inlocui alte materiale a minim 70% din masa
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deseurilor nepericuloase provenite din activitatile de constructie si
demolari. Este de notorietate ca o cantitate insemnata din deseurile
generate pe aproape orice santier poate fi reciclata. Daca nu sunt
contaminate, o parte din deseurile din constructii si demolari pot fi
prelucrate si reutilizate. Astfel, pamantul excavat necontaminat, care
rezulta din executia constructiilor sau a demolarilor, poate fi folosit in
executia noilor depozite de deseuri, dar si ca materiale pentru acoperirea
zilnica a deseurilor depozitate. Alte utilizari ale pamantului necontaminat
includ: inchiderea depozitelor de deseuri menajere si incadrarea acestora
in peisaj; realizarea unor bariere tampon pentru izolarea fonica; material
de umplutura pentru diferite constructii; suport in vederea imbunatatirii
terenurilor slabe.

Prin urmare, faptul ca un operator isi asuma folosirea pamantului ca
material de umplutura, aspect, de altfel, permis de raspunsurile la
clarificari postate de autoritate, nu poate conduce la sanctionarea sa, cu
atat mai mult cu cat operatorii economici au obligatia de a lua masuri de
folosire a materialelor reciclabile. Astfel, avand in vedere ca autoritatea
contractanta a interpretat eronat propriile sale clarificari, neexistand in
continutul lor un raspuns clar in sensul ca indiferent cum folosesc
pamantul, operatorii trebuie sa isi prevada taxe de mediu si taxe de
depozitare, pentru toate cantitatile de pamant excavat, raspuns care, de
altfel, daca ar fi existat, ar fi fost contrar Strategiei nationale de
gestionare a deseurilor 2014-2020 aprobata prin Hotararea de guvern nr.
870/2013, aceasta trebuie sa ia in considerare raspunsul la solicitarea de
clarificari comunicat de ofertat prin adresa nr. 2773/23.05.2018, acesta
fiind in concordanta cu continutul raspunsurilor la clarificari nr.
5750/30.05.2017 citate mai sus.

In consecinta, ludnd in considerare cele mai sus mentionate, in
temeiul art. 26 alin. (2) si (5)din Legea nr. 101/2016, Consiliul va admite
contestatia formulata de SC ... SRL, in contradictoriu cu ... si va dispune
anularea procesului-verbal de evaluare a propunerilor financiare nr.
562/21.06.2018, in partea dedicata evaluarii ofertei contestatoarei si va
dispune reevaluarea acestei oferte in conformitate cu cele dispuse prin
prezenta, in termen de 15 zile lucratoare de la primirea deciziei Consiliului.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in termen de
10 zile lucratoare de la comunicare pentru partile cauzei, respectiv de la
data luarii la cunostinta de catre alte persoane vatamate, potrivit
prevederilor art. 29 din Legea nr. 101/2016, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

in temeiul art. 26 alin. (2) si (5)din Legea nr. 101/2016, Consiliul va
admite contestatia formulata de SC ... SRL, in contradictoriu cu ... si va
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dispune anularea procesului-verbal de evaluare a propunerilor financiare
nr. 562/21.06.2018, in partea dedicata evaluarii ofertei contestatoarei si
va dispune reevaluarea acestei oferte in conformitate cu cele dispuse prin
prezenta, in termen de 15 zile lucratoare de la primirea deciziei Consiliului.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in termen de
10 zile lucratoare de la comunicare pentru partile cauzei, respectiv de la
data luarii la cunostinta de catre alte persoane vatamate, potrivit
prevederilor art. 29 din Legea nr. 101/2016, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Redactata in 4 (patru) exemplare, contine 9 (noua) pagini.



