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In conformitate cu prevederile art. 266 alin. (2) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 34/2006 privind
atribuirea contractelor de achizitie publica, a contractelor de
concesiune de lucrari publice si a contractelor de concesiune de
servicii, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr.
337/2006, cu modificarile si completarile ulterioare, Consiliul
adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr. ...
Data: ...

Prin contestatia inregistrata la Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor cu nr. ..., formulata de ..., cu sediul in ..., inregistrata la
Oficiul Registrului Comertului cu nr. ..., avand CIF RO ..., reprezentata
de ...— Director General, impotriva procedurii de licitatie deschisa,
organizata de ..., in calitate de autoritate contractanta, cu sediul in ..., in
vederea incheierii acordului - cadru de servicii, avand ca obiect ,,..."”, cod
CPV: 79419000-4 - Servicii de consultanta in domeniul evaluarii (Rev.2),
s-a solicitat verificarea modalitatii de estimare, de catre autoritatea
contractanta, a valorii procedurii, constatarea caracterului nelegal al
modului de desfasurare a procedurii de achizitie publica, precum si
anularea procedurii si refacerea documentatiei de atribuire.

In baza legii si a documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:

Respinge, ca ramasa fara obiect, contestatia formulata de ..., in
contradictoriu cu ....

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti.

Impotriva prezentei decizii se poate formula pldngere in termen
de 10 zile de la comunicare.

MOTIVARE



In luarea deciziei, s-au avut in vedere urmatoarele:

Prin contestatia depusa, ... a criticat modul de respectare si de
aplicare a prevederilor legislatiei privind achizitiile publice de catre
autoritatea contractanta, solicitand cele precizate in partea introductiva a
deciziei, considerand, ca fiind necesara, fie refacerea valorii estimate
care sta la baza procedurii si identificarea unor surse corespunzatoare de
fonduri, fie reducerea substantialda a numarului de activitati/volum de
efort si justificarea corespunzatoare a bugetului alocat achizitiei.

Prin adresa nr. ..., Consiliul a solicitat autoritatii contractante, in
temeiul art. 274 si art. 274" alin. (1) din OUG nr. 34/2006, sa transmita
copia dosarului achizitiei, precum si punctul de vedere cu privire la
contestatie.

Prin adresa nr. ..., inregistrata la Consiliu cu nr. ..., autoritatea
contractanta a transmis documentele solicitate, precum si punctul de
vedere cu privire la contestatie, in cuprinsul caruia, solicita Consiliului sa
ia act de masura anularii procedurii in cauza, adoptata de ... si, pe cale
de consecinta, sa dispuna respingerea contestatiei, ca fiind ramasa fara
obiect.

Din examinarea materialului probator administrat, aflat la dosarul
cauzei, Consiliul retine urmatoarele:

.., In calitate de autoritate contractanta, a initiat procedura de de
licitatie deschisa, in vederea incheierii acordului - cadru de servicii,
avand ca obiect ,....”, prin publicarea in SEAP a anuntului de participare
nr. ....

Criteriul de atribuire stabilit de autoritatea contractanta este ,pretul
cel mai scazut”, valoarea estimata a acordului-cadru fiind de 1.519.500
ron.

Consiliul retine ca ... reclama modalitatea de estimare a valorii
procedurii in cauza, de catre autoritatea contractanta.

Se retine ca, in punctul de vedere transmis Consiliului, autoritatea
contractanta a comunicat anularea procedurii de achizitie publica,
raportdndu-se la faptul ca, solicitarea contestatoarei de ,reducere
substantiala a numdarului de activitati, volum de efort” este de natura a
modifica substantial prevederile caietului de sarcini referitoare Ila
numarul estimat de evaluatori si la durata de desfasurare a evaluarii
tehnice si financiare a unei cereri de finantare depuse in cadrul POR
2014-2020, aceasta actiune, reprezentand o situatie in care obiectul
contractului de servicii de evaluare tehnica si financiara, ar putea fi
indeplinit doar partial, consecinta fiind imposibilitatea realizarii evaluarii
tehnice si financiare pentru toate proiectele, invocand totodata si
Instructiunea nr. 3 din 20.05.2016, emisa de AMPOR.

Astfel fiind, raportat la obiectul contestatiei in analiza si vazand ca
procedura contestata a fost anulata de autoritatea contractanta, masura
comunicata prin intermediul portalului SEAP in cuprinsul anuntului de
participare nr. ..., Consiliul stabileste ca, in cauza, contestatia depusa de
... @ ramas fara obiect si urmeaza a fi respinsa ca atare.



Ludnd in considerare aspectele de fapt si de drept evocate, in
baza art. 278 alin. (5) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr.
34/2006 privind atribuirea contractelor de achizitie publica, a
contractelor de concesiune de lucrari publice si a contractelor de
concesiune de servicii, cu modificarile si completarile ulterioare,
Consiliul urmeaza sa respinga, ca ramasa fara obiect, contestatia
depusa de ... in contradictoriu cu ....

La punerea in aplicare a dispozitiilor din prezenta decizie, partile
vor avea in vedere ca aceasta este obligatorie, conform art. 280 alin.
(3) si alin. (3) din OUG nr. 34/2006, precum si ca au dreptul de a o
ataca cu plangere, in concordanta cu art. 281 din acelasi act normativ.

PRESEDINTE COMPLET,

MEMBRU, MEMBRU,

Redactata in ... exemplare originale, contine ... pagini



