In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
cu modificarile si completarile ulterioare, Consiliul adopta
urmatoarea

DECIZIE
Nr. .../ ... / .ua

Data: ...

Prin contestatia inregistrata la Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor cu nr. ..., depusa de ... SRL, cu sediul in ..., CUI ..., numar
de Iinregistrare in registrul comertului ..., reprezentata legal de
doamna ... - administrator si conventional de ..., privind procedura de
licitatie deschisa pentru atribuirea contractului de servicii de asistent3,
consultanta si modelare financiara in legatura cu ..., cod CPV 79411000-
8, cu data-limita de depunere a ofertelor 20.12.2023, anunt de
participare nr. ..., organizata de ... SA, cu sediul in ..., CUI ..., numar de
inregistrare in registrul comertului ..., reprezentata legal de domnul ... -
director general, in calitate de entitate contractanta, contestatoarea a
solicitat obligarea ... SA sa i puna la dispozitie procesul-verbal nr.
16/24.05.2024 in forma neanonimizata/ nehasuratda, precum si a
documentelor expertilor propusi de asocierea castigatoare, anularea
raportului procedurii nr. 1200/24.05.2024, a comunicarilor privind
rezultatul procedurii, declararea castigatoare de catre Consiliu a
ofertei ... SRL, iar, in subsidiar, anularea raportului si a comunicarilor, cu
obligarea entitatii contractante la adoptarea de masuri de remediere.

La 20.06.2024, ...SRL, cu sediul in ..., CUI ..., numar de
inregistrare in registrul comertului ..., reprezentata legal de domnul Radu
Cristian Dumitrescu - administrator si conventional de ..., cu sediul in ...,
adresa la care solicita comunicarea actelor de procedura, a finaintat
cererea de interventie voluntara accesorie inregistrata la Consiliu cu nr.
39276/21.06.2024, prin care solicita respingerea contestatiei, ca
neintemeiata.

Contestatia si cererea de interventie vor fi solutionate impreung,
avand in vedere dispozitiile art. 67 alin. (1) si art. 123 alin. (1) C. proc.
civ. si pentru motive care tin de economie procedurala.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:
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I. Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit
dispozitiilor art. 12 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze
contestatia de fata, prin care ofertantul ... SRL reclama decizia entitatii
contractante ... SA de declarare necastigatoare a ofertei sale, in cadrul
procedurii de atribuire mentionata in partea introductiva, invederand in
motivare ca entitatea in mod viciat a pus in aplicare considerentele
deciziei nr. ... la reevaluarea ofertei asocierii ...SRL - ..., acordandu-i
punctajul maxim.

Motivarea integrala a contestatiei se regaseste in fisierul ,...”7,
postat de autoritate in SEAP la 10.06.2024, in cadrul documentelor
asociate anuntului de participare nr. .... Reproducerea in cuprinsul
deciziei a ansamblului motivarii nu se justifica, din moment ce intreaga
contestatie poate fi vizualizata liber si gratuit in SEAP de catre orice
persoana interesata. Consiliul apreciaza ca sintetizarea de mai sus nu
prejudiciaza nici partile si nici tertii, din moment ce oricine are la
dispozitie spre vizualizare si descarcare prin intermediul SEAP intreaga
contestatie. Desigur, motivarea completa va fi avuta in vedere de
membrii completului la adoptarea solutiei.

II. In punctul sau de vedere nr. .. asupra contestatiei, inregistrat la
Consiliu cu nr. ..., autoritatea contractanta sustine in aparare ca a
efectuat o analiza calitativa a ofertei asocierii ..., neviciind considerentele
deciziei precedente. La subfactorul 2.1, la rubrica , Puncte tari”, a inserat
informatii veridice, cuprinzatoare si argumentate, iar la ,Puncte slabe” nu
a fost introdusa nicio informatie, deoarece, in urma analizei temeinice
asupra acestui subfactor, nu a fost gasit vreun punct slab. Suspiciunile
contestatoarei sunt nesustinute, nerezonabile si neverosimile, aspecte
luate Tn calcul de catre Consiliu cu ocazia solutionarii primei
contestatii. ... SRL nu aduce niciun argument suplimentar fata de cele
expuse anterior si asupra carora Consiliul s-a pronuntat.

Apararile integrale ale autoritatii se regasesc in fisierul ,,...”, postat
de autoritate in SEAP la 21.10.2024 si disponibil spre vizualizare oricui,
in cadrul documentelor asociate anuntului de participare nr. ..., si nu vor
fi redate aici.

III. Prin cererea sa de interventie, ...SRL solicita respingerea
contestatiei, ca neintemeiata. Cererea se regaseste in fisierul ,,..."”, postat
de autoritate in SEAP la 21.10.2024, in cadrul documentelor asociate
anuntului de participare nr. ....

IV. La 21.10.2024, ... SRL a finaintat o cerere inregistrata la
Consiliu cu nr. ..., prin care solicita suspendarea solutionarii cauzei,
intrucat a formulat contestatie in anulare impotriva deciziei civile a Curtii
de Apel Bucuresti nr. ... din 3 octombrie 2024, prin care instanta i-a
respins plangerea impotriva deciziei Consiliului nr. ....

V. Din examinarea coroborata a materialului probator administrat,
aflat la dosarul cauzei, dupa verificarea din oficiu a competentei
generale, materiale si teritoriale, potrivit art. 131 alin. (1) C. proc. civ., si
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dupa deliberare, Consiliul retine ca, prin anuntul de participare nr. ...,
publicat in Sistemul Electronic de Achizitii Publice — SEAP la 04.11.2023,
entitatea contractanta ... SA a initiat o procedura de licitatie deschisa
online in vederea procurarii de servicii de asistenta, consultanta si
modelare financiara in legatura cu ..., servicii estimate valoric Ia
15.401.110 lei (3.100.000 euro), fara TVA. Documentatia de atribuire a
fost postata in SEAP la 04.11.2023, alaturi de anuntul de invitare la
competitie.

La procedura au fost primite patru oferte, intre care si aceea a ...
SRL, care a fost clasata pe locul secund, obtinand 99,90 puncte, iar
castigatoare a fost desemnata oferta asocierii ...SRL - ...(brevitatis
causa, asocierea ...), cu 100 puncte, prin raportul procedurii de atribuire
nr. ... impotriva acestui rezultat, ulterior notificdrii entitdtii pentru
accesarea documentelor dosarului achizitiei sectoriale si primirii unui
raspuns nemultumitor din partea acesteia, ... SRL a investit Consiliul cu
solutionarea contestatiei nr. ..., in privinta careia a fost pronuntata

decizia nr. ..., cu urmatorul dispozitiv

Admite, in parte, contestatia ... SRL nr. ..., precizata prin cererea modificatoare nr. ...,
in contradictoriu cu ... SA, si anuleaza raportul procedurii de atribuire nr. ... si adresele de
comunicare a rezultatului procedurii catre contestatoare si catre asocierea ..., in partea care
priveste conformitatea si punctarea ofertei acestei asocieri la subfactorii tehnici 2.1 -
~Demonstrarea unei metodologii adecvate de implementare a contractului” si 2.2 - ,Alocarea
Si organizarea resurselor umane pentru realizarea corespunzatoare a fiecarei activitati”. Obliga
entitatea contractanta la reclarificarea si la reevaluarea acestei oferte sub aspectele
conformitatii si punctarii subfactorilor 2.1 si 2.2, precum si la emiterea unui nou raport al
procedurii de atribuire, cu respectarea celor consemnate mai sus, a documentatiei de atribuire
si a legislatiei privind achizitiile sectoriale, in termen de cel mult doudzeci de zile de la data
primirii prezentei decizii. Dupa reevaluarea ofertei si aprobarea raportului procedurii, entitatea
va comunica rezultatul procedurii contestatoarei si asocierii ..., potrivit legislatiei aplicabile.

Respinge capetele de cerere de obligare a ,autoritatii contractante” la reevaluarea
ofertelor ... SRL si PricewaterhouseCoopers Management Consultants SRL, de adoptare a
masurilor de remediere constand in declararea castigatoare a ofertei ... SRL, de acordare de
catre Consiliu a accesului ... SRL la procesul-verbal nr. 9, precum si de convocare pentru
prezentare de concluzii orale.

Incuviinteaza, in principiu, cererea de interventie voluntard accesorie nr. ..., depusd
de ...SRL, si o respinge ca nefondata. .

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti. Impotriva ei se poate formula plangere, in
termen de zece zile.

Impotriva deciziei Consiliului, la Curtea de Apel Bucuresti, a fost
depusa plangere de catre ... SRL, fiind constituit dosarul nr. .... Prin
decizia civila nr. ... din 3 octombrie 2024, Curtea de Apel Bucuresti,
Sectia a X-a de contencios administrativ_si fiscal si pentru achizitii
publice, a respins plangerea, ca nefondata. In consecinta, decizia nr. ... a
dobandit autoritate de lucru judecat absoluta (a se vedea in acest sens
Hotararea din 29 aprilie 2004, Italia/Comisia, C-372/97, EU:C:2004:
234, punctul 36 si jurisprudenta acolo citata), inclusiv din perspectiva
considerentelor, cunoscute ... SRL, ...SRL si ... SA, carora - fiind parti si
in litigiul anterior - le-a fost comunicata decizia de catre Consiliu. In
temeiul art. 431 alin. (2) C. proc. civ.: ,Oricare dintre parti poate opune
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lucrul anterior judecat intr-un alt litigiu, daca are legatura cu
solutionarea acestuia din urma.”, iar partile au opus, in prezenta cauza,
efectele lucrului judecat provenind din precedenta decizie.

Conform art. 435 C. proc. civ., aplicabil in completarea Legii nr.

101/2016:

(1) Hotararea judecatoreasca este obligatorie si produce efecte numai intre parti si
succesorii acestora.

(2) Hotararea este opozabila oricarei terte persoane atat timp cat aceasta din urma nu
face, in conditiile legii, dovada contrara.

Totodata:

Art. 430 - Autoritatea de lucru judecat

(1) Hotararea judecatoreasca ce solutioneaza, in tot sau in parte, fondul procesului sau
statueaza asupra unei exceptii procesuale ori asupra oricarui alt incident are, de la
pronuntare, autoritate de lucru judecat cu privire la chestiunea transata.

(2) Autoritatea de lucru judecat priveste dispozitivul, precum si considerentele pe
care acesta se sprijina, inclusiv cele prin care s-a rezolvat o chestiune litigioasa.

(3) Hotararea judecatoreasca prin care se ia 0 masura provizorie nu are autoritate de
lucru judecat asupra fondului.

(4) Cand hotdrarea este supusa apelului sau recursului, autoritatea de lucru judecat
este provizorie.

(5) Hotararea atacata cu contestatia in anulare sau revizuire isi pastreaza autoritatea
de lucru judecat pana ce va fi inlocuita cu o alta hotarare.

Art. 431 - Efectele lucrului judecat

(1) Nimeni nu poate fi chemat in judecata de doua ori in aceeasi calitate, in temeiul
aceleiasi cauze si pentru acelasi obiect.

(2) Oricare dintre parti poate opune lucrul anterior judecat intr-un alt litigiu, daca are
legdtura cu solutionarea acestuia din urma.

Desi nu opereaza exceptia autoritatii de lucru judecat a
dispozitivului in prezenta cauza, intrucat nu sunt indeplinite toate
conditiile art. 431 alin. (1) precitat, actul vatamator atacat fiind diferit
fata de acela din litigiul anterior, Consiliul nu poate infirma cele deja
stabilite prin considerente, singura avand competenta in acest sens fiind
curtea de apel in a carei raza se afla sediul achizitoarei. Dupa cum s-a
punctat mai sus, plangerea depusa impotriva deciziei precedente a
Consiliului la Curtea de Apel Bucuresti a fost respinsa, ca nefondata.

Conform art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, decizia Consiliului
este obligatorie pentru partile cauzei, deci si pentru ... SA, care a avut
calitatea de entitate contractanta in cauza solutionata. Entitatea
achizitoare era tinuta de obligatia punerii in executare si a deciziei,
inclusiv prin prisma considerentelor decisive pe care ea le cuprinde,
potrivit art. 430 alin. (2) C. proc. civ.

Practica judiciara este statornica in sensul ca autoritatile/ entitatile
contractante au obligatia de a respecta si considerentele deciziei
Consiliului, nu numai dispozitivul. Relevanta este si pozitia Curtii de
Justitie a Uniunii Europene, reluata in Hotararea din 19 aprilie 2012,
Artegodan/Comisia, C-221/10 P, EU:C:2012:216, punctul 87: autoritatea
de lucru judecat nu se refera doar la dispozitivul hotararii, ci se extinde
si la motivele acesteia, care constituie suportul necesar pentru dispozitiv
si, din aceasta cauza, nu pot fi disociate [Hotararea din 14 septembrie
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1999, Comisia/ AssiDoman Kraft Products si altii, C-310/97 P,
EU:C:1999:407, punctul 54, precum si Hotararea din 1 iunie 2006, P&O
European Ferries (Vizcaya) si Diputacién Foral de Vizcaya/Comisia, C-
442/03 P si C-471/03 P, EU:C:2006:356, punctul 44].

Fiind tinuta de obligatia punerii in executare a deciziei, in
concordanta cu cele statuate de Consiliu, ... SA, prin comisia evaluatorie
responsabild, trebuia sa procedeze la reevaluarea atenta a ofertei
asocierii ..., exclusiv sub aspectele dezlegate prin intermediul deciziei,
precum si la emiterea unui nou act de evaluare, cu respectarea intocmai
a celor retinute si dispuse de Consiliu.

In reevaluare, organizatoarea a intocmit procesul-verbal nr.
1162/17.05.2024, a solicitat clarificari asocierii prin adresa nr. EN
1163/17.05.2024, si, in urma primirii raspunsului, a intocmit procesul-
verbal nr. 1199/24.05.2024 si raportul procedurii nr. 1200/ 24.05.2024,
declarand din nou castigatoare oferta asocierii ..., cu 100 puncte, pe
locul secund fiind clasata oferta ... SRL, cu 99,90 puncte.

Nemultumita fiind de acest rezultat, ... SRL a reactionat prin
formularea la Consiliu a contestatiei nr. ..., aflata in prezent pe rol,
premisa a controlului administrativ-jurisdictional. Cautiunea aferenta, in
valoare de 308.022,20 lei, a fost constituita prin recipisa de consemnare
nr. ..., emisa de ..., la data de 04.06.2024.

Se constata si primirea in cauza a cererii de interventie voluntara
apartinand ...SRL, la analiza conditiilor de formulare a careia, in raport
cu prevederile in vigoare ale art. 17 alin. (3) si (4) din Legea nr.

101/2016, se observa admisibilitatea ei in principiu:

(3) Pana la solutionarea contestatiei de catre Consiliu, operatorii economici interesati sa
participe la procedura de atribuire, respectiv, dupd caz, operatorii economici participanti la
procedura de atribuire pot formula cerere de interventie voluntard in litigiu, potrivit
prevederilor Legii nr. 134/2010 privind Codul de procedura civila, republicatd, cu modificarile
ulterioare, in termen de 10 zile de la data publicdrii in SEAP a contestatiei. in cazul
procedurilor a caror initiere nu se realizeaza prin publicare in SEAP, termenul de 10 zile se
calculeaza de la data comunicarii contestatiei.

(4) Cererea de interventie se inainteaza atat Consiliului, cat si autoritatii contractante si
contestatorului/contestatorilor, nu mai tarziu de expirarea termenului legal de formulare a
acesteia.

...SRL are calitatea de ofertanta lider al asocierii castigatoare la
procedura de atribuire, are calitate si capacitate procesuale si a dovedit
un interes legitim propriu in pricind, prin promovarea cererii, constand in
mentinerea pozitiei de castigatoare, motiv pentru care, in conformitate
cu art. 65 alin. (1) C. proc. civ., Consiliul incuviinteaza in principiu
cererea de interventie, formulata in interiorul termenului de 10 zile de la
data publicarii in SEAP a contestatiei (10.06.2024), calculat conform art.
5 din Legea nr. 101/2016.

Interesul intervenientei de a isi pastra pozitia si de a semna
contractul care i-a fost atribuit este unul legitim, nascut, personal si
actual (conditii enumerate la art. 33 C. proc. civ.). Din parcurgerea
cuprinsului cererii intervenientei, se vadeste ca este in sensul sprijinirii
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pozitiei entitatii contractante, fara nicio pretentie diferitda de a acesteia
(respingerea contestatiei), cu privire la actele atacate in prezenta
procedura administrativ-jurisdictionala, situatie in care Consiliul
stabileste ca cererea este interventie voluntara accesorie in favoarea ...
SA.

Prin incheierea nr. ..., Consiliul a respins, ca nefondata, cererea ...
SRL de suspendare a licitatiei si a suspendat solutionarea celorlalte
capete de cerere din contestatia ... SRL, in contradictoriu cu ... SA, pana
la solutionarea definitiva a plangerii depuse de ... SRL la Curtea de Apel
Bucuresti, Sectia a X-a de contencios administrativ si fiscal si pentru
achizitii publice, obiect al dosarului nr. ....

Prin incheierea nr. ..., vazand ca plangerea a fost judecata definitiv
de catre Curtea de Apel Bucuresti, Consiliul a repus pe rol contestatia ...
SRL nr. ....

Niciuna dintre cele doua incheieri nu a fost atacata.

La 21.10.2024, ... SRL a cerut Consiliului sa suspende solutionarea
contestatiei sale, intrucat a depus o contestatie in anulare la Curtea de
Apel Bucuresti, impotriva deciziei civile nr. ... din 3 octombrie 2024, prin
care instanta i-a respins plangerea, cerere pe care forul administrativ o
gaseste vadit nefondata. Potrivit art. 25 alin. (2) din Legea nr.
101/2016: ,(2) Suspendarea procedurii de solutionare a contestatiei
produce efecte padna la raménerea definitiva a hotarérii in cauza care a
provocat suspendarea.”, context in care suspendarea dispusa de Consiliu
prin incheierea nr. ... a operat pana la solutionarea definitiva a plangerii
depuse de ... SRL la Curtea de Apel Bucuresti. Decizia civila nr. ... din 3
octombrie 2024 este una definitiva, in acord cu art. 35 alin. (2) din
aceeasi lege: ,(2) Hotdrdrea prin care instanta solutioneaza plangerea
este definitiva.”

Exercitarea caii extraordinare de atac a contestatiei in anulare nu
infirma caracterul definitiv al deciziei civile nr. ... din 3 octombrie 2024 si
nici nu pune in discutie actele din etapa de reevaluare atacate in speta
de fata.

Intrand in cercetarea pe fond a contestatiei, relativ la capetele de
cerere ,prealabile”, indiferent ce ar insemna acest atribut, forul
jurisdictional reitereaza ceea ce deja a pus in vedere partilor in prima

decizie, confirmata de catre instanta de control judecatoresc:

Pretentia reclamantei de a i se comunica detaliat fiecare avantaj de ordin tehnic al
asocierii castigatoare in comparatie cu propria propunere tehnica nu este temeinica, intrucat,
pe de o parte, ar presupune relevarea elementelor proprietare si confidentiale ale propunerii
tehnice a asocierii si, pe de alta, ar aduce atingere exceptiei de la art. 228 alin. (7) lit. b) din
legea amintitd, in conditiile in care asocierea si-a declarat in mod expres confidentialitatea
propunerii sale tehnice (partiald), optiune de la care autoritatea nu putea deroga:

Art. 228. - (7) Entitatea contractanta are
d
r
ept
u
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I de a nu comunica anumite informatii prevazute la alin. (1) si (2) privind atribuirea
contractului sectorial, incheierea acordului-cadru sau admiterea intr-un sistem dinamic de
achizitii, in situatia in care dezvéluirea acestora:

[...]

b) ar aduce atingere intereselor comerciale legitime ale unui operator economic, publice
sau private sau ar putea aduce atingere concurentei loiale intre operatorii economici.

Nici principiul transparentei nu indrituieste entitatea achizitoare sa divulge elementele
tehnice concrete ale conceptului confidential propus de asociere.

Exista o jurisprudenta consolidata a instantei de la Luxemburg in sensul ca nu se poate
impune autoritatii/entitatii sa transmita ofertantului necéastigator o analiza comparativa
minutioasa a ofertei sale si a celei castigatoare — Hotardrea din 6 octombrie 2021, Global
Translation Solutions/Comisia, T-404/20, EU:T:2021:654, punctul 126, Hotararea din 14
octombrie 2020, Close si Cegelec/Parlamentul, C-447/19 P, , EU:C:2020:826, punctul 37,
Hotararea din 8 iulie 2020, Securitec/Comisia, T-661/18, EU:T:2020:319, punctul 51,
Hotararea din 26 aprilie 2018, European Dynamics Luxemburg si Evropaiki Dynamiki/Comisia,
T-752/15, EU:T:2018:233, punctul 34, Hotdrdrea din 17 septembrie 2015, Ricoh
Belgium/Consiliul, T-691/13, EU:T:2015:..., punctul 41, Hotararea din 17 octombrie 2012,
Evropaiki Dynamiki/Curtea de Justitie, T-447/10, EU:T:2012:553, punctul 95, Hotararea din 22
aprilie 2015, Evropaiki Dynamiki/ Frontex, T-554/10, EU:T:2015:224, punctul 61, Hotararea
din 1 februarie 2018, European Dynamics Luxembourg si altii/ECHA, T-477/15, EU:T:2018:52,
punctul 37, Hotdrarea din 2 februarie 2017, European Dynamics Luxembourg si Evropaiki
Dynamiki/Comisia, T-74/15, EU:T:2017:55, punctul 64, Hotadrdrea din 15 septembrie 2016,
European Dynamics Luxembourg si Evropaiki Dynamiki/ Comisia, T-698/14, EU:T:2016:476,
punctul 32, Hotararea din 14 decembrie 2017, European Dynamics Luxembourg si Evropaiki
Dynamiki/Parlamentul, T-164/15, EU:T:2017:906, punctul 28, Hotararea din 18 iulie 2016,
Argus Security Projects/Comisia, T-266/14, EU:T:2016:415, punctul 47, Hotararea din 25
martie 2015, Evropaiki Dynamiki/AESA, T-297/09, EU:T:2015:184, punctul 86, si Hotararea
din 2 decembrie 2015, European Dynamics Luxembourg si Evropaiki Dynamiki/entreprise
commune Fusion for Energy, T-553/13, EU:T:2015:918, punctul 40.

Dupa cum a aratat Tribunalul Uniunii Europene la punctul 50 din Hotararea din 5 martie
2019, Eurosupport - Fineurop support/EIGE, T-450/17, EU:T:2019:137, nota atribuitd unei
oferte pe baza cdreia aceasta va fi clasata trebuie in principiu sa reflecte punctele forte si
punctele slabe identificate de evaluatori in comentariile lor. Cu toate acestea, nu se poate
impune autoritdtii contractante s& indice atat puncte slabe, cat si puncte forte. in special, se
poate deduce din cuprinsul punctului 49 din Hotdrdrea din 15 octombrie 2013, European
Dynamics Belgium si altii/EMA, T-638/11, EU:T:2013:530, cd autoritatea nu este in mod
necesar obligata sa prezinte comentarii specifice negative, ci este suficient ca ofertantul
necastigator sa poata intelege motivul pentru care oferta castigatoare este superioara ofertei
necastigatoare.

Aceeasi instanta a rationat ca, desi evaluarile privind anumite subcriterii sunt succinte,
este posibil sa se inteleagd, in lumina jurisprudentei prezentate mai sus, ca oferta castigatoare
prezinta mai multe calitati care le depasesc pe cele ale ofertei reclamantului. Este posibil sa se
cunoasca nivelul de calitate a ofertei reclamantului, care este mai putin ridicat - Hotararea din
14 iunie 2023, Instituto Cervantes/Comisia, T-376/21, EU:T:2023:331, punctul 83.

[...] Consiliul a asigurat reclamantei accesul la documentele dosarului achizitiei
sectoriale care nu au fost declarate confidentiale de catre ofertanti, in speta existand la dosarul
cauzei precizarea expresa a asocierii ... cd propunerea tehnica (anexa nr. 1 - ,3. Abordare si
metodologie”, anexa nr. 1 - ,2. Experienta relevanta profesionala a Asocierii”, anexa
~Documente experti”) are caracter confidential, pentru a nu ii prejudicia interesele legitime in
ceea ce priveste secretul comercial si dreptul de proprietate intelectuala, mai cu seama ca
serviciile licitate prezintda si o laturd intelectuala, specifica serviciilor de consultanta
specializata. Confidentialitatea este sustinuta si prin argumentele aduse de ...SRL pe calea
interventiei, tocmai pentru a intari protectia data de acest caracter. Inclusiv DUAE prezinta
caracter confidential, intrucat se refera la experienta prealabila a societdtii si la date cu
caracter personal, intre altele. Insusi formularul amintit constituie o proba in sine, suficienta
pentru a conditiona accesul la informatii de acordul celui care I-a emis.

A nu se omite ca inclusiv societatea reclamanta a atentionat ca informatiile din oferta
sa sunt confidentiale, iar o derogare in ceea ce priveste concurenta sa ar reprezenta tocmai un
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dublu standard din partea Consiliului. In documentul referintd ,Formular de oferts”, ... SRL a
precizat ca fiind confidentiala, practic, intreaga oferta:

1. Propunerea tehnica - in integralitate

2. Propunerea financiara - in integralitate

3. Documentele de calificare - in integralitate

4. Solicitarile de clarificari si raspunsurile la solicitarile de clarificari care contin/se refera
la informatiile precizate mai sus.

Reprezinta o dovada de rea-credinta si un veritabil abuz procesual din partea ... SRL
solicitarea de acces la actele asocierii concurente bizuita pe argumentatia evidentiata de la pct.
9 din concluziile scrise transmise la 22.04.2024: ,9. Mai mult decit atat, chiar Agentia
Nationald pentru Achizitii Publice («<ANAP»), prin Indrumarea privind analiza confidentialitatii
ofertelor publicatd in data de 07.03.2023, mentioneazd in mod explicit faptul cd <«nici
of
of
e
r
t
e
i» (subl. noastrd).”, in contextul in care ... SRL insdsi si-a declarat confidentiald intreaga
oferta, in bloc. Divulgarea informatiilor ce o privesc pe castigatoare ar constitui un ,dublu
standard”, inadmisibil si in contradictie cu egalitatea in fata legii, principiu consacrat de art. 16
alin. (1) din Constitutie. Mutatis mutandis in privinta ofertantilor, ,un tratament diferit nu
poate fi doar expresia aprecierii exclusive a legiuitorului, ci trebuie sa se justifice rational, in
respectul principiului egalitatii cetatenilor in fata legii si a autoritatilor publice.” - Decizia Curtii
Constitutionale nr. 32 din 23 ianuarie 2018, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 157 din 20 februarie 2018, paragraful 60.

Dupa cum a statuat si Curtea Constitutionald, se impune ca autoritatile contractante,
Consiliul si instantele de judecata sa nu divulge informatii care ar putea denatura concurenta,
fie In cadrul unei proceduri de atribuire in curs, fie in cadrul unor proceduri ulterioare. Exista o
prezumtie generala potrivit careia accesul la oferte aduce, in principiu, atingere protectiei
intereselor comerciale ale ofertantilor. Procedura din fata Consiliului nu poate fi transformata
intr-un mijloc care sa aiba drept scop consultarea de catre contestator a inscrisurilor
din ofertele concurentilor, intrucdt ar rupe echilibrul si ar crea avantaje concurentiale
incorecte. Tine de interesul privat faptul ca accesul la documentele declarate confidentiale s-ar
putea dovedi necesar pentru formularea apararii in cadrul unei actiuni si nu poate constitui
un interes public superior care sa justifice divulgarea informatiilor. Aceste aprecieri
apartin Curtii in Decizia nr. 610 din 30 septembrie 2021, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 1.184 din 14 decembrie 2021.

Confidentialitatea documentelor anume declarate din oferta
asocierii ..., demonstrata anterior si validata de Consiliu, se mentine si in
prezenta cauza, inclusiv sub aspectul pasajelor din acestea pe care
entitatea investitoare le preia in procesele-verbale de reevaluare. Astfel
fiind, iese din discutie posibilitatea de obligare a ... SA sa i puna la
dispozitie contestatoarei CV-urile expertilor propusi de asocierea ...,
respectiv a istoricului locurilor de munca ale acestora si a parcursului
profesional, informatii eminamente personale, ce tin de viata privata a
acestora (exceptand ipoteza in care sunt persoane publice, quod non),
strict confidentiale si care nu pot fi accesate decat cu acordul nu doar al
asocierii, ci si al expertilor insisi, fiind deplin aplicabil art. 71 C. civ.:

Art. 71 - Dreptul la viata privata

(1) Orice persoana are dreptul la respectarea vietii sale private.

(2) Nimeni nu poate fi supus vreunor imixtiuni in viata intima, personala sau de familie,

nici in domiciliul, resedinta sau corespondenta sa, fara consimtamantul sau ori fara respectarea
limitelor prevazute la art. 75.
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(3) Este, de asemenea, interzisa utilizarea, in orice mod, a corespondentei,
manuscriselor sau a altor documente personale, precum si a informatiilor din viata privata a
unei persoane, fara acordul acesteia ori fara respectarea limitelor prevazute la art. 75.

Referitor la capatul de cerere:

- obligarea ... la punerea la dispozitie a Subscrisei a Procesului - Verbal nr. 16 /
24.05.2024 in forma neanonimizata / nehasurata in ceea ce priveste Factorul de evaluare nr. 2
- 2.1. Demonstrarea unei metodologii adecvate de implementare a contractului (pondere -
15%) - Capetele de tabel ,Puncte tari” si ,Justificarea comisiei de evaluare” din cadrul
capitolului ,Detaliere modalitate de acordare a punctajului pentru subfactorii: 2.1
~Demonstrarea unei metodologii adecvate de implementare a contractului” si 2.2 ,Alocarea si
organizarea resurselor umane pentru realizarea corespunzatoare a fiecarei activitati”;
Consiliul retine indrituirea contestatoarei de a obtine, din procesul-verbal
amintit, anexat contestatiei in copia partial ocultata primita de la
organizatoare, doar aprecierile si concluziile comisiei de evaluare, care

au urmatorul cuprins:
2.1. Demonstrarea unei metodologii adecvate de implementare a contractului (pondere

- 15%)
Puncte Puncte tari Justificarea comisiei
slabe de evaluare
Nu este |Ofertantul prezinta in cadrul procedurii de atribuire o Potrivit propunerii
cazul propunere tehnica care: tehnice prezentate

este adaptata la obiectul contractului si reflecta se acorda
modul de indeplinire a obiectivelor prin sarcinile alocate |calificativ: Foarte
expertilor; sunt acoperite toate sarcinile solicitate prin bine si un punctaj

caietul de sarcini total de 15 puncte.
la nivelul propunerii tehnice ofertantul prezintd modul |Nota: Comisia de
in care va aborda toate serviciile prestate, detaliind evaluare a verificat

etapele, atributiile, alocarea sarcinilor atat intre expertii |modalitatea de
propusi cat si intre membrii asocierii si subcontractant abordare cu privire

Din modul de prezentare a activitatilor reiese la acest factor de
modalitatea in care ofertantul a inteles importanta evaluare si a
atingerii obiectivelor contractului si modul in care acordat punctajul
ofertantul va colabora atat cu entitatea contractanta cat [prin raportare la

si cu institutiile implicate toate informatiile

- in cadrul propunerii tehnice ofertantul a indicat faptul |care se regasesc la
ca livrabilele vor fi elaborate cu respectarea tuturor nivelul propunerii
prevederilor legale incidente (ex: HG nr. 907/2016 tehnice.

privind etapele de elaborare si continutul-cadru al
documentatiilor tehnico-economice aferente
obiectivelor/proiectelor de investitii finantate din fonduri
publice si ale OUG nr 77/2014 privind procedurile
nationale in domeniul ajutorului de stat precum si
pentru modificarea si completarea Legii concurentei nr.
21/1996)

- din modul de prezentare a propunerii tehnice rezulta
clar modalitatea in care ofertantul a stabilit alocarea
sarciniilor intre expertii cheie propusi si totodata.
atributiile principale si interactiune cu expertii cheie a
expertilor non-cheie. Totodata. este prezentat detaliat
modul in care vor fi valorificate informatiile existente la
nivelul Entitatii contractante prin intalniri periodice/
sedinte de lucru in scopul atingerii obiectivelor
contractului si a rezultatelor asteptate ceea ce denota o
foarte buna intelegere a contextului si a particularitatilor
serviciilor ce fac obiectul contractului.

Cu privire la riscurile ce pol afecta derularea contractului
ofertantul si-a asumat analiza si cuantificarea acestora
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prezentand riscuri suplimentare fata de cele identificate
la nivelul Caietului de sarcini pentru care a identificat
masuri de diminuare specifice. Din modul de formulare
a riscurilor identificate rezulta corelarea acestora cu
aspectele cheie aferente activitatilor prevazute in caietul
de sarcini.

- ofertantul a prezentat un grafic de prestare a
serviciilor din care rezulta termenele de prestare pentru
toate serviciile respectiv termenele de livrare pentru
rezultatele activitatilor (livrabile) conform cerintelor
caietului de sarcini. Totodata si-a asumat modalitatea
de receptie si plata conform cerintelor Caietului de
Sarcini. Fata de cele de mai sus abordarea propusa este
foarte bine fundamentata, conceptul si metodologia
demonstrand o foarte buna intelegere a contextului, a
prevederilor legale, respectiv a particularitatii sarcinilor
stabilite prin caietul de sarcini, a modului de valorificare
a informatiilor, de monitorizare a activitatilor in corelatie
cu aspectele-cheie, obiectivele contractului, cu riscurile
si ipotezele identificate

2.2. ,Alocarea si organizarea resurselor umane pentru realizarea corespunzatoare a
fiecarei activitati” (pondere - 15%)

Puncte Puncte tari Justificarea comisiei
slabe de evaluare

Nu este | Ofertantul prezinta in cadrul propunerii tehnice: Potrivit propunerii
cazul - o structura a echipei propuse pentru tehnice prezentate

managementul contractului corelata cu
complexitatea activitatilor propuse. Prin structura
propusa se asigura coordonarea tuturor activitatilor
prevazute in Caietul de sarcini. Ofertantul a
prezentat o echipa compusa din 4 experti-cheie cu
atributii de coordonare si a indicat expertii non-cheie
precum si modul de repartizare a acestora pentru
asigurarea indeplinirii tuturor activitatilor.

- Din alocarea responsabilitatilor pentru fiecare
expert cheie rezulta modalitatea in care ofertantul
va indeplini scopul si obiectivele specifice si
responsabilitatile referitoare la managementul
contractului, impartirea atributiilor in cadrul echipei
si relatia cu entitatea contractanta:

- Rolul expertului coordonator va fi de a asigura
legatura permanenta cu echipa Prestatorului si de a
coordona si superviza intreaga echipa de experti. Va
gestiona intreaga documentatie ce se raporteaza la
derularea contractului, va monitoriza in permanenta
si va evalua periodic gradul de indeplinire a
obiectivelor contractului, urmari desfasurarea
lucrarii, va participa la teleconferintele de progres
urmarind stadiul fiecarei etape de lucru. Acelasi
expert are si rolul de a verifica daca ipotezele de
natura tehnica din orice sursa (managment, echipa
tehnica proprie sau terti) folosite in modelul
financiar sunt rezonabile.

- Rolul analistului financiar va fi de a coordona si
superviza activitatea expertilor non cheie alocati
pentru desfasurarea activitatii de analiza financiara.
Va gestiona definirea si actualizarea business
planului si modelului financiar axandu-se inclusiv pe

se acorda
calificativ: Foarte
bine si un punctaj
total de 15 puncte
Nota: Comisia de
evaluare a verificat
modalitatea de
abordare cu privire
la acest factor de
evaluare si a
acordat punctajul
prin raportare la
toate informatiile
care se regasesc la
nivelul propunerii
tehnice
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corectitudinea datelor introduse in model si utilizate
pentru intocmirea documentatiei necesare obtinerii
finantarii si aprobarilor organismelor europene sau
de reglementare.

- Rolul specialistul in scheme de suport care va fi
direct implicat in activitatile de asistenta cu privire la
negocierea cu autoritatile de reglementare nationale
si reprezentantii Comisiei Europene este de a
coordona si superviza activitatea expertilor non
cheie alocati pentru desfasurarea acestor servicii
pentru obtinerea unei decizii pozitive in conformitate
cu dispozitiile europene relevante in materia
ajutorului de stat, si daca este cazul, a avizelor
necesare finantarii proiectului prin masuri de sprijin,
si/sau in definirea si negocierea mecanismelor de
sprijin.

- Rolul specialistului in structuri de finantare va fi de
a participa direct si de a coordona si de a superviza
activitatea expertilor non cheie alocati pentru
desfasurarea activitatilor privind definirea unei
strategii si structuri de finantare si de asistenta in
procesul dc negociere cu ECA/MLA sau finantatorii,
in vederea revizuirii/imbunatatirii conditiilor de
finantare in raport cu obiectivele, prioritatile si
fazele proiectului, inclusiv prin relationarea directa
cu acestia (termeni, conditii, preturi, costuri si alte
componente ale creditului definite in "Term Sheet"),
precum si a activitatilor de elaborare a
recomandarilor cu privire la aplicarea planului de
finantare, identificarea solutiilor privind atenuarea
riscului de credit.

- Referitor la managementul contractului in interiorul
organizatiei, ofertantul a inclus in propunerea
tehnica informatii cu privire la implementarea
contractului, respectiv: faptul ca sunt alocati fiecarui
proiect verificatori fiind respectai un sistem de
management al calitatii.

- Cu privire la subcontractantul propus in
propunerea tehnica, pe langa acordul de
subcontractare se gasesc informatii relevante cu
privire la modul in care subcontractantul este
implicat in activitatea pentru care a fost alocat.

- Cu privire la modul de asigurare a resurselor
umane necesare derularii contractului, ofertantul a
inclus precizari din care rezulta: Desi contractul este
coordonat de ...SRL impreuna cu cele doua entitati
din Belgia si Polonia toata echipa va fi sustinuta
(daca este necesar) de competenta holdingului
regional sau, la nevoie de resurse globale. Acest
mod de abordare a lucrarilor care implica alocarea
fara restrictii a celor mai potriviti experti din grup
pentru realizarea eficienta si la nivel calitativ
superior a unei lucrari este specific politicilor ....
Totodata, operatorul economic si-a asumat cerintele
entitatii contractante cu privire la inlocuirea
expertilor pe parcursul indeplinirii contractului daca
va fi necesar.

Fata de cele de mai sus, resursele identificate pentru

Pagina 11 din 15



realizarea activitatilor au roluri si responsabilitati clar
definite Tn executia contractului, inclusiv pentru
verificarea si aprobarea activitatilor/documentatilor/
opiniilor/livrabilelor. ~ Resursele sunt asigurate,
structurate si corelate deplin cu complexitatea
fiecarei activitati propuse. Relatia cu subcontractorii
este definita corespunzator (daca este cazul). Este
indicata interactiunea intre membrii echipei, inclusiv
cele referitoare la managementul contractului,
activitatile de suport si, daca este cazul, distribuirea
si interactiunea sarcinilor si responsabilitatilor intre
operatorii din cadrul asocierii.

Acestea sunt informatiile ocultate consemnate de comisia
evaluatorie la care reclamanta a cerut accesul, drept care cererea sa a
ramas fara obiect prin redarea de mai sus.

Fata de solicitarea de acces la documentele dosarului cauzei din
finalul contestatiei, prin adresa nr. ..., Consiliul a invitat la sediul sau
societatea contestatoare pentru a studia respectivul dosar (exceptand
documentele confidentiale ale ofertantilor), insa ... SRL a raspuns prin
corespondenta e-mail din 17.10.2024 ca ,nu mai insista in studierea
dosarului de la CNSC".

Relativ la aprecierea ca ... SA in mod viciat a pus in efect
considerentele deciziei anterioare a Consiliului cu privire la evaluarea
ofertei asocierii ... In ceea ce priveste subfactorul ,2.1. - Demonstrarea

unei metodologii adecvate de implementare a contractului”, punctand in
continuare asocierea la maximum, se observa ca reclamanta se limiteaza
a invoca o pretinsa _viciere a unor considerente pe care nu le
mentioneaza niciunde. In plus, critica pe care o expune se bizuie exclusiv
pe supozitii, neavand cunostinta nici de continutul propunerii tehnice a
asocierii si nici de concluziile comisiei de evaluare retinute mai sus.

Sustinerile sunt eminamente de ordin general si fara legatura cu
datele si documentele concrete din oferte. Simplul fapt al demonstrarii
metodologiei in patru pagini si jumatate nu conduce implicit la
depunctarea ofertei, astfel cum a fost statuat si in decizia anterioara:
~<Comprimarea» in patru pagini si jumatate a cerintelor expuse mai sus
nu este de natura a atrage, prin ea insadsi, depunctarea ofertei, cata
vreme informatiile cerute punctual se regdsesc in continutul acestor
pagini. Problematica evaluarii nu tine de numarul de pagini, ci de
cuprinsul acestora.”

Nu reiese nici ca au fost incalcate obligatiile trasate entitatii
contractante prin considerentele deciziei, lipsind argumentatia si
mijloacele probatorii ca aceasta si-a incdlcat respectivele obligatii.
Contestatoarea nu aduce niciun element concret, aplicat Ia
circumstantele ofertei concurente, din care sa reiasa ca autoritatea nu ar
fi verificat continutul ei ori ca a punctat-o gresit. Aprecierile
contestatoarei sunt la nivel de presupuneri subiective, in absenta unor
date concrete si dovezi certe, aplicate ofertei de a carei evaluare este
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nemultumita. Reclamanta trebuia sa determine si sa indice la modul
concret si exact in ce constau omisiunile sau abaterile din metodologia
propusa care nu ar acoperi cerintele autoritatii ori care duceau la
depunctare, ceea ce contestatoarea nu a schitat. Reamintirea obligatiilor
evaluatorii ale autoritatii nu reprezinta per se argumente concrete de
motivare, autoritatea fiind indreptatita sa considere criticile ca fiind
presupuneri si alegatii nedovedite. Pe de alta parte, contestatia nu poate
fi considerata in integralitate nemotivata si lipsita de interes, existand
interesul contestatoarei de a avansa in clasament si de a fi informata
corespunzator asupra rezultatului evaluarii ofertelor.

Contestatia trebuie sa cuprinda motivarea integrala a ei, in fapt si
in drept, iar autoarea ei are obligatia de a expune situatia de fapt la care
se refera pretentiile in mod corect si complet, fara a denatura sau omite
informatiile care i sunt cunoscute [art. 15 alin. (2) din lege]. Consiliul nu
se poate substitui autoarei sesizarii in ce priveste invocarea motivelor
concrete de nelegalitate a actelor atacate. Sesizarea trebuie realizata cu
respectarea tuturor conditiilor prevazute de lege, iar una dintre acestea
este tocmai motivarea, care serveste la determinarea exacta a obiectului
judecatii administrative, avand in vedere principiul potrivit caruia
judecata are loc in limitele sesizarii. Altminteri, judecata ar echivala cu
un control efectuat din oficiu de catre Consiliu, inadmisibil in conditiile
actualei legislatii. Motivarea trebuie sa explice intr-un mod rezonabil
pretinsa relatie de contrarietate dintre actele atacate ale autoritatii
contractante si normele legale de referinta, nu doar sa afirme existenta
unei pretinse incalcari, neindividualizate in concret. Reclamanta nu poate
insarcina Consiliul sa efectueze o cercetare in integrum a procedurii de
atribuire sau o supraevaluare a celor doua oferte concurente pe baza de
supozitii, in speranta ca poate se descopera ceva, Consiliul nefiind nici
organ de control si nici supracomisie de evaluare, ci organ administrativ-
jurisdictional, care se pronunta in limitele motivelor de nelegalitate si
netemeinicie a actelor autoritatilor contractante pe care le reclama
persoanele vatamate.

In consecinta si raportat la rigorile art. 10 alin. (1), art. 14 alin. (2)
si art. 249 C. proc. civ., care impun partilor sa sustina cu argumente si
mijloace de proba cele ce afirma in fata Consiliului, toate criticile vizavi
de punctarea la maximum a asocierii la subfactorul ,2.1 - Demonstrarea
unei metodologii adecvate de implementare a contractului” sunt
respinse, ca nefondate.

Nefondate sunt si obiectiile formulate in privinta punctajului
asocierii ... la subfactorul ,2.2. - Alocarea si organizarea resurselor
umane pentru realizarea corespunzatoare a fiecarei activitati”, respectiv
obiectiile de modificare a ofertei. Pe de o parte, nu este sustinuta o
eventualda depunctare a ofertei la acest subfactor, iar, pe de alta parte,
nu se verifica nici modificarea ofertei. Pretul acesteia se mentine in urma
clarificarii exhaustive redactate de asociere (anexata in copie de
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contestatoare), deci nu a fost afectata propunerea financiara. De
asemenea, nu se confirma nici modificarea propunerii tehnice de natura
sa duca la eliminarea din competitie, in contextul in care este plauzibila
ipoteza completarii eronate a numarului de ore pentru expertul ..., iar
legislatia pe linie de achizitii publice admite corectarea abaterilor tehnice
minore, cum este cea in discutie, astfel cum a evidentiat asocierea in
raspunsul de clarificare.

In contextul dat de art. 221 din legea achizitiilor sectoriale, citit
impreuna cu art. 140 si 141 din normele metodologice ale legii, pledoaria
reclamantei nu poate constitui un argument valid pentru respingerea
ofertei si nici pentru depunctarea ei. Nu poate fi retinuta pozitia precum
ca orice modificare a propunerii tehnice initiale conduce la sanctionarea
ofertei cu respingerea ca inacceptabilda. Din cele expuse se observa cu
usurinta ca legiuitorul a reglementat expres posibilitatea ca o propunere
tehnica sa fie modificata, in masura in care se datoreaza corectarii unor
abateri tehnice minore. In alta ordine de idei, propunerea tehnica initiala
poate face obiect al modificarii, atunci cand modificarea este intemeiata
pe corectarea unor deficiente minore ale ei. Pozitia amintita ar fi valabila
numai daca legislatia nu ar permite corectarea propunerii tehnice, or,
astfel cum s-a aratat mai sus, exista aceasta posibilitate in anumite
conditii.

In consecinta, Consiliul nu poate valida rationamentul reclamantei
ca a avut loc o modificare nepermisa a propunerii tehnice, prin
prezentarea altei alocari a orelor ce reveneau expertului si a revizuirii
corespunzatoare a procentelor. Modificarile operate de asocierea ... nu
vizeaza o parte din oferta pentru care documentatia de atribuire a exclus
in mod clar posibilitatea ca ofertantii sa se abata de la cerintele
respectivei documentatii.

Nici despre existenta unei diminuari calitative a propunerii tehnice
nu se poate discuta, expertii ramanand aceeasi si la dispozitia entitatii
contractante, pentru findeplinirea tuturor sarcinilor/ responsabilitatilor
asumate, indiferent de estimarile consumurilor orare din propunerea
tehnica.

In considerarea celor evocate, Consiliul determina ca in mod legal
autoritatea a admis si punctat oferta asocierii ..., neexistdnd motive
pentru infirmarea acestor masuri, pentru anularea raportului procedurii
prin care a fost stabilit rezultatul procedurii si nici pentru obligarea
autoritatii contractante la reevaluarea ofertei asocierii si, cu atat mai
putin pentru desemnarea castigatoare a ofertei ... SRL. Astfel fiind, in
temeiul art. 26 alin. (6) din Legea nr. 101/2016 si in limita criticilor
formulate, Consiliul va respinge ca nefondata contestatia ... SRL nr.
34728/04.06.2024, in contradictoriu cu ... SA.

Analiza actului atacat al entitatii contractante, din punctul de
vedere al legalitatii si temeiniciei, s-a efectuat prin prisma motivelor
invocate de societatea contestatoare, in acord cu principiul disponibilitatii
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care guverneaza si procedura administrativ-jurisdictionala in fata
Consiliului [art. 26 alin. (2) partea introductiva din legea remediilor si
art. 9 alin. (2) C. proc. civ. - obiectul si limitele procesului sunt stabilite
prin cererile si apararile partilor]. Cu privire la aspectele care nu au
format obiectul contestatiei, raspunderea juridica pentru declararea
castigatoare a unei anumite oferte revine entitatii contractante, tinuta de
lege sa verifice si sa stabileasca modul de indeplinire de catre
ofertant/oferta a tuturor cerintelor de calificare si specificatiilor tehnice
stabilite in documentatia de atribuire, respectiv alocarii punctajelor pe
baza factorilor de evaluare.

Fata de cele retinute cu prilejul examinarii contestatiei, Consiliul
apreciaza fondata cererea de interventie apartinand ...SRL, motiv pentru
care o va admite.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,
CONSILIUL DECIDE:

Respinge, ca nefondate, atat cererea ... SRL nr. ..., de suspendare
a solutionarii contestatiei sale nr. ..., cat si respectiva contestatie, in
contradictoriu cu ... SA.

Incuviinteaza, in principiu, si admite pe fond cererea de interventie
voluntara accesorie nr. ..., depusa de ...SRL. A

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti. Impotriva ei se poate
formula plangere, in termen de zece zile.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,

Redactata practicaua deciziei,

Redactata in cinci exemplare, contine saisprezece pagini.
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