In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) din Legea nr.
101/2016 privind remediile si cdile de atac in materie de
atribuire a contractelor de achizitie publica, a contractelor
sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si concesiune
de servicii, precum si pentru organizarea si functionarea
Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor, cu
modificarile si completarile ulterioare, Consiliul adopta
urmatoarea:

DECIZIE
Nr. 85/C1/4342,4791
Data: 14.01.2026

Prin contestatia nr. 625/31.10.2025, inregistrata la Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor sub nr. 76935/03.11.2025,
formulata de GENERAL SECURITY SRL (dosar nr. 4342/2025), cu sediul
in Cluj-Napoca, Piata 1 Mai, nr. 4-5, judetul Cluj, nmatriculata la
Registrul Comertului cu nr. 11998001732127, avand cod unic de
inregistrare RO 11160619, reprezentata legal prin administrator,
impotriva raportului procedurii nr. 102784/11790/24.10.2025 emis de
catre autoritatea contractantd ORASUL PETRILA (PRIMARIA ORASULUI
PETRILA), cu sediul in Petrila, str. Repubilicii, nr. 196, judetul Hunedoara,
in cadrul procedurii simplificate, organizata in vederea atribuirii
contractului, avand ca obiect: ,Servicii de proiectare pentru intocmire
PTh, Detalii de executie, Documentatie pentru obtinerea avizului de
amplasare, documentatii avize/acorduri, asistenta tehnica din partea
proiectantului si executie lucrari pentru obiectivul de investitii ,Statii de
reincarcare pentru vehicule electrice in orasul Petrila, judetul
Hunedoara”, cod CPV 45310000-3, s-a solicitat:

1. anularea raportului procedurii si a comunicarii privind rezultatul
procedurii prin care autoritatea contractanta a retinut ca oferta GENERAL
SECURITY SRL este inacceptabila si ca oferta ENGINEERING AND
GENERAL CONSTRUCTING SRL impreuna cu INTECH SOLUTIONS SRL
(subcontractant) Si YME ELECTRICAL CONSTRUCTION SRL
(subcontractant), NEXT GENERATION TECHNOLOGIES SRL (tert),
SCEPTRUM OPTIMAL SYSTEM (tert) este admisibila si castigatoare.

2. in principal, obligarea autoritatii contractante la:

2.1. reevaluarea ofertei depuse de GENERAL SECURITY SRL
ofertant unic, avand subcontractant Inovan Construct SRL
(subcontractant), intr-un mod transparent si nediscriminatoriu; oferta pe
care in mod incorect autoritatea a considerat-o inacceptabila;

2.2. reevaluarea ofertei depuse de ENGINEERING AND GENERAL
CONSTRUCTING SRL fimpreuna cu INTECH SOLUTIONS SRL
(subcontractant) Si YME ELECTRICAL CONSTRUCTION SRL
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(subcontractant), NEXT GENERATION TECHNOLOGIES SRL (tert),
SCEPTRUM OPTIMAL SYSTEM (tert); oferta pe care in mod eronat
autoritatea a declarat-o conforma si castigatoare;

intr-un mod transparent si nediscriminatoriu, respectand si
evaluand propriile cerinte si caracteristici solicitate in documentatia de
atribuire, cel putin in aspectele sesizate de societatea sa prin prezenta
contestatie;

3. In subsidiar, in cazul in care se va constata ca viciile de
procedura, in special cele privind lipsa de transparenta si impartialitate a
evaluarii, nu pot fi remediate printr-o simpla reevaluare, solicita anularea
procedurii de atribuire.

Prin contestatia nr. 671/03.12.2025, inregistrata la Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor sub nr. 85486/04.12.2025,
formulatéa de GENERAL SECURITY SRL (dosar nr. 4791/2025), cu sediul
in Cluj-Napoca, Piata 1 Mai, nr. 4-5, judetul Cluj, inmatriculata la
Registrul Comertului cu nr. J1998001732127, avand cod unic de
inregistrare RO 11160619, reprezentata legal prin administrator,
impotriva raportului procedurii nr. 102784/11790/ 24.10.2025 emis de
catre autoritatea contractantd ORASUL PETRILA (PRIMARIA ORASULUI
PETRILA), in cadrul aceleasi proceduri, s-a solicitat:

1. anularea raportului procedurii si a comunicarii privind rezultatul
procedurii prin care autoritatea contractanta a retinut ca oferta GENERAL
SECURITY SRL este inacceptabila si ca oferta ENGINEERING AND
GENERAL CONSTRUCTING SRL impreuna cu INTECH SOLUTIONS SRL
(subcontractant) si  YME ELECTRICAL CONSTRUCTION SRL
(subcontractant), NEXT GENERATION TECHNOLOGIES SRL (tert),
SCEPTRUM OPTIMAL SYSTEM (tert) este admisibila si castigatoare.

2. in principal, obligarea autoritatii contractante la:

2.1. reevaluarea ofertei depuse de GENERAL SECURITY SRL
ofertant unic, avand subcontractant Inovan Construct SRL
(subcontractant), intr-un mod transparent si nediscriminatoriu; oferta pe
care in mod incorect autoritatea a considerat-o inacceptabil3;

2.2. reevaluarea ofertei depuse de ENGINEERING AND GENERAL
CONSTRUCTING SRL fimpreuna cu INTECH SOLUTIONS SRL
(subcontractant) Si YME ELECTRICAL CONSTRUCTION SRL
(subcontractant), NEXT GENERATION TECHNOLOGIES SRL (tert),
SCEPTRUM OPTIMAL SYSTEM (tert); oferta pe care in mod eronat
autoritatea a declarat-o conforma si castigatoare;

intr-un mod transparent si nediscriminatoriu, respectand si
evaluand propriile cerinte si caracteristici solicitate in documentatia de
atribuire, cel putin in aspectele sesizate de societatea sa prin prezenta
contestatie;

3. in subsidiar, in cazul in care se va constata ca viciile de
procedura, in special cele privind lipsa de transparenta si impartialitate a
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evaluarii, nu pot fi remediate printr-o simpla reevaluare, solicita anularea
procedurii de atribuire.

Prin adresa inregistrata la Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor sub nr. 88649/16.12.2025, ENGINEERING AND GENERAL
CONSTRUCTING (ENGEKO) SRL, cu sediul in Iasi, str. Nae Ionescu, nr.
4, judetul Iasi, TInmatriculata la Registrul Comertului cu nr.
J1991001390221, avand cod unic de Iinregistrare RO 1956885,
reprezentata legal prin administrator si conventional prin Cabinet de
avocat Stuparu Roxana Elena cu sediu procesual ales in Cluj Napoca B-
dul 1 Decembrie 1918 nr. 34A, etaj III, judetul Cluj, a formulat cerere de
interventie voluntara accesorie, fata de dosarul nr. 4791/2025,
solicitand:

1. admiterea in principiu a prezentei cereri de interventie;

2. respingerea contestatiei formulate de GENERAL SECURITY SRL
cu privire la criticile ce vizeaza oferta ENGINEERING AND GENERAL
CONSTRUCTING (ENGEKO) SRL ca tardiva;

3. respingerea contestatiei formulate de GENERAL SECURITY SRL
cu privire la criticile ce vizeaza oferta ENGINEERING AND GENERAL
CONSTRUCTING (ENGEKQO) SRL ca nefondata;

4. constatarea caracterului nelegal si netemeinic al raportului
procedurii in ceea ce priveste conformitatea ofertei GENERAL SECURITY
SRL din alte motive fata de cele retinute de autoritatea contractanta;

5. permiterea accesului sau la intreg dosarul achizitiei si, in
subsidiar, obligarea autoritatii contractante la a-i permite accesul in mod
nerestrictionat la dosarul achizitiei care sa cuprinda accesul la oferta
GENERAL SECURITY SRL;

6. obligarea contestatorului la plata cheltuielilor aferente procedurii.

Conform prevederilor art. 17 alin. (2) din Legea nr. 101/2016,
contestatiile care fac obiectul dosarelor nr. 4342/2025, si nr. 4791/2025
au fost conexate pentru a se pronunta o solutie unitara deoarece acestea
sunt formulate in cadrul aceleiasi proceduri de atribuire.

In luarea deciziei, CONSILIUL, legal investit, a avut in vedere
urmatoarele:

Pentru aceste motive
in baza documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:
Respinge, ca nefondata, exceptia tardivitatii contestatiei formulata
de GENERAL SECURITY SRL ulterior studierii dosarului cauzei, invocata

de ENGINEERING AND GENERAL CONSTRUCTING (ENGEKO) SRL in
cererea de interventie.
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Respinge, ca tardiv, petitul 4 din cererea de interventie formulata
de ENGINEERING AND GENERAL CONSTRUCTING (ENGEKO) SRL.

Admite, in parte, contestatiile formulata de GENERAL SECURITY
SRL ?Q contradictoriu cu autoritatea contractanta ORASUL PETRILA
(PRIMARIA ORASULUI PETRILA), in ceea ce priveste oferta desemnata
castigatoare, iar, pe cale de consecinta, anuleaza raportul procedurii si
actele subsecvente in partea aferenta ofertei depusa de ENGINEERING
AND GENERAL CONSTRUCTING (ENGEKO) SRL si obliga autoritatea
contractanta la reevaluarea ofertei depusa de ENGINEERING AND
GENERAL CONSTRUCTING (ENGEKO) SRL, de la etapa de verificare a
conformitatii propunerii tehnice, cu respectarea documentatiei de
atribuire, a prevederilor legale si a motivarii aferenta prezentei, in
termen de 10 zile de la comunicare.

Respinge, ca nefondata, partea din contestatiile formulate de
GENERAL SECURITY SRL in contradictoriu cu autoritatea contractanta
ORASUL PETRILA (PRIMARIA ORASULUI PETRILA) referitoare la propria
sa oferta, iar, pe cale de consecinta, va admite in parte cererea de
interventie formulata de ENGINEERING AND GENERAL CONSTRUCTING
(ENGEKO) SRL.

Respinge, ca inadmisibild, solicitarea intervenientului ENGINEERING
AND GENERAL CONSTRUCTING (ENGEKO) SRL de obligare a
contestatorului GENERAL SECURITY SRL la plata de cheltuieli de
judecata.

Obligatorie.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in termen de
10 zile de la comunicare.

Complet de solutionare a contestatiilor
in domeniul achizitiilor publice:

Consilier de solutionare PRESEDINTE Consilier de solutionare

Redactat practicaua deciziei

Redactata in 4 (patru) exemplare originale, contine 127 (o suta doudzecisisapte) pagini
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