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In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art.
27 alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile
de atac in materie de atribuire a contractelor de achizitie
publica, a contractelor sectoriale si a contractelor de
concesiune de lucrari si concesiune de servicii, precum si
pentru organizarea si functionarea Consiliului National de
Solutionare a Contestatiilor, cu modificarile si completarile
ulterioare, Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr..../C8 / ...
Data: ...

Prin contestatia nr. .../..., inregistrata la Consiliul National de
Solutionare a Contestatiilor cu nr. .../..., depusa de SC ... SRL, cu
sediul in ..., CUI ..., numar de inregistrare in registrul comertului ...,
reprezentata de domnul ... - administrator, privind procedura
simplificata pentru atribuirea contractului de furnizare de
calculatoare desktop, cod CPV 30213300-8, cu data-limita de
depunere a ofertelor ..., organizata de ..., cu sediul in ..., in calitate
de autoritate contractanta, contestatoarea a solicitat anularea
procedurii de atribuire, respectiv a tuturor documentelor emise de
autoritatea contractanta.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit
dispozitiilor art. 12 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze
contestatia de fata, prin care operatorul economic SC ... SRL
reclama procedura de atribuire mentionata in partea introductiva,
organizata de ..., invederand in motivare ca autoritatea nu a
asigurat celor interesati numarul minim de zile pentru a putea
solicita clarificari si, pe de alta parte, nu a stabilit in mod legal
anumite specificatii tehnice ale echipamentelor.



In punctul sdu de vedere nr. .../... asupra contestatiei,
inregistrat la Consiliu cu nr. .../..., autoritatea contractanta invoca in
aparare exceptia tardivitatii contestatiei si adauga faptul ca
procedura de atribuire a fost anulata, deoarece nu a au fost depuse
oferte.

Asadar, procedura de atribuire a fost continuata de
organizatoare, ... fiind ultima zi de depunere a ofertelor. Cu ocazia
sedintei de deschidere, comisia de evaluare a constatat ca nu a fost
depusa nicio oferta, nici macar de catre SC ... SRL.

In adresa sa nr. .../ ..., autoritatea contractanta, sub
semnatura reprezentantului sau, declara ca ,nu au existat ofertanti
care au depus ofertd”. Din parcurgerea acestei adrese, dar si a
informatiilor disponibile in SEAP, Consiliul observa ca, la procedura,
nu a existat competitie, nefiind depusa nicio oferta, situatie in care
procedura de atribuire este considerata anulata, fiind incident textul
art. 212 alin. (1) lit. a) teza I din Legea nr. 98/2016 privind
achizitiile publice [,(1) Autoritatea contractanta are obligatia de a
anula procedura de atribuire a contractului de achizitie
publica/acordului-cadru in urmatoarele cazuri: a) daca nu a fost
depusa nicio oferta/solicitare de participare sau dacd nu a fost
depusa nicio oferta admisibild;”]. Astfel fiind, raportat la obiectul
contestatiei in analiza si vazand ca procedura contestata va fi cu
certitudine anulata de catre organizatoarea ei, in conditiile in care
nu se poate dispune remedierea unei proceduri iminent anulabile
sau deja anulate, Consiliul stabileste ca, in cauza, contestatia SC ...
SRL a devenit fara obiect si urmeaza a fi respinsa ca atare, in
temeiul art. 26 alin. (6) din Legea nr. 101/2016.

De altminteri, la 16.07.2020, este primit la Consiliu raportul
procedurii nr. .../..., aprobat de conducerea ..., care confirma
anularea acesteia. Din hotarédrea de a anula procedura, reiese ca ea
nu mai poate continua prin atribuirea si semnarea contractului.

Contestatia nu poate servi ca mijloc de dezbateri teoretice pe
marginea legalitatii specificatiilor impuse de organizatoarea
achizitiei, fara implicatii asupra acesteia din urma, lipsita de
finalitate. Totodata, prin declansarea si mentinerea demersului
jurisdictional trebuie sa se urmareasca asigurarea propriilor interese
ale contestatoarei in raport cu o procedura de atribuire pendite, iar
nu cu o procedura care a incetat sa mai fie actuald, care nu [mai]
poseda insusirea de a putea produce efecte vatamatoare vreunui
operator economic.

Cercetarea exceptiei tardivitatii nu se mai impune, intrucat
solutia pronuntata mai sus ramane neschimbata.

Pentru aceste motive,



in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,
CONSILIUL DECIDE:

Respinge, ca ramasa fara obiect, contestatia SC ... SRL nr.
.../..., In contradictoriu cu .... A

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti. Impotriva ei se
poate formula plangere, in termen de zece zile lucratoare.



