In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) din Legea nr.
101/2016 privind remediile si cdile de atac in materie de
atribuire a contractelor de achizitie publica, a contractelor
sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si concesiune
de servicii, precum si pentru organizarea si functionarea
Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor, cu
modificarile si completarile ulterioare, Consiliul adopta
urmatoarea

DECIZIE
Nr. 1136/C8/913
Data: 28.04.2025

Prin contestatia nr. 106/21.03.2025, Iinregistrata la Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor sub nr. 18243/24.03.2025,
formulata de ..., cu sediul in ..., inregistrata la Registrul Comertului sub
nr. ... avand ..., reprezentata legal prin administrator ..., Tmpotriva
rezultatului procedurii de atribuire emis de .., cu sediul in comuna
Bucsani...u, in calitate de autoritate contractanta, in cadrul procedurii
proprii organizate in vederea atribuirii contractului avand ca obiect
»Servicii de catering in vederea furnizarii de pachet alimentar in cadrul
programului national Masa Sanatoasa pentru prescolarii si elevii Scolilor
Gimnaziale din Comuna Bucsani, judetul Giurgiu”, s-a solicitat
Consiliului:

- anularea raportului procedurii nr. 1802/14.03.2025;

- anularea scrisorilor de comunicare privind rezultatul evaluarii,
inclusiv.  cea  adresata  contestatoarei Iinregistrata sub  nr.
1804/14.03.2025;

- anularea totala sau in parte a proceselor verbale de evaluare
intermediara, care viciaza evaluarea ofertei contestatoarei si a societatii
desemnata castigatoare;

- obligarea autoritatii contractante la reluarea procedurii si
reevaluarea ofertei contestatoare si a ofertei desemnate castigatoare, cu
respectarea prevederilor legale si a documentatiei de atribuire.

- In subsidiar, daca nu se pot implementa masurile de remediere
solicitate mai sus, anularea procedurii de achizitie publica in baza art.
212 din Legea nr. 98/2016.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:
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Prin contestatia formulata, ..., in calitate de operator economic
participant la procedura proprie, organizata de ..., critica decizia
autoritatii contractante de a respinge oferta sa, ca neconforma.

Prin adresa nr. 2707/11.04.2025, inregistrata la Consiliu cu nr.
23980/11.04.2025, .. a comunicat punctul de vedere fata de contestatie,
respectiv adoptarea masurilor de remediere, in sensul de a relua
procedura de atribuire de la evaluarea propunerilor tehnice si, dupa caz,
a factorilor de evaluare. De asemenea, se precizaza ca membrii comisiei
de evaluare au decis si anularea adresei de comunicare a rezultatului
procedurii, transmise contestatorului.

La punctul de vedere a fost atasat procesul-verbal nr.
2708/11.04.2025, ce cuprinde masurile adoptate, antementionate, prin
care comisia de evaluare a decis astfel:

- anularea raportului procedurii nr. 1802/14.03.2025, precum si a
tuturor actelor subsecvente raportului procedurii;

- anularea procesului verbal nr. 1776/13/03/2025 de evaluare a
propunerilor financiare depuse de ofertantii participanti la procedura;

- anularea procesului-verbal nr. 1729/13/03/2025 de evaluare a
propunerilor tehnice cu prevederile caietului de sarcini.

Astfel, autoritatea contractanta sustine ca se decide revenirea in
etapa de evaluare a ofertelor depuse de ofertantii participanti la
procedura.

Drept urmare, autoritatea contractanta solicita respingerea
contestatiei ca ramasa fara obiect.

Prin adresa nr. 25820/22.04.2024, Consiliul a solcitat autoritatii
contractante sa transmita documentul semnat/aprobat de primarul
comunei, prin care au fost dispuse masurile de remediere precizate in
adresa nr. 2707/11.04.2025, respectiv documentul prin care s-a dispus
anularea actelor contestate de ....

Prin adresa nr. 25984/23.04.2025, contestatoarea a transmis
punctul sau de vedere cu privire la masurile de remediere adoptate de
autoritatea contractanta, sustinand ca masurile de remediere se puteau
lua in primele 3 zile de la primirea contestatiei, termen cu mult depasit;
in plus in adresa mentionata se precizeaza vag care sunt masurile de
remediere, nefdcandu-se nicio mentiune despre necesitatea reevaluarii
ofertei desemnate castigatoare, in mod ilicit si incorect. In consecinta,
contestatorul arata ca nu este de acord cu respingerea contestatiei ca
ramasa fara obiect, pe motiv de implementare a unor asa zise masuri de
remediere din oficiu la peste 20 de zile de |la primirea contestatiei.

Prin adresa nr. 2708/11.04.2025, inregistrata la Consiliu cu nr.
26544/24.04.2025, ... a transmis procesul-verbal nr. 2708/11.04.2025,
aprobat de conducatorul autoritatii contractante.

Dat fiind decizia comisiei de evaluare de aplicare a masurilor de
remediere solicitate de ofertantul ... constata ca fiind ramasa fara obiect
contestatia nr. 106/21.03.2025 formulata de ...
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UNIVERSAL OVIMAR SRL a inaintat Consiliului, in original, recipisa
de consemnare a cautiunii nr. 211167386/1 emisa de CEC Bank -
Unitatea Floresti-Stoenesti, in data de 26.03.2025, in suma de
15.076,56 lei.

Din examinarea materialului probator administrat, aflat la
dosarul cauzei, Consiliul retine urmatoarele:

.., In calitate de autoritate contractanta, a initiat o procedura
proprie in vederea atribuirii contractului de ,Servicii de catering in
vederea furnizarii de pachet alimentar in cadrul programului national
Masa Sanatoasa pentru prescolarii si elevii Scolilor Gimnaziale din
Comuna Bucsani, judetul Giurgiu”, prin publicarea in SEAP a anuntului de
participare ..., criteriul de atribuire aplicat fiind ,cel mai bun raport
calitate-pret”. Valoarea totala estimata a contractului este de 758.827,84
lei, fara TVA.

Nemultumit de rezultatul procedurii de atribuire, ... SRL a formulat
prezenta contestatie, solicitand cele din partea introductiva.

Consiliul retine ca autoritatea contractanta a adoptat masuri de
remediere in data de 11.04.2025, prin procesul verbal nr.
2708/11.04.2025, respectiv:

- anularea raportului procedurii nr. 1802/14.03.2025, precum si a
tuturor actelor subsecvente raportului procedurii;

- anularea procesului verbal nr. 1776/13/03/2025 de evaluare a
propunerilor financiare depuse de ofertantii participanti la procedura;

- anularea procesului-verbal nr. 1729/13/03/2025 de evaluare a
propunerilor tehnice cu prevederile caietului de sarcini.

In solutionarea contestatiei, Consiliul are in vedere, cu prioritate,
dispozitiile art. 26 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, potrivit carora:
»~Consiliului se pronunta mai int4i asupra exceptiilor de procedura si de
fond, iar cAnd constata ca acestea sunt intemeiate, nu mai procedeaza la
analiza pe fond a cauzei”. Constatand ca autoritatea contractanta a
adoptat masuri de remediere ce concorda cu cererile petentului, Consiliul
apreciaza ca solicitarile contestatorului au ramas fara obiect.

Nu are relevanta faptul ca in procesul-verbal 2708/11.04.2025 nu
se mentioneaza explicit reevaluarea ofertei desemnate castigatoare, din
moment ce autoritatea contractanta a decis anularea raportului
procedurii, precum si procesele-verbale de evaluare inclusiv a ofertei
castigatoare.

Privitor la nerespectarea de achizitor a termenului de 3 zile de
adoptare a masurilor de remediere, prevazut la art. 9 alin. (1) din Legea
nr. 101/2016, Consiliul constata lipsa unei sanctiuni in acest sens. Faptul
ca autoritatea contractanta a decis adoptarea unei masuri de remediere
dupa 20 de zile de la primirea contestatiei nu conduce la interdictia de
implementare a lor.

In consecinta, luand in considerare aspectele de fapt si de drept
mai sus prezentate, in temeiul art. 26 alin. (1) si (6) din Legea nr.
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101/2016, pentru considerentele evocate in motivare, Consiliul va
respinge, ca ramasa fara obiect, contestatia formulata ... in
contradictoriu cu ...

Fara pronuntare asupra altor exceptii sau a fondului cauzei.

Prezenta decizie va fi obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in termen de
10 zile lucratoare de la comunicare pentru partile cauzei, respectiv de la
data luarii la cunostinta de catre alte persoane vatamate, potrivit
prevederilor art. 29 si art. 32 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

Respinge, ca ramasa fara obiect, contestatia formulata .. in
contradictoriu cu ...

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in termen de
10 zile de la comunicare pentru partile cauzei, respectiv de la data luarii
la cunostinta de catre alte persoane vatamate.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,

Redactata in 4 exemplare, contine 4 pagini.
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