CONSILIUL NATIONAL DE
SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

Str. Stavropoleos nr. 6, sector 3, ..., cod postal 030084, Romania
Tel: +4 021.310.46.41 Fax: +4 021.890.07.45 si +4 021.310.46.42 wWWW.CNSC.ro

In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si cdile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si
concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea

wenf wne/ wnn
Data: ...

Prin contestatia nr. 7049/27.07.2016, inregistrata la Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor cu nr. 22927/27.07.2016, depusa
de ..., cu sediul in ..., str. ... nr. ..., sectorul ..., avand CUI RO ... si numar
de Iinregistrare 1in registrul comertului ..., reprezentata legal de
administrator ..., cu domiciliul ales in vederea comunicarii actelor de
procedura la punctul de lucru din comuna ..., str. ... nr. ..., sat ...,
judetul ..., cod postal ..., privind procedura de licitatie restransa, cu etapa
finala de licitatie electronica, organizata de ...... , in calitate de autoritate
contractanta, cu sediul in ..., str. ... nr. ..., sector ..., in vederea atribuirii,
pe loturi, a contractului de furnizare avand ca obiect Achizitie de
armament - Pistol cal. 9x19 mm. si Pistol automat cal. 9x19 mm., cod
CPV 35321100-1 - Pistolete (Rev. 2), Loturile nr. 1 si 2, cu data de
depunere a ofertelor in 16.05.2016, contestatoarea a solicitat
suspendarea procedurii de atribuire pana la solutionarea contestatiei si, in
principal, obligarea autoritatii contractante la adoptarea masurilor de
remediere, respectiv anularea adreselor de comunicare a rezultatului
etapei de calificare si selectie si a invitatiei de participare la etapa de
ofertare adresate candidatilor ... si ..., a raportului intermediar al
procedurii si a tuturor actelor subsecvente pentru partea corespunzatoare
calificarii, selectarii si invitarii cu oferta a candidatilor mai sus precizati,
precum si obligarea autoritatii la reevaluarea candidaturilor depuse de ...
si ..., prin aplicarea stricta a prevederilor documentatiei de atribuire, si, in
consecintda, emiterea unui nou raport intermediar al procedurii aferent
etapei I, in care sa fie inscrise in mod obiectiv modalitatile de indeplinire a
cerintelor de calificare si selectie.

Prin cererea de interventie nr. 2860/08.08.2016, inregistrata la
Consiliu cu nr. 24324/09.08.2016, SC ... G.m.b.H, cu sediul in ..., ..



= e s 1, ..., inmatriculata la Registrul Comertului sub nr. HRB FN ...,
reprezentata conventional prin SCA ..., cu sediul procesual ales in ...,
str. ... nr. ..., corp ..., etaj ..., sector ..., a solicitat admiterea in principiu a
cererii de interventie, respingerea contestatiei ca nefondata, mentinerea
tuturor actelor emise de autoritatea contractanta cu ocazia evaluarii
candidaturilor si in special a adresei nr. 190088/15.07.2016, continuarea
procedurii prin derularea etapei a II-a, precum si obligarea contestatoarei
la plata cheltuielilor de judecata.

Prin cererea de interventie nr. 2861/08.08.2016, inregistrata la
Consiliu cu nr. 24323/09.08.2016, SC ... ... , cu sediul in ..., str. ... nr. ...,
demisol, camera ..., sectorul ..., avand CUI RO ... si numar de inregistrare
in registrul comertului ..., reprezentata conventional prin SCA ..., cu sediul
procesual ales in ..., str. ... nr. ..., corp ..., etaj ..., sector ..., a solicitat
admiterea in principiu a cererii de interventie, respingerea contestatiei ca
nefondata, mentinerea tuturor actelor emise de autoritatea contractanta
cu ocazia evaluarii candidaturilor si in special a adresei nr.
190089/15.07.2016, continuarea procedurii prin derularea etapei a II-a,
precum si obligarea contestatoarei la plata cheltuielilor de judecata.

Capatul de cerere privind suspendarea procedurii a fost respins, prin
Incheierea Consiliului nr. ....

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit dispozitiilor
art. 12 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze contestatia de
fata, prin care ... critica rezultatul etapei de calificare si selectie, respectiv
invitatiile de participare emise de autoritatea contractanta pentru etapa de
ofertare adresate candidatilor ... si ..., raportul intermediar al procedurii si
actele subsecvente pentru partea corespunzatoare calificarii, selectarii si
invitarii cu oferta a candidatilor ... si ....

. arata ca, in procedura, au fost depuse candidaturile ... pentru
Lotul nr. 1 si ... pentru Lotul nr. 2, candidaturi ce nu indeplinesc mai multe
criterii de calificare si selectie, conform procesului - verbal al sedintei de
deschidere a candidaturilor.

In acelasi timp, sustine ca, intre ... si ..., exista o relatie atat
comerciala, céat si de reprezentare, ce face ca ..., prin administratorul sau,
sa stabilesca elementele esentiale ale ambelor candidaturi si oferte.

In plus, mentioneaza ca tertul sustinator al ..., compania ...na ...,
este un concurent direct al ... pentru produsele ce constituie obiectul
Lotului nr. 2, respectiv pistoale automate calibru 9x19 mm si pentru
lanternele tactice, solicitate ca accesoriu pentru ambele loturi de produse.

Totodata, contestatoarea afirma ca ... inregistreaza datorii fata de
bugetul statului roman, ceea ce nu permitea calificarea candidaturii ....

Precizeaza ca, prin adresa nr. 190087/15.07.2016, transmisa prin
fax la aceeasi data, autoritatea contractanta a invitat-o la etapa a doua a
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licitatiei restranse si i-a comunicat si faptul ca au fost invitati si
candidatii ... si ..., insa apreciaza ca invitarea acestor candidati pentru a
depune oferta este nelegala, deoarece candidaturile lor nu au indeplinit
mai multe criterii de calificare si selectie.

Mentioneaza ca autoritatea contractanta, a primit notificarea
prealabila, dar a refuzat analiza criticilor, desi unele dintre aceste critici
impuneau minime verificari.

. considera ca ... nu indeplineste criteriile de calificare si selectie,

intrucat candidatii ... si ... sunt membrii aceluiasi grup de interese
economice, fiind reprezentantul, importatorul Si unicul
dealer/distribuitor al ... pentru Romania si este recomandat prin
documente oficiale, prezentate in numeroase proceduri, de catre ... ca

fiind persoana care deruleaza operatiunile in numele sdu.

In opinia sa, faptul ca ... a depus candidatura doar pentru Lotul nr.
1, iar reprezentantul sau, doar pentru Lotul nr. 2, contravine prevederilor
documentatiei de atribuire, atat prin incalcarea regulilor de concurenta
stabilite in Formularul nr. 3 - declaratie pe propria raspundere prin care se
certifica faptul ca participarea la procedura este facuta in concordanta cu
regulile de concurenta, conform prevederilor art. 147 alin. (1) si (2) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 114/2011, cat si privind
posibilitatea efectiva a ... de a indeplini singur contractul de vanzare a
armelor obiect al contractului pe teritoriul Romaniei, fara a apela, in mod
ascuns, la subcontractanti.

In acelasi timp, afirma ca ... nu a depus toate documentele
edificatoare care sa ateste capacitatea sa de a indeplini singur contractul,
astfel ca nu indeplineste nici cerinta privind capacitatea de exercitare a
profesiei.

Mentioneaza ca, din continutul procesului - verbal al sedintei de
deschidere a candidaturilor, rezulta ca ... nu a depus documente care sa
demonstreze ca poate desfasura operatiuni de vanzare a armelor pe
teritoriul Romaniei, intrucat nu le detine, nefiind armurier autorizat.

In aceasta situatie, considera ca ... nu poate sa desfasoare
operatiuni de vanzare a armelor care fac obiectul contractului pe teritoriul
Romaniei.

Contestatoarea afirma ca, in fata situatiei mai sus descrise,
autoritatea contractanta a decis sa incalce, atat prevederile legale, cat si
pe cele ale documentatiei de atribuire, ce impuneau respingerea
candidaturii ... si s-a plasat intr-o pozitie de favorizare a acestuia.

Prin raspunsul la solicitarea de clarificari, candidatul ... a completat
in mod nepermis candidatura cu un document pe care avea obligatia sa-I
prezinte pana in momentul depunerii candidaturii si a introdus in
candidatura o entitate care nu are nicio calitate legalda prin raportare la
legislatia achizitiilor publice si la cea a regimului operatiunilor cu arme pe
teritoriul Romaniei.

Totodata, afirma ca autorizatia de armurier a lui ... nu este
transmisibila Iui ..., nici in cazul in care era asociat sau subcontractant, iar
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candidatura lui ... nu este depusa in asociere sau cu subcontractanti,
conform celor inscrise in procesul - verbal de deschidere, reprezentanta ...
din Romania neavand dreptul de a derula operatiuni comerciale, conform
celor inscrise in autorizatia emisa de Ministerul Economiei.

In referire la criteriul ce priveste obiectul de activitate,

contestatoarea sustine ca ... nu indeplineste nici conditia ca din
documentele de inregistrare sa reiasa obiectul de activitate, respectiv
fabricarea sau comercializarea armelor, obiectul de activitate al ... fiind

fabricarea si distributia de produse din plastic, metal si lemn, ceea ce nu
se circumscrie obiectului contractului.

Referitor la plata taxelor, contestatoarea sustine ca ... nu a facut
dovada platii datoriilor catre bugetul de stat. Din analiza documentelor
prezentate, ... nu a depus acest certificat si a ales, in plus, sa nu solicite
clarificari cu privire la acest document anterior depunerii candidaturii.

... a depus scrisori de recomandare emise de o banca, nu certificate
sau documente echivalente certificatelor emise de catre organul fiscal
indicat.

Contestatoarea mentioneaza ca ... nu indeplineste criteriul privind
experienta similara, intrucat nu a indicat concret numarul contractului,
perioada exacta de derulare, confirmarea semnata de clientul beneficiar,
etc.

In acelasi sens, afirma ca pentru indeplinirea cerintei trebuia sa
rezulte dintr-un singur contract, chiar daca ... a depus in proba, mai multe
contracte.

nu findeplineste nici criterile de calificare si selectie
corespunzatoare standardelor de management al calitatii.

Astfel, documentul depus de ... nu este emis pentru domeniul de
activitate de producere/comercializare de arme, dupa cum s-a impus, ci
pentru activitati de producere si distributie de produse din plastic, metal si
lemn, la fel ca si obiectul de activitate al candidatului.

Din analiza procesului - verbal de deschidere a candidaturilor rezulta
ca ... nu a insotit toate documentele depuse de traduceri autorizate,
deoarece anumite documente de calificare au continut o singura fila. Or,
limba de redactare a ofertelor fiind roméana, absenta traducerilor sau
neprezentarea lor, in forma autorizata, echivaleaza cu lipsa documentului,
iar documentele lipsa nu pot fi completate prin intermediul sprijinului
autoritatii contractante, folosind solicitarile de clarificari.

Un alt motiv ce trebuia sa conduca la respingerea candidaturii ..., il
constituie faptul ca acesta a depus garantia de participare, act care
produce efecte juridice specifice si concrete, conform prevederilor
documentatiei de atribuire.

In acest sens, afirma ca documentul este strans legat de etapa de
depunere a ofertelor, etapa ulterioara celei de depunere a candidaturilor,
fapt ce a fost clarificat de autoritatea contractanta prin raspunsul nr.
189668/31.05.2016.



In opinia contestatoarei, ... a dorit, din motive personale, sa depuna,
la data limita de depunere a candidaturilor, atat candidatura, cat si oferta,
insa aceasta situatie nu il exonera de obligatia de a depune si candidatura
si oferta conform prevederilor documentatiei de atribuire.

Contestatoarea afirma ca au fost incalcate si regulile de concurenta,
motivat de faptul ca din formularul Declaratie pe propria raspundere prin
care se certifica faptul ca participarea la procedura este facuta in
concordanta cu regulile de concurenta, conform prevederilor art. 147 alin.
(2) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 114/2011, si indica faptul
ca modul de ofertare in procedura este rodul unei intelegeri
anticoncurentiale si a unei elaborari neindependente a candidaturilor ...
Si....

De asemenea, sustine ca ... nu a depus certificat constatator de la
registrul comertului sau extras al asociatilor, pentru dovedirea neincadrarii
intr-un conflict de interese.

Cu privire la candidatul ..., contestatoarea apreciaza ca acesta nu a
indeplinit criteriile de calificare si selectie, si anume cerinta privind
capacitatea de exercitare a profesiei, intrucat din Certificatul constatator
pe care |-a depus rezulta ca obiectul de activitate al ... este comert cu
ridicata nespecializat, ceea ce nu se circumscrie obiectului contractului.

In sustinerea celor afirmate, contestatoarea indica decizia Consiliului
nr. ..., a Curtii de Apel ... nr. ..., Deciziile Consiliului nr. ..., 671/C2/791, ...,

. Si ..., toate solutionate cu admiterea criticilor ....

Contestatoarea afirma ca cerinta privind experienta similara
constituie un alt motiv pentru care candidatura ... trebuia respinsg,
deoarece autoritatea contractanta a impus demonstrarea indeplinirii
cerintei de prag valoric minim printr-un singur contract, strict pentru arme
automate de categorie A din Anexa 1 a Legii nr. 295/2004, sens in care a
emis o clarificare, iar ulterior, ... a depus mai multe contracte, rezultand
ca nu indeplineste cerinta respectiva.

Nu in ultimul rand afirma ca un alt motiv pentru care candidatura ...
nu indeplineste criteriile de calificare si selectie este acela al standardelor
de management al calitatii, a carei dovedire nu s-a facut in conformitate
cu cerintele documentatiei de atribuire.

Certificatul ISO 9001 al candidatului ... nu este emis pentru
activitatile de comercializare a armelor, nefiind relevant raportat Ia
obiectul contractului, in cuprinsul acestuia nefiind enumerate activitatile
certificate, ci codurile CAEN ale unor activitati comune, si din care nu
reiese daca acele coduri CAEN sunt in legatura cu activitatea de
comercializare de arme.

Un alt motiv ce conduce la respingerea candidaturii ..., aceleasi cu
cel mentionat si in referire la candidatura ..., il reprezinta depunerea
garantiei de participare fara asumarea efectelor juridice ale acesteia si
incdlcarea regulilor de concurenta prin implicarea in candidatura si
oferta ....



. sustine ca nu au fost depuse toate documentele impuse si nici
traducerile autorizate, candidatul ... nedepunand declaratia privind
subcontractantii, care era obligatorie chiar daca nu va subcontracta, iar
formularul nr. 14 trebuia completat cu mentiunea NU ESTE CAZUL.

In opinia contestatoarei nu au fost indeplinite nici conditiile de
eligibilitate de tertul sustinator ..., intrucat acesta nu a depus, potrivit
celor specificate in formularul nr. 4 - declaratie privind conflictul de
interese, certificatul constatator de la Registrul Comertului sau extras al
asociatilor, pentru dovedirea neincadrarii in situatia respectiva.

Firma ...na ... are datorii certe catre statul roman, in speta fiind
furnizate informatii incomplete sau false. Aceasta societate a fost
sanctionata de Consiliul Concurentei din Romania pentru o posibila
incdlcare a regulilor de concurenta cu suma de 2.420.300 lei (euro
545.113), amenda nefiind platita inca din anul 2013, conform declaratiilor
publice facute de oficialii Consiliului Concurentei.

. nu poate derula contracte in Romania pentru acest motiv, si, in
consecinta, atat ... cat si ... s-au constituit in mod constient si voluntar in
firme paravan ale ..., cu scopul de a-l sprijini in eludarea legii din
Romania, dar si de a beneficia de contracte.

Reaminteste si faptul ca, la ultima procedura de achizitii de pistoale
derulata in anul 2009, autoritatea contractanta a manifestat aceleasi
favorizari ale firmei ..., a carei oferta a fost declarata admisibila si
castigatoare a unuia dintre loturile de pistoale tot cu incalcarea
prevederilor documentatiei de atribuire.

Cu adresa nr. 190262/03.08.2016, inregistrata la Consiliu sub nr.
23723/03.08.2016, ...... a transmis punctul sau de vedere asupra
contestatiei, in care a solicitat respingerea contestatiei ca neintemeiata.

Cu privire la sustinerea contestatoarei ca nu sunt indeplinite criteriile
de calificare si selectie de catre ... GmbH si ... ... SRL, arata ca ... GmbH
a prezentat:

- confirmari de plata asigurari sociale, in care se mentioneaza faptul ca
operatorul economic ... GmbH si-a onorat obligatiile de plata conform
legislatiei asigurarilor sociale, cat si la fondul regional de sanatate;

- recomandare privind indeplinirea obligatiilor financiare nr. serie 985635
din 13.05.2016, documentul este emis de Oficiul de Finante se precizeaza
faptuIAcé operatorul economic ... GmbH nu are datorii neachitate;

In ce priveste participarea in conformitate cu regulile de concurenta,
sustine ca participarea la procedura este facuta in conformitate cu
respectarea acestora, candidatul depunand declaratia pe proprie
raspundere prevazuta de art. 147 alin. (2) din OUG nr. 114/ 2011.

Cu privire la faptul ca ... GmbH si ... ... SRL sunt membrii aceluiasi
grup de interese, mentioneaza ca cei doi candidati nu concureaza intre ei,
... GmbH candideaza pentru lotul nr. 1, iar ... ... SRL pentru lotul nr. 2,

fapt ce nu contravine punctului II. 1.8 din fisa de date a achizitiei.
De asemenea, din certificatul de la Oficiul Registrului Comertului nr.
268.483 din 22.06.2016, depus de ... ... SRL, si din documentul emis de
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Registrul Firmelor din ..., extras cuprinzand datele actuale ale societatii,
ziua de referinta 22.03.2016, document cu nr. 64142 b, depus de ...
GmbH rezulta ca, intre cei doi operatori economici, nu exista relatii de
intreprinderi afiliate nu pot exercita in mod direct sau indirect una asupra
celeilalte o influenta dominanta, cum este definit la art. 3 punctul 20 din
OUG nr. 114/2011.

Cu privire la afirmatia contestatoarei ca ... GmbH nu are
posibilitatea de a indeplini singur contractul de vanzare a armelor pe
teritoriul Romaniei si astfel va apela in mod ascuns la subcontractanti, in
speta la ... ...SRL, invedereaza ca procedura se deruleaza pentru
atribuirea unui contract de furnizare, contract care, prin natura lui, nu
implica nevoia de a subcontracta, decat poate cu privire la transportul
produselor. ... GmbH a depus Declaratia privind partea/partile din
contract care sunt indeplinite de subcontractanti si specializarea acestora
- Formularul nr. 17" mentionand ca , nu este cazul".

Referitor la evitarea conflictului de interese, arata ca ... GmbH a
depus documentul emis de Registrul Firmelor din ..., si declaratia privind
neincadrarea in situatiile prevazute la art. 69! din OUG nr. 34/2006 si art.
147 alin (1) din OUG nr. 114/2011- Formularul nr. 4.

In privinta capacititii de exercitare a activititii profesionale,
achizitoarea precizeaza ca, in vederea probarii indeplinirii cerintei de la
punctul III1.2.1 b) din fisa de date, ... GmbH a depus documentul emis
de Registrul Firmelor din ..., extras cuprinzand datele actuale ale
societatii, si Instiintare privind lirgirea domeniului de activitate,
eliberata de politia din ..., Oficiul pentru drept de activitate,
documente care atesta ca ... GmbH poate desfasura operatiuni de vanzare
a armelor care fac obiectul contractului in tara in care este stabilit, fapt ce
este conform cu prevederile art. 158 din OUG nr. 114/2011. Din
documentele depuse a reiesit ca acesta indeplineste cerintele
privind capacitatea de exercitare a profesiei solicitate prin fisa de
date.

Faptul ca ... GmbH nu a prezentat autorizatia eliberata de
Inspectoratul General al Politiei Romane, din care sa rezulte autorizarea
de a desfasura operatiuni de comercializare a armelor care fac obiectul
contractului, nu constitute un motiv de respingere a candidaturii avand in
vedere prevederile art. 158 din OUG nr. 114/2016. Respingerea
candidaturii pentru faptul ca ... GmbH, pentru a dovedi capacitatea de
exercitare a profesiei, nu a prezentat documente emise de organisme din
Romania ar constitui o incadlcare a principiului ,recunoasterii reciproce"
prevazut de art. 2 alin. (2) lit. ¢) din OUG nr. 114/2016.

Referitor la capacitatea tehnica si/sau profesionalda, mentioneaza c3,
pentru a face dovada indeplinirii acestei cerinte, ... GmbH a prezentat
declaratia ce contine principalele livrari de produse in ultimii 5 ani, si
documente suport (facturi, scrisori de apreciere - documente traduse de
un interpret si traducator autorizat) care atesta livrarile de produse
mentionate in declaratie. In declaratie este mentionat contractul nr.
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161479 din decembrie 2014 privind vanzarea de pistoale 9x19 mm la o
valoare de 245.133,92 euro, cerinta fiind indeplinita.

Vizavi de criteriul Standarde de asigurare a calitatii, se arata ca
ofertanta a prezentat un Certificat EN ISO 9001:2008 si, cu adresa nr.
2833AP din 13.07.2016, documente care fac dovada indeplinirii cerintei
din fisa de date a achizitiei.

In privinta candidaturii depuse de ... ... SRL achizitoarea sustine ca
indeplineste cerintele de calificare si selectie.

Astfel, referitor la Capacitatea de exercitare a activitatii profesionale,
...... SRL a depus documentul emis de ONRC nr. 268483 din 22.06.2016,
in care se regasesc urmatoarele coduri CAEN: 4690 - "Comert cu ridicata
nespecializat" si 4778 - "Comert cu amanuntul al altor bunuri noi, in
magazine specializate".

Ordinul INS nr. 337/2007 privind actualizarea Clasificarii activitatilor
din economia nationala - CAEN nu cuprinde un cod CAEN aferent
comertului cu armament, aceasta activitate economica pusa in
corepondenta cu codurile CPSA, fiind cuprinsa in cele doua coduri CAEN.
Mai mult, candidatul a depus autorizatia eliberata de Inspectoratul
General al Politiei Romane, seria AO nr. 00095 din 17.06.2008, in care se
regasesc urmatoarele operatiuni cu arme si munitii: CAEN 4690 -
"Import-export", CAEN 4778 - "Comert cu arme si munitii" si CAEN 4619

"Intermedieri" si confirmare de inregistrare pentru efectuarea de
operatiuni de comert exterior cu produse militare, cod de inregistrare nr.
L 03-058, emisa la data de 11.09.2015, valabila pana la data de
10.09.2017, in care se regasesc urmatoarele operatiuni: export /transfer
de produse militare din categoriile ML1 §i ML3, import/transfer de
produse militare din categoriile ML1, ML3 si ML 18 si intermediere pentru
negocierea sau organizarea tranzactiilor care presupun scoaterea ori
introducerea din sau in teritoriul Romaniei de produse militare.

In privinta capacititii tehnice si/sau profesionale, achizitoarea
sustine ca, pentru a face dovada indeplinirii acestei cerinte, candidatul a
depus documente care atesta sustinerea capacitatii tehnico-profesionale
de catre ..., astfel:

- angajament privind sustinerea tehnica si/sau profesionala - experienta
similara a candidatului - F.N. din 24.06.2016;

- declaratie privind experienta similara unde se prezinta principalele livrari
de produse, in care se regaseste un contract al carui obiect este livrarea
de 1250 pistoale automate APC9 SMG, cu o valoare in lei de 6.630.000,
contractant - Ministerul de Interne Slovac.

Avand in vedere continutul documentelor depuse, candidatul
indeplineste cerintele solicitate prin fisa de date.

Standarde de asigurare a calitatii, autoritatea contractanta a
considerat excesiv de limitativ sa solicite ca certificarea sa se refere strict
la comercializarea de armament, avand in vedere ca Ordinul INS nr.
337/2007 privind actualizarea Clasificarii activitatilor din



economia nationala — CAEN, nu cuprinde un cod CAEN aferent
comertului cu armament.

Pentru a face dovada indeplinirii acestei cerinte ... ... a prezentat
certificatul SR EN ISO 9001:2008 cu nr. D-QCI-089-01 din 21.07.2014,
valabil pana la 20.07.2017, indeplinind astfel cerinta formulata prin fisa
de date.

In privinta indeplinirii conditiilor de eligibilitate de catre tertul
sustinator arata ca ... a depus urmatoarele documente:

- Declaratie privind neincadrarea in prevederile art. 155 din OUG nr.
114/2011;

- Declaratie privind neincadrarea in prevederile art. 156 din OUG nr.
114/2011;

- Declaratie conform prevederilor art. 147 alin. 2 din OUG 114/2011
,Certificat de participare la licitatie cu oferta independenta",

- Declaratie privind neincadrarea in situatiile prevazute la art. 69' din
OUG 34/2006 - aplicarea masurilor prevazute de art. 147 alin (1) din OUG
nr. 114/2011 si Registrul comercial al cantonului Berna.

Tertul sustinator indeplineste conditiile privind situatia
personala astfel cum au fost solicitate prin fisa de date.

Cu privire la faptul ca ar fi incalcat principiul ,tratamentului egal”
prin solicitarea de clarificari, prin admiterea nedepunerii unor documente,
arata ca a solicitat clarificari in conformitate cu prevederile art. 176 din
OUG nr. 114/2011, fara ca acestea sa determine aparitia unui
avantaj evident in favoarea unui candidat.

Referitor la nedepunerea ,Declaratiei privind partea/partile din
contract care sunt indeplinite de subcontractanti si specializarile
acestora” de catre ... ... SRL, mentioneaza cq, in fisa de date, s-a facut
precizarea ,daca e cazul", astfel este evident ca operatorul economic a
actionat conform cerintelor publicate in fisa de date.

Candidatii ... GmbH si ... ... SRL au depus garantie de participare
fara a depune oferta. Acesti candidati indeplinesc cerintele de calificare si
selectie, iar depunerea unei garantii, chiar daca nu a fost solicitata in
aceasta etapa, nu constituie un motiv de respingere a candidaturii,
nefiind sustinuta de prevederile legale aplicabile.

Avand in vedere cele prezentate, faptul ca cei doi candidati
indeplinesc cerintele de calificare si selectie si ca a actionat legal,
urmarind respectarea scopului si a principiilor prevazute la art. 2 din OUG
nr. 114/2011, solicita respingerea contestatiei.

Dosarul achizitiei si documentele necesare solutionarii cauzei au fost
transmise cu adresa nr. 190219/03.08.2016, inregistrata la Consiliu sub
nr. 23731/03.08.2016.

Prin cererile de interventie nr. 2860/08.08.2016, inregistrata la
Consiliu cu nr. 24324/09.08.2016, si nr. 2861/08.08.2016, inregistrata la
Consiliu cu nr. 24323/09.08.2016, SC ... G.m.b.H si SC ... ... au solicitat
admiterea in principiu a cererii de interventie, respingerea contestatiei ca
nefondata, mentinerea tuturor actelor emise de autoritatea contractanta
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cu ocazia evaluarii candidaturilor si in special a adresei nr.
190088/15.07.2016, continuarea procedurii prin derularea etapei a II-a de
licitatie, precum si obligarea contestatoarei la plata cheltuielilor de
judecata.

In partea introductiva a cererilor de interventie sunt prezentate
argumente referitoare la admisibiliatea lor si sunt citate prevederile art.
163 din Legea nr. 554/2004, art. 68 din Legea nr. 101/2016, art. 61 din
Cod procedura Civ. si art. 17 din Legea nr. 101/2016.

Totodata, intervenientele prezinta si motivele pentru care, in opinia
lor, contestatia este neintemeiata, criticile ... fiind considerate lipsite de
fundament.

In continuare sunt expuse, in detaliu, punctual, contraargumentele
corespunzatoare fiecarei critici din cuprinsul contestatiei.

Ulterior studierii dosarului achizitiei publice la sediul Consiliului, ... a
formulat concluzii scrise, inregistrate la Consiliu cu nr. 24492/10.08.2016,
prin care reitereaza si detaliaza, totodata, solicitarile si argumentele din
cuprinsul contestatiei si prezinta, in acelasi timp, contraargumente la
sustinerile autoritatii contractante din punctul sau de vedere.

De asemenea a fost depusa, prin aceeasi adresa, cererea de
recuzare a membrilor completului.

Aceasta a fost respinsa prin Incheierea nr. ... din 11.08.2016.

Prin adresa nr. 7075/16.08.2016, inregistrata la Consiliu cu nr,
24895/16.08.2016, ... a transmis documentul intitulat ,Intampinare”, prin
care solicita respingerea cererii de interventie formulata de SC ... ... , pe
cale de exceptie, ca lipsita de interes, si, pe fond, ca nefondata.

In continuarea intampinarii sale, contestatoarea prezinta, in detaliu,
argumentele pe care le considera relevante in respingerea cererii de
interventie, si, totodata aduce contraargumente punctuale, pentru fiecare
afirmatie din cuprinsul cererii de interventie.

Totodatd, solicita si sanctionarea intervenientei cu amenda judiciara,
potrivit art. 187 din noul Cod de procedura civil.

Prin adresa nr. 7074/16.08.2016, inregistrata la Consiliu cu nr.
24897/16.08.2016, ... a transmis documentul intitulat ,Intampinare”, prin
care solicita respingerea cererii de interventie formulata de SC ... GmbH,
pe cale de exceptie, ca fiind introdusa de o persoana fara calitate de
reprezentare si ca lipsita de interes, si, pe fond, ca nefondata.

Contestatoarea prezinta, in detaliu, contraargumente pentru
respingerea cererii de interventie, atat pe cale de exceptie, cat si pe fond.

Totodata, solicita si sanctionarea intervenientei cu amenda judiciara,
potrivit art. 187 din noul Cod de procedura civil.

Prin adresa nr. 7076/16.08.2016, inregistrata la Consiliu cu nr.
24916/16.08.2016, ... a transmis documentul confidential intitulat
»Notificare prealabila” din data de 25.07.2016.

Din examinarea materialului probator administrat, aflat la dosarul
cauzei, Consiliul retine urmatoarele:
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...... a initiat procedura de licitatie restransa, cu etapa finala de
licitatie electronica, in vederea incheierii, pe loturi, a contractului de
furnizare avand ca obiect Achizitie de armament — Pistol cal. 9x19 mm. si
Pistol automat cal. 9x19 mm., cod CPV 35321100-1 - Pistolete (Rev. 2),
Loturile nr. 1 si 2, prin publicarea in SEAP a anuntului de participare nr.
167328/08.04.2016.

Din informatiile anuntului de participare, Consiliul retine ca valoarea
estimata a contractului este de 2.098.050 lei, fara TVA, iar termenul de
depunere a ofertelor a fost stabilit pentru 16.05.2016, ora 09:30.

Nemultumita de invitarea in etapa a doua a licitatiei restanse, a
candidatilor ... G.m.b.H si SC ... ..., care in opinia sa nu indeplinesc
criteriile de calificare si selectie, ... a inaintat la Consiliu contestatia de
fata.

Consiliul a respins cererea de suspendare a procedurii de atribuire,
ca nefondaté, prin Incheierea nr. 57/C9/1653/01.08.2016.

In ceea ce priveste cererile de interventie in interesul autoritatii
contractante formulate de ... G.m.b.H si SC ... ... , vazand ca au calitate si
capacitate procesuala si au dovedit un interes legitim propriu in pricina
prin promovarea cererii, fiind ofertanti a caror candidaturi au fost
selectate, in etapa a doua a licitatiei restranse in conformitate cu art. 64
din Codul de procedura civila, Consiliul le incuviinteaza in principiu.

Cat priveste exceptia lipsei de interes a SC ... ... sia... G.m.b.H in
formularea cererilor de interventie, invocata de contestatoare prin
intdmpinarile nr. 7074/16.08.2016 si 7075/16.08.2016, Consiliul constata
lipsa de temei a acesteia, interesul in pricina prin promovarea cererii fiind
dat de faptul ca autoritatea contractanta le-a admis candidatura si le-a
invitat in faza a doua a procedurii. Consiliul considera relevante dispozitiile
art. 61 alin. (2) din Codul de procedura civila, potrivit carora Interventia
este principalda, cand intervenientul pretinde pentru sine, in tot sau in
parte, dreptul dedus judecatii sau un drept strdns legat de acesta. Din
acest motiv interventia principala, conform art. 62 alin. (1) din Codul de
procedura civila, este facuta sub forma unei cereri de chemare in
judecata, indreptandu-se, in acest caz, Tmpotriva ambelor parti din
proces, respectiv autoritate contractanta si contestatoare. Prin urmare,
dat fiind ca, candidaturile SC ... ... si ... G.m.b.H au fost admise si
urmaresc sa isi prezerve dreptul castigat, in fata Consiliului nu pot uza
decdt de calea unor interventii accesorii, in favoarea autoritatii
contractante. Obiectul cererilor de interventie in situatia de fata este
identic cu cel al autoritatii contractante din punctul de vedere la
contestatie, respectiv mentinerea rezultatului stabilit de autoritatea
contractanta, motiv pentru care se poate concluziona ca interventia sa
este in sprijinul acesteia si nu pentru realizarea unor pretentii proprii.
Neexistand pretentii proprii, ofertantului nu ii poate reveni decat calitatea
de intervenient accesoriu, in favoarea autoritatii contractante.

Cat priveste exceptia lipsei calitatii de reprezentant a Iui ... pentru ...
G.m.b.H, invocata de contestatoare prin intampinarea nr.
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7074/16.08.2016, Consiliul constatd ca este nefondata, la dosarul cauzei
existand Formularul 6 — Imputernicire (pagina 3), prin care ... G.m.b.H.,
prin .... si ..., imputernicesc aceasta persoana sa semneze toate actele si
documentele emise de acest operator economic in legatura cu participarea
la procedura de atribuire, sa participe in numele sau la procedura si sa
semneze toate documentele rezultate, sa raspunda solicitarilor de
clarificare si sa depuna in numele sau contestatiile cu privire la procedura.
Totodatd, in extrasul din Registrul Firmelor din ... se mentioneaza ca ...,
director executiv reprezinta societate impreuna cu un alt director executiv
sau un procurist, mentiune care se regaseste si in dreptul Iui ... desemnat
procurist. Prin urmare, cei doi, impreuna, au calitatea de reprezentant
al ... G.m.b.H.

La analiza criticilor contestatoarei legate de acceptarea de catre
autoritatea contractanta a candidaturilor ... G.m.b.H si SC ... ... pentru
etapa a doua a licitatiei restranse in cauza, Consiliul constata temeinicia,
in parte, a criticilor.

In acest sens, Consiliul are in vedere faptul ca, potrivit procesului-

verbal nr. ... din 29.06.2016, au fost depuse, in termen, 3 candidaturi,
apartinand ... (pentru ambele loturi), SC ... ... (lotul nr. 2) si ... G.m.b.H
(lotul nr. 1).

In cee a ce priveste sustinerile contestatoarei legate de
neindeplinirea criteriilor de calificare si selectie de catre ... G.m.b.H,

Consiliul constat temeinicia, in parte, a criticilor.

Legat de incalcarea regulilor de concurenta stabilite prin Formularul
3, Consiliul are in vedere ca fiecare dintre cei doi operatori economic au
depus candidatura pentru unul dintre cele doua loturi, respectiv
G.m.b.H pentru lotul nr. 1, iar SC ... ... pentru lotul nr. 2. Dat fiind faptul
ca atribuirea se face pe loturi, iar cei doi operatori economici nu se afla in
competitie directa, si in lipsa unor probe care sa certifice relatia dintre
acesti operatori economici si ca aceasta ar afecta procedura de atribuire,
Consiliul nu poate retine sustinerile contestatoarei cu privire la acest
aspect.

In referire la neindeplinirea de catre acest operator economic a
cerintelor privind capacitate de exercitare a a profesiei, Consiliul considera
relevante prevederile fisei de date, pct. III.2.1.b) - Capacitatea de

exercitare a activitatii profesionale, potrivit carora:

Candidatii sa poata desfasura operatiuni de vanzare pe teritoriului Romaniei a
armelor ce fac obiectul contractului.

Pentru persoane juridice romane:

Modalitatea de indeplinire:

Candidatii vor prezenta:

1. Certificatul constatator emis de Oficiul Registrului Comertului de pe langa
Tribunalul teritorial de care apartine / Oficiul National al Registrului Comertului in
original, in copie legalizata sau in copie lizibila certificata ,conform cu originalul”, care
sa reflecte inregistrarile existente la nivelul lunii anterioare termenului limita de
depunere a candidaturii, din care sa reiasa ca are in obiectul de activitate fabricarea sau
comercializarea armelor.

Pentru persoane juridice straine:
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Modalitatea de indeplinire: Prezentarea de documente care dovedesc o forma de
inregistrare/atestare ori apartenenta din punct de vedere profesional, conform legii tarii
de rezidenta a operatorului economic.

Pentru persoane fizice - se vor prezenta documente edificatoare prin care sa
dovedeasca o forma de inregistrare ca persoana fizica in conformitate cu prevederile
legale din tara in care ofertantul este rezident.

2. Armurierii sau intermediarii legali vor prezenta o declaratie semnata de
reprezentantul legal si stampilata, declaratie in care vor mentiona actul normativ in
baza caruia au fost constituite, precum si articolul care prevede ca au fost constituite in
vederea fabricarii sau comercializarii armelor care fac obiectul contractului.

3. Armurierii si intermediarii persoane fizice sau juridice autorizate conform Legii
nr. 295/2004 privind regimul armelor si al munitiilor, cu modificarile si completarile
ulterioare, vor prezenta autorizatia eliberata de Inspectoratul General al Politiei
Romane, valabila la data depunerii candidaturii, din care sa rezulte ca sunt autorizati sa
desfasoare operatiuni de comercializare a armelor care fac obiectul contractului.

NOTA:

1. Ofertantul care se va clasa pe primul loc, in urma evaluarii ofertelor, la
solicitarea autoritatii contractante, are obligatia de a prezenta, inainte de transmiterea
comunicarii privind rezultatul procedurii de atribuire, pentru verificarea conformitatii,

documentul in original/copie legalizata.

Pentru a dovedi indeplinirea acestor cerinte ... G.m.b.H a depus
Autorizatia de functionare in Romania nr. ..., durata de functionare
1.04.2016-31.03.2017, avand ca obiect sprijinirea firmei ... G.m.b.H, prin
actiuni de prospectare a pietei, contacte cu institutiile si autoritatile
romane, consultanta tehnica si urmarire a derularii contractelor de
vanzare a pistoalelor, incheiate cu parteneri din Romania, cu respectarea
legislatiei roméane in domeniu, cu mentiunea ca reprezentanta nu
desfasoara activitati economice in nume propriu.

Conform art. 1 din Decretului-Lege nr. 122/1990, privind autorizarea
si functionarea in Romania a reprezentantelor societatilor comerciale si
organizatiilor economice straine, societatile comerciale si organizatiile
economice straine pot avea reprezentante in Romaéania pe baza de
autorizatie eliberata, in acest scop si, de asemenea, societatile comerciale
sau organizatiile economice straine pot fi reprezentate in Romania, pe
baza de contract, si de birouri roméanesti specializate, inclusiv cele
infiintate din initiativa proprie.

Prin urmare, conditiile necesare derularii activitatii comerciale a
G.m.b.H in Romania au fost indeplinite.

Ori, cerinta in discutie privea capacitatea candidatilor de a desfasura
operatiuni de vanzare pe teritoriul Romaniei a armelor ce fac obiectul
contractului. Au fost depuse intr-adevar, documente care atesta
indeplinirea conditiilor legale in tara de provenienta a acestei societati
pentru activitatea de industrie de armament, inclusiv comert cu arme,
arme si munitie nemilitara, dar, raportat la cum a fost formulata cerinta
de catre autoritatea contractanta nu rezulta ca aceasta societate poate
desfasura operatiuni de vanzare armament pe teritoriului Romaniei.

Astfel, nici din procesul-verbal de deschidere a ofertelor si nici din
procesul-verbal final de analiza a candidaturilor nr. 190.086/15.07.2016,
nu se poate deduce cum a fost indeplinita cerinta de calificare in discutie,
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prin raportare la dispozitiile art. 1 alin. (1) din Legea nr. 295/2004:
Domeniul de reglementare

(1) Prezenta lege stabileste categoriile de arme si munitii, precum si
conditiile in care detinerea, portul, folosirea si operatiunile cu aceste arme
si munitii sunt permise pe teritoriul Romaniei.

Fata de constatarile facute de autoritatea contractanta in procesul-
verbal dq analiza a candidaturilor nr. 190.018/07.07.2016, respectiv
faptul ca Instiintarea privind largirea domeniului de activitate, eliberata de
politia din ... ar fi suficienta, Consiliul considera ca o astfel de apreciere
contravine prevederilor fisei de date a achizitiei, care a specificat expres:
Candidatii sa poatda desfasura operatiuni de vanzare pe teritoriului
Romépiei a armelor ce fac obiectul contractului.

In consecinta, Consiliul considera necesara clarificarea modului in
care acest operator economic poate derula activitati de comert cu arme pe
teritoriul Romaniei, in conformitate cu prevederile legale si cerintele
documentatiei de atribuire. Numai functie de acest raspuns se poate
stabili masura in care candidatura sa poate fi acceptata sau nu.

Contrar celor sustinute de autoritatea contractanta in punctul de
vedere la contestatie, in fisa de date ea insasi a prevazut expres drept
conditie generala obligativitatea candidatilor de a demonstra ca pot
desfasura operatiuni de vanzare pe teritoriul Romaniei a armelor ce fac
obiectul contractului. Prevederile documentatiei de atribuire sunt in
aceeasi masura opozabile atat operatorilor economici, cat si autoritatii
contractante, nefiind permisa derogarea de la acestea niciuneia dintre
parti. Prevederile OUG nr. 114/2011 invocate nu pot adauga la prevederile
documentatiei de atribuire, participantii la procedura fiind obligati sa
respecte cerintele documentatiei de atribuire astfel cum acestea au fost
formulate. Modul de formulare a cerintei nu da posibilitatea interpretarii
sugerate de autoritatea contractanta, nefiind aplicabila doar operatorilor
economici romani, ci tuturor operatorilor economici care participa la
procedura, fara exceptie.

Cat priveste criticile legate de obiectul de activitate al ... G.m.b.H,
Consiliul constata temeinicia, in parte a criticilor. Astfel, Consiliul
considera ca documentele depuse (documentul emis de Registrul Firmelor
din ..., extras cuprinzand datele actuale ale societatii, si Instiintare privind
largirea domeniului de activitate, eliberata de politia din ..., Oficiul pentru
drept de activitate), sunt documente care atesta ca ... GmbH desfasoara
actiuni in industria de armament si operatiuni de vanzare a armelor care
fac obiectul contractului in tara de provenienta, in conformitate cu
cerintele fisei de date, pct. I1.2.1.b) - Capacitatea de exercitare a
activitatii profesionale, subpunct 1, pentru personale juridice straine.

Extrasul Registrului Firmelor din ... nu indica niciun domeniu de
activitate fiind prezente informatii legate de denumirea firmei, forma
juridica a acesteia, sediul acesteia, capital, data incheierii bilantului anual,
situatii financiare consolidate, imputernicire de reprezentare, procurist,
membrii Consiliului, raport executiv.
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Cu toate acestea, formularea fisei de date a achizitiei fiind mult mai
permisiva 1n cazul persoanelor juridice straine decit in cazul celor
romanesti, respectiv este necesara doar Prezentarea de documente care
dovedesc o forma de inregistrare/atestare ori apartenenta din punct de
vedere profesional, conform legii tarii de rezidenta a operatorului
economic, se constata ca documentele depuse impreuna cu acest extras
sunt de natura a furniza informatii cu privire la obiectul de activitate,
respectiv relevanta sa in cadrul procedurii de fata. Prin Instiintarea privind
largirea domeniului de activitate, eliberata de politia din ..., Oficiul pentru
drept de activitate, se atesta fara niciun dubiu ca inca din 2009 sunt
indeplinite conditiile legale pentru largirea domeniului de activitate al
firmei cu activitatea de industrie de armament, inclusiv comert cu arme.

Prin urmare, conform documentelor depuse, raportat la cerintele
documentatiei de atribuire si in lipsa altor argumente sau sustineri care sa
ateste contrariul, Consiliul considera corecta aprecierea autoritatii
contractante cu privire la faptul ca cerinta fisei de date este indeplinita din
acest punct de vedere.

Referitor la neindeplinirea de catre acest operator economic
cerintelor fisei de date, pct. II1.2.1.a), subpunctul 3 - Situatia personala a
candidatului sau ofertantului (Certificat de atestare fiscala eliberat de
ANAF, din care sa reiasa faptul ca si-a indeplinit obligatiile de plata a
impozitelor, taxelor si contributiilor de asigurari sociale catre bugetele
componente ale bugetului general consolidat, obligatii scadente la nivelul
lunii anterioare termenului limita de depunere a candidaturii...), Consiliul
constata lipsa de temeinicie a criticilor aduse.

Astfel, se constata ca au fost depuse de catre ... G.m.b.H:
Confirmari de plata asigurari sociale, emise la 20.06.2016 de Asigurarile
sociale din ... Inferioara si la 24.05.2016 de Fondul Regional de Asigurari
de Sanatate .... Mai mult decat atat, certificatul emis de Ministerul de
Finante din data de 13.05.2016, nr. ..., atesta lipsa datoriilor neachitate.
In lipsa altor argumente sau sustineri, insotite de documente care sa
ateste contrariul, Consiliul considera, si de aceasta data, corecta
aprecierea autoritatii contractante cu privire la faptul ca cerinta fisei de
date este indeplinita din acest punct de vedere de acest candidat.

Cu privire la experienta similara prezentata de ... G.m.b.H, Consiliul
constata lipsa de temei a criticilor.

Autoritatea contractanta a solicitat in fisa de date a achizitiei, cap.
I11.2.3.a) Capacitatea tehnica si/sau profesionala, in scopul dovedirii

experintei similare detinute, urmatoarele:
1. Lista produselor furnizate in ultimii 5 ani.

NOTA:

1.1. Candidatul trebuie sa faca dovada ca detine o experienta necesara pentru
derularea contractului. In acest sens, candidatul trebuie sa fi derulat, in ultimii 5 ani
dinainte de data limita de depunere a candidaturii, cel putin un contract similar (de
aceiasi valoare fara T.V.A. sau cu aceiasi cantitate de produse care face obiectul
contractului) de furnizare a armamentului de categorie A sau de categorie B (definit
conform anexei din Legea nr. 295/2004 privind regimul armelor si al munitiilor, cu
modificarile si completarile ulterioare). Evaluarea capacitatii profesionale a candidatului
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se va raporta la lotul pentru care acesta va depune candidatura. In cazul in care se va
depune candidatura pe mai multe loturi, aceasta se va evalua raportadndu-se la lotul cu
valoarea cea mai mare - lotul nr. 2 (armament de categorie A).

Lotul nr. 1 - Pistol cal 9x19 mm - 637.500,00 lei fara T.V.A.

Lotul nr. 2 - Pistol automat 9x19 mm - 1.460.550,00 lei fara T.V.A.

1.2. In cazul in care beneficiarul este un client privat si, din motive obiective,
operatorul economic nu are posibilitatea obtinerii unei certificari/confirmari din partea
acestuia, demonstrarea furnizarii produselor se realizeaza printr-o declaratie a

operatorului economic.

Pentru dovedirea indepliniri cerintei privind experienta similara
detinuta, ... G.m.b.H a depus Formularul nr. 10 - Declaratie privind lista
principalelor servicii prestate in ultimii 5 ani, in care au fost enumerate nu
mai putin de 11 contracte, din care 4 au o valoare peste pragul impus, iar
contractul de la pozitia 8, beneficiar ..., in valoare de ... Euro, indeplineste
cu prisosinta solicitarea fisei de date. De asemenea, a fost depusa factura
Invoice nr. ... privind comanda nr. ../28.01.2015, care confirma valoarea
de ... Euro amintita (din care peste ... Euro privesc pistoale) si o Scrisoare
de apreciere privind colaborarea avuta in ultimii 5 ani, semnata de
reprezentantul ..., respectiv ....

Prin urmare, raportat la modul de formulare a cerintei in fisa de
date, documentele prezentate sunt considerate suficiente. De altfel,
contrar sustinerilor contestatoarei, in discutie este experinta similara
pentru livrarea de pistoale si nu experienta identica de pistoale de calibru
9X19 mm.

Conform documentatiei de aribuire era suficienta inclusiv o declaratie
pe propria raspundere, dar documentele prezentate atesta existenta
experienta similara in livrarea de pistoale, conform solicitarii.

Sustinerile contestatoarei cu privire la irelevanta documentelor
prezentate de acest operator economic nu pot fi apreciate decat simple
speculatii, afirmatii lipsite de fundament, ele nefiind insotite de nicio
dovada care sa le confirme,

In ceea <ce priveste sustinerile contestatoarei legate de
neindeplinirea criteriului calitatii, se constata lipsa de temeinicie a
acestora. Aceste critici ale contestatoarei se bazeaza pe faptul ca
documentele depuse de acest operator economic nu sunt emise pentru
domeniul de activitate de producere/comercializare de arme, ci pentru
activitati de producere si distributie de produse din plastic, metal si lemn.
Ori, asa cum s-a stabilit anterior, chiar daca in documentul in cauza nu
atesta activitatea sa in domeniul producerii si comercializarii de arme,
acest document, impreuna cu certificatul eliberat de politia din ..., Oficiul
pentru drept de activitate, atesta ca in activitatea sa poate desfasura si
actiuni in industria de armament si operatiuni de vanzare a armelor.

In aprecierea sa, Consiliul a avut in vedere ca, in sensul indeplinirii
cerintei privind implementarea unui sistem de management al calitatii, au
fost depuse de ... G.m.b.H urmatoarele documente: certificatul ..., emis
de... ... la data de 02.07.2014 si valabil pana la data de 19.07.2017, care
certifica activitatea de producere, vanzare si distributie pentru produse
fabricate din plastic, metal si lemn, certificatul privind sistemul de

16



management ..., emis de .. ... la data de 02.07.2014 si valabil pana la
data de 19.07.2017 privind activitatea de producere, vanzare si distributie
pentru produse fabricate din plastic, metal si lemn, insotit de Anexa E
(NATO/... Nesecret) privind tipuri de publicatii ale aliantei privind
asigurarea calitatii (AQAP), iar in urma solicitarilor de clarificari nr.
190.037/08.07.2016 este depus documentul intitulat Confirmare, prin
care ... ... confirma faptul ca certificatul ..., care atesta implementarea
sistemulului de management al calitatatii EN ISO 9001 pentru domeniul
de aplicare Producerea si comercializarea produselor din material plastic,
metal si lemn include si productia de arme de foc de mana.

Consiliul ia in considerare faptul ca autoritatea contractanta a
solicitat prin aceste clarificari acestui operator economic, respectiv
depunerea ultimului audit de supraveghere, iar prin raspunsul sau din
13.07.2016, acest operator i-a adus la cunostinta ca ... ... face un audit in
fiecare an, fara a fi emisa o noua confirmare in fiecare an. Prin urmare,
alaturi de confirmarea emisa de organismul de auditare, Consiliul
considera ca autoritatea contractanta in mod corect a considerat relevant
acest raspuns si, pe cale de consecinta, ca este indeplinita cerinta privind
implementarea standardului de management al calitatii astfel cum s-a
solicitat.

In aprecierea acestei finalitati, Consiliul a avut in vedere si faptul ca
pentru cerinta in discutie nu s-a impus un anumit domeniu de activitate, ci
doar s-a solicitat dovedirea implementarii unui sistem de management al
calitatii.

In ceea ce priveste neindeplinirea obligatiilor de catre ... G.m.b.H
referitoare la traducerile autorizate, Consiliul constata lipsa de temei a
criticilor.

Ca prim aspect Consiliul constata ca aprecierea contestatoarei are la
baza numarul de file ale documentelor depuse astfel cum este consemnat
in procesul-verbal de deschidere a candidaturilor, fara insa a indica care
documente nu sunt insotite de traduceri autorizate. De asemenea, fara a
indica vreun document care nu este insotit de traducere autorizata,
contestatoarea trage concluzia ca acele documente ar fi redactate in limba
romana si ca ar fi fost necesar sa fie semnate de catre reprezentantul
legal al candidatului si ca nu au fost verificate persoanele semnatare sau
existenta imputernicirilor acestora.

Nu exista in cadrul contestatiei nici macar un document indicat care
nu ar fi insotit sau semnat de reprezentantii legali ai acestui operator
economic, cu toate ca o contestatia trebuie motivata in fapt si in drept. In
lipsa unor alte informatii si sustineri, contestatoarea neaducand dovezi
care sa confirme ca, in fapt, nu a fost respectata o anumita cerinta a
documentatiei de atribuire si cum anume, cu toate ca sarcina probei
revine aceluia care reclama (actori incumbit probatio), obligatie prevazuta
de Codul de procedura civila la art. 249, Consiliul nu poate efectua o
analiza in integrum a documentelor de calificare sau a propunerii tehnice,
neputandu-se transforma in mandatar al contestatoarei. Mai mult decat
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atat, Consiliul apreciaza ca lipsa unei traduceri autorizate nu poate fi
asimilata lipsei unui document in integralitatea sa, motiv pentru care
solicitarea acesteia poate constitui subiect al unei clarificari.

In ceea ce priveste criticile contestatoarei legate de constituirea de
catre ... G.m.b.H a garantiei de participare mai inainte de depunerea
ofertei financiare si tehnice, Consiliul constata lipsa de relevanta a
criticilor. Intr-adevar prin adresa nr. 189.668/31.05.2016, postata in
SEAP la data de 01.06.2016 autoritatea contractanta a precizat faptul ca
garantia de participare se depune in etapa a doua, respectiv etapa
depunerii ofertelor, dar aceasta nu inseamna ca depunerea ei odata cu
candidatura trebuie sa atraga respingerea acesteia. Singurul prejudiciat
de depunerea garantiei de participare odata cu candidatura este cel care a
constituit-o, prin blocarea contravalorii acesteia mai devreme decat era
necesar. Chiar daca depunerea garantiei de participare a avut loc in faza
I-a si nu in faza a II-a, cum s-a prevazut in fisa de date a achizitiei, pct.
IV.4.3) Modul de prezentare a ofertei, aceasta eroare este una
acceptabila, masura de respingere a ofertei fiind una disproportionata.
Riscurile constituirii ei mai devreme sunt in sarcina celui care a facut un
asemenea demers. Autoritatea contractanta in cadrul evaluarii ofertelor va
putea aprecia in ce masura aceasta indeplineste conditiile necesar a fi
indeplinite din punct de vedere a cuantumului si, mai ales, din punct de
vedere a valabilitatii ei. Nu exista niciun temei legal pentru a respinge
oferta ... G.m.b.H. la acest moment pentru acest motiv. Daca in discutie
era un document care trebuia depus in etapa I-a si ar fi fost depus in
etapa a II-a, atunci da, se putea pune in discutie o astfel de masura.

Cat priveste alegatiile contestatoarei cu privire la depunerea ofertei
sau presiunea pusa pe autoritatea contractanta, Consiliul constata ca sunt
simple speculatii/presupuneri lipsite de fundament.

In ceea ce priveste presupusa existenta a unei intelegeri
anticoncurentiale intre SC ... G.m.b.H si SC ... ... , Consiliul constata lipsa
de temei a criticilor.

In aprecierea sa Consiliul are in vedere ca afirmatiile contestatoarei
din cuprinsul contestatiei se bazeaza pe presupuneri si speculatii. Fiecare
dintre acesti doi operatori economici au depus candidaturi fiecare pentru
un alt lot, astfel ca nu se afla in competitie directa, motiv pentru care
aprecieri precum cele ale contestatoarei sunt lipsite de relevanta.

Intr-adevar, exista informatii care atesta existenta unei legaturi intre
cei doi operatori economici, prin persoana numita de contestatoare -
Agripa Popescu, inclusiv faptul ca cele doua societati sunt reprezentate
conventional prin SCA ..., care pot da nastere la diverse speculatii si
aprecieri, dar lipsa competitiei directe dintre acestia in situatia de fata
face ca sa nu existe motive pentru care sa se considere ca au fost
incdlcate regulile de concurenta. Cu toate acestea, avand in vedere
elementele constatate, se considera ca autoritatea contractanta ar trebui
sa sesizeze Consiliul Concurentei in referire la aceasta situatie, pentru
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inlatuarea oricaror suspiciuni cu privire la legalitatea participarii celor doi
operatori economici la aceasta procedura de atribuire.

De asemenea, sunt considrate lipsite de temei afirmatiile
contestatoarei cu privire la neindeplinirea criteriului privind conflictul de
interese. In acest sens, Consiliul are in vedere faptul ca la pagina ... se
regaseste Formularul nr. 4, iar la pag. .. se gaseste extrasul din Registrul
Firmelor din Republica ..., in cadrul caruia, printre altele, se regaseste
mentionata intreaga structura a actionariatului, membrii Consiliului si
reprezentarea acestei societati. Suplimentar, Consiliul are in vedere ca3,
prin demersul sau, contestatoarea nu aduce nicio dovada legata de o
eventuala legatura care ar putea exista intre membri comisiei de evaluare
si acest operator economic (reprezentanti ai acestuia).

In ceea ce priveste criticile contestatoarei legate de candidatura
SC ... ... , Consiliul constata temeinicia, in parte, a acestora.

Astfel, referitor la modul de findeplinire a cerintei III.2.1.b) -
Capacitatea de exercitare a activitatii profesionale, Consiliul constata ca
SC ... ... a depus Certificatul constatator nr. .../21.6.2016, in care este
mentionata ca activitate principala Comertul cu ridicata nespecializat, Cod
CAEN (Rev. 2) - 4690. De asemenea, a fost depusa Autorizatia pentru
efectuarea operatiunilor cu arme si munitii letale seria ... nr.
nr. .../17.06.2008, prin care acest operator economic este autorizat de
Ministerul Administratiei si Internelor - Inspectoratul de Politie al Judetului
DGPMB pentru efectuarea urmatoarelor operatiuni cu arme si munitii:
Comert cu arme si munitii — Cod CAEN 4778, Inchirieri - Cod CAEN 7739,
Import-Export — Cod CAEN 4690, Intermedieri - Cod CAEN 4619 si
Depozitari — Cod CAEN 5210. Totodata, a fost depusa Inregistrarea
acestui operator economic, Cod de Iinregistrare .., pentru efectuare
operatiunilor de Export/transfer de produse militare din categoria ML1 si
ML 3, Import/transfer de produse militare din categoria ML1, ML 3 si
ML18, respectiv Intermediere pentru negocierea sau organizarea
tranzactiilor care presupun scoaterea ori introducerea din sau in teritoriul
Romaniei de produse militare.

Prin urmare, este evident faptul ca desi nu se regaseste mentionat in
Certificatul  constatator obiectul de activitate fabricarea sau
comercializarea armelor exista documente care atesta faptul ca activitatea
sa pripcipalé ii permite prestarea de operatiuni cu armament.

In consecinta, desi s-a facut dovada posibilitatii SC ... ... de a presta
activitatile necesare derularii contractului supus achizitiei, activitatile
autorizate permitand acest lucru, Consiliul constata ca, raportat la modul
de formulare a cerintei de catre autoritatea contractanta, respectiv
depunerea Certificatului constatator emis de Oficiul Registrului Comertului
de pe ldnga Tribunalul teritorial de care apartine / Oficiul National al
Registrului Comertului in original, ... din care sa reiasa ca are in obiectul
de activitate fabricarea sau comercializarea armelor, documentele depuse
nu contin informatiile solicitate expres prin documentatia de atribuire (fisa
de date).
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Modul in care a inteles sa formuleze aceasta cerinta autoritatea
contractanta pentru persoanele juridice romane nu permite luarea in
considerare a unei astfel de candidaturi, incidente fiind dispozitiile art. 36
alin. (1) lit. b) din HG nr. 925/2006. Este evident in situatia de fata ca
desi aceasta societate poate presta activitati precum cele supuse
achizitiei, modul de formulare a cerintei documentatiei de atribuire pentru
persoanele juridice romane nu permite luarea in considerare a acestei
candidaturi si nici a celorlalte aflate in situatii similare. De altfel, este si
vina participantilor care nu au atras autoritatii contractante atentia prin
solicitari de clarificari asupra faptul ca s-a facut o solicitare care nu este
acoperita de cadrul legal existent.

De asemenea, aceasta situatie este disproportionata fata de cea in
care se afla o persoana juridica straina, pentru care obligatiile stabilite
sunt mult mai permisive (Prezentarea de documente care dovedesc o
forma de Iinregistrare/atestare ori apartenenta din punct de vedere
profesional, conform legii tarii de rezidenta a operatorului economic).

In ceea ce priveste experienta similara a acestui operator economic,
Consiliul constata ca SC ... ... s-a prevalat de sustinerea tehnica si
profesionala din partea ... din ... si a depus urmatoarele documente:
Angajament de sustinere, Declaratie privind experienta similara, in care se
precizeaza 3 contracte, iar primul dintre acestea, in valoare de 6.630.000
lei a fost incheiat cu Ministerul de Interne..., avand ca perioada de
derulare a contractului ian 2016 - mai 2016. De asemenea, a fost depus
Certificat de utilizator final pentru materiale de razboi, emis de Ministerul
de Interne al Republici Slovace , dar care nu confirma valoarea acestui
contract. Situatia este similara, documentul Certificat de utilizator final
emis de Directia Generala a Politiei Nationale ... care, de asemenea, nu
confirma valoarea contractului. In schimb pentru cel de al treilea contract,
beneficiar Ministerul Apararii Indian, derulat in perioada 2013-2015, in
valoare de 17.870.000 lei (conform declaratiei depuse), este depus un
Certificat de utilizator final pentru a fi prezentat autoritatilor de control a
exporturilor Confederetiei ..., din 26 iunie 2012, in care se mentioneaza
valoarea totala a contractului de ... ... , fara insa a exista o defalcare pe
tipurile de produse mentionate in cadrul acestuia. Se constata ca
documentele depuse nu confirma valoarea contractelor indicate in
declaratia depusa. Dar cum autoritatea contractanta a permis si
posibilitatea acoperirii cerintei prin declaratii pe propria raspundere,
Consiliul considera ca documentele depuse sunt suficiente pentru
dovedirea indeplinirii cerintei in cauza.

Cat priveste certificare sistemului de management al calitatii, avand
in vedere obiectul de activitate descris in Certificatul constatator este
evident ca acesta nu poate contine informatii cu privire la comercializarea
armelor atat timp cat nici obiectul de activitate nu este descris a fi
comercializarea de armament. Astfel, se constata ca certificatul D-QCI-...,
confirma implementarea sistemului de management al calitatii pentru mai

20



multe activitati, printre care si Comertul cu ridicata nespecializat, Cod
CAEN (Rev. 2) - 4690.

Raportat la modul de formulare al cerintei in fisa de date privind
implementarea standardului de management al calitatii (Candidatul
trebuie sa prezinte certificate, care sa ateste implementarea sistemului de
management al calitatii, conform standardelor internationale - SR EN ISO
9001:2008 sau echivalent... NOTA: 1. Operatorii economici care nu detin
un astfel de certificat vor furniza orice alte probe/dovezi prin care sa
confirme asigurarea unui nivel corespunzator al calitatii. 2. In cazul
depunerii unei oferte comune, fiecare asociat trebuie sa detina un astfel
de certificat), documentul depus confirma indeplinirea ei.

Dupa cum s-a mai indicat si pentru criticile fata de ... G.m.b.H,
cerinta in discutie nu a fost impusa pentru un anumit domeniu de
activitate, ci doar la modul general, intelegandu-se din aceasta ca trebuia
prezentata pentru domeniul de activitate.

Legat de cele invocate cu privire la garantia de participare, Consiliul
considera relevante cele retinute in cazul criticilor asupra aceluiasi aspect
pentru ... G.m.b.H.

In ceea ce priveste indeplinirea criteriilor de eligibilitate de catre
tertul sustinator, ... din ..., Consiliul constata ca, contrar sustinerilor
contestatoarei a fost depus pentru tertul sustinator Formularul nr. 4,
pagina ..., numaratoare proprie, iar la pagina ... se regaseste extras din
Registrul Comercial al cantonului Berna, in care pe langa altel, sunt
mentionate si informatii personale. Suplimentar, Consiliul constata ca, prin
demersul sau, contestatoarea nu aduce nicio dovada legata de o
eventuala legatura care ar putea exista intre membri comisiei de evaluare
si acest operator economic (reprezentanti ai acestuia).

Cat priveste datoriile acestui tert sustinator catre statul roman,
Consiliul constata ca atat contestatoarea, cat si autoritatea contractantsg,
invoca aceleasi prevederi ale art. 156 OUG nr. 114/2011, care stabilesc
dreptul autoritatii contractante de a exclude dintr-o procedura pentru
atribuirea contractului de achizitie publica orice ofertant/candidat care se
afla in oricare dintre urmatoarele situatii: ... €) nu si-a indeplinit obligatiile
de plata a impozitelor, taxelor si contributiilor de asigurari sociale catre
bugetele componente ale bugetului general consolidat, in conformitate cu
prevederile legale in vigoare in Roméania sau in tara in care este stabilit.

Ori, autoritatea nu s-a prevalat de acest drept si a considerat ca
tertul sustinator indeplineste cerintele privind situatia personala asa cum
au fost solicitate prin fisa de date a achizitiei.

In ceea ce priveste sustinerile contestatoarei aduse suplimentar prin
Concluzii scrise, Consiliul considera relevante dispozitiile art. 10 din Legea
nr. 101/2006 cu privire la continutul unei contestatii. Contestatia se
formuleaza in scris si trebuie sd contina urmdatoarele elemente:

a) numele si prenumele, domiciliul sau resedinta, codul de
identificare fiscald al contestatorului persoana fizica ori, dupa caz, pentru
persoanele juridice, denumirea, sediul, codul unic de inregistrare, numarul
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de inmatriculare in registrul comertului, persoanele care le reprezinta si in
ce calitate. Se indica si adresa de posta electronica, numarul de telefon si
numarul de fax, dupa caz, la care poate fi comunicat orice act procedural.
Contestatorul care locuieste in strainatate indica, pentru celeritate, si
domiciliul ales sau resedinta din Romania unde urmeaza sa i se transmita
comunicarile privind solutionarea contestatiei;
b) denumirea si sediul autoritatii contractante;
c) denumirea obiectului contractului, procedura de atribuire
aplicata, dupa caz, numarul si data anuntului de participare din SEAP;
d) precizarea actului atacat al autoritatii contractante;
e) obiectul contestatiei;
f) motivarea in fapt si in drept a contestatiei;
g) mijloacele de proba pe care se sprijina contestatia, in
masura in care este posibil;
h) semnatura contestatorului persoand fizica sau a
reprezentantului persoanei juridice.

Luand in considerare continutul contestatiei, analiza Consiliului s-a
limitat strict la continutul acesteia, lipsa motivarii sau a mijloacelor de
proba care sa ateste cele sustinute neputand fi suplinita ulterior, in afara
termenului stabilit la art. 8 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 101/2016 decét in
conditiile stabilite la art. 11 alin. (1) din lege. Cat priveste Concluziile
scrise transmise de contestatoare, Consiliul retine ca acestea au fost
formulate cu mult dupa expirarea termenului de contestare a rezultatului
procedurii, acestea fiind inaintate in data de 10.08.2016, constituind
practic, o noua motivare in fapt a contestatiei.

Persoana vatamata trebuie sa sesizeze Consiliul, intr-un termen
anume dat, cu o contestatie care trebuie sa cuprinda obligatoriu
motivarea in fapt si in drept a ei.

Nicaieri in cuprinsul legii nu se aminteste ca persoana vatamata isi
poate schimba motivarea contestatiei prin care s-a delimitat cadrul
judecatii sau sa prezinte motivarea afirmatiilor din contestatie, astfel incat
Consiliul sa analizeze alte motive decat cele cu care a fost investit in
termenul legal de contestare.

Potrivit art. 21 alin. (3) din Legea nr. 101/2016 este inadmisibila
prezentarea unor noi motive de contestare si/sau formularea unor noi
capete de cerere pe calea concluziilor scrise sau orale ori a precizarilor la
contestatie ulterior termenului legal de formulare a acesteia.

Concluziile scrise, astfel cum reiese chiar din denumirea lor,
constituie o expunere finala a argumentatiei asupra cererii supuse
dezbaterii, nu 0 noua motivare a cererii.

Astfel fiind, Consiliul nu a analizat motivele noi, suplimentare celor
din contestatie, aduse pe calea concluziilor scrise, acestea fiind
inadmisibile pe aceasta cale.

In consecinta, Consiliul constata, pe de o parate ca autoritatea
contractanta nu s-a achitat in totalitate de sarcinile ce-i reveneau in
conformitate cu dispozitiile art. 72 alin. (2) din HG nr. 925/2006, fiind
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necesara solicitarea de clarificari suplimentare ... GmbH, iar pe de alta
parte ca in mod eronat a luat in considerare candidatura SC ... ... in
conditiile in care certificatul constatator prezentat nu contine informatiile
solicitate prin documentatia de atribuire.

In ceea ce priveste solicitarea contestatoarei din intampinarile nr.
7074/16.08.2016 si 7075/16.08.2016, de sanctionare a ... GmbH si SC ...

. Cu amenda judiciara, in conformitate cu dispozitiile art. 187 din Codul
de procedura Civila, pentru introducerea cu rea credinta a cererii de
interventie, limbaj ofensator utilizat si proferarea de neadevaruri, Consiliul
constgté lipsa de temei a acestora.

In acest sens, Consiliul are in vedere ca acesti operatori economici
au dovedit un interes legitim propriu in pricind prin promovarea cererii,
fiind candidati a caror candidaturi au fost selectate pentru etapa a doua a
licitatiei restranse.

In ceea ce priveste solicitarea contestatoarei de achitare a cate 4000
lei cheltuieli de judecata, de catre fiecare dintre cei doi intervenienti
pentru disponibilizarea angajatilor sai pentru litigiul cauzat de acestea,
conform art. 451 din Codul de procedura Civila, Consiliul constata lipsa de
temei a solicitarii.

In acest sens, Consiliul are in vedere faptul ca litigiul nu li se
datoreaza interveninetelor, contestatia fiind formulata de contestatoare in
contradictoriu cu autoritatea contractanta, interesul celor doi operatori
economici fiind acela de a pastra rezultatul stabilit de achizitoare cu
privire la candidaturile lor.

Pe de alta parte, dispozitiile art 451 din Codul de procedura Civila
sunt lipsite de echivoc:

(1) Cheltuielile de judecata constau in taxele judiciare de timbru si timbrul
judiciar, onorariile avocatilor, ale expertilor si ale specialistilor numiti in
conditiile art. 330 alin. (3), sumele cuvenite martorilor pentru deplasare si
pierderile cauzate de necesitatea prezentei la proces, cheltuielile de
transport si, daca este cazul, de cazare, precum si orice alte cheltuieli
necesare pentru buna desfasurare a procesului.

Aplicare.

(2) Instanta poate, chiar si din oficiu, sa reduca motivat partea din
cheltuielile de judecata reprezentand onorariul avocatilor, atunci cand
acesta este vadit disproportionat in raport cu valoarea sau complexitatea
cauzei ori cu activitatea desfasuratda de avocat, tindand seama si de
circumstantele cauzei. Masura luatad de instanta nu va avea niciun efect
asupra raporturilor dintre avocat si clientul sau.

(3) Dispozitiile alin. (2) se aplica in mod corespunzator la plata expertilor
judiciari si a specialistilor numiti in conditiile art. 330 alin. (3).

(4) Nu vor putea fi insd micsorate cheltuielile de judecatd avand ca obiect
plata taxei judiciare de timbru si a timbrului judiciar, precum si plata
sumelor cuvenite martorilor potrivit alin. (1).

Raportat la aceste prevederi situatia descrisa de contestatoare nu se
incadreaza in niciuna din cazurile indicate, iar, pe de alta parte, nu a fost
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facuta nicio dovoada cu privire la modul in care a fost stabilita aceasta
suma, si motivele pentru care cheltuielile cu proprii angajati au trebuit
suplimentate cu aceasta suma de 8000 lei (cate 4000 de fiecare
intervenient).

Criticile fiind admise se vor respinge cererile de interventie si, pe
cale de consecinta solicitarile intervenientilor pentru plata cheltuielilor
ocazionate de solutionarea cererilor lor.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,
CONSILIUL DECIDE:

In temeiul art. 26 alin. (2) si (5) din Legea nr. 101/2016 privind
remediile si caile de atac in materie de atribuire a contractelor de achizitie
publica, a contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si functionarea
Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor, pentru considerentele
evocate in motivarea prezentei, admite contestatia formulata de SC ... ... ,
in contradictoriu cu ...... , Si anuleaza procesul-verbal final nr.
190.086/15.07.2016, si invitatiile pentru participare la etapa a doua a
procedurii de licitatie restransa. Obliga autoritatea contractanta la
reevaluarea candidaturilor ... GmbH, si SC ... ... si stabilirea rezultatului
evaluarii, in termen de 15 zile de la primirea deciziei, cu respectarea celor
din motivare, a documentatiei de atribuire si a dispozitiilor legale in
materia achizitiilor publice. Rezultatul va fi comunicat operatorilor
economici implicati in termenul legal.

In conformitate cu art. 64 Cod procedura civila, incuviinteaza in
principiu cerererile de interventie formulate ... GmbH si SC ... ... , Si le
respinge. Pe cale de consecinta respinge si cererile ... GmbH si SC ... ...
de obligare a contestatoarei la plata cheltuielilor reprezentand onorariu
avocatial suportat in cursul solutionarii acestora. i

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti. Impotriva ei se poate
formula plangere, in termen de zece zile de la comunicare.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,
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	Cu privire la susținerea contestatoarei că nu sunt îndeplinite criteriile de calificare și selecție de către ... GmbH și ... ... SRL, arată că ... GmbH a prezentat:
	În privința candidaturii depuse de ... ...SRL achizitoarea susține că îndeplinește cerințele de calificare și selecție.
	Astfel, referitor la Capacitatea de exercitare a activității profesionale, ... ...SRL a depus documentul emis de ONRC nr. 268483 din 22.06.2016, în care se regăsesc următoarele coduri CAEN: 4690 - "Comerț cu ridicata nespecializat" și 4778 - "Comerț cu amănuntul al altor bunuri noi, în magazine specializate".

