In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr. 438/C9/111
Data: 13.02.2026

Prin contestatia inregistrata la Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor sub nr. 2522/16.01.2026, depusa de VODAFONE ROMANIA
SA, cu subcontractant URBIOLED SRL, avand sediu in Bucuresti,
Globalworth Tower, str. Barbu Vacarescu nr. 201, sector 2, inregistrata
in Registrul Comertului sub nr. J1996009852407, avand CUI
RO8971726, reprezentata legal prin administrator Stefan-Emil Nacu si
conventional prin Staicu Daniela - Cabinet de avocat, cu sediul in
Bucuresti, Ansamblul rezidential WIN Herastrau (la Receptie), str.
Barajul Arges nr. 8A, Corp C3, et. 1, ap. 3105, sector 1, adresa la care
solicita comunicarea tuturor actelor de procedura, privind procedura
simplificata organizata in vederea atribuirii contractului de lucrari avand
ca obiect Executie lucrari pentru obiectivul "Modernizare sistem iluminat
public in oras Targu Frumos, judetul Iasi”, cod CPV 45316000-5 Lucrari
de instalare de sisteme de iluminare si de semnalizare (Rev.2), de
ORASUL TARGU FRUMOS, cu sediul in orasul Targu Frumos, str. Cuza-
Voda nr. 67, judetul Iasi, in calitate de autoritate contractanta,
contestatoarea a solicitat:

- anularea actelor de evaluare din care rezulta ca, in mod nelegal,
oferta depusa de ELBA COM a fost declarata ca fiind admisibila,
acceptabila, conforma si castigatoare, a tuturor actelor care au stat la
baza emiterii acestor documente, precum si a actelor subsecvente;

- anularea deciziei autoritatii contractante, din care rezulta ca, in
mod nelegal, oferta depusa de ELBA COM a fost declarata ca fiind
admisibila, acceptabila, conforma si castigatoare, a tuturor actelor care
au stat la baza emiterii acesteia, precum si a actelor subsecvente;

- obligarea autoritatii contractante la reluarea procedurii prin
reevaluarea ofertei depusa de ELBA COM;

- anularea proceselor verbale intermediare, intocmite in etapa de
evaluare, in conformitate cu prevederile art. 127 alin. (1) lit. n) din HG
nr. 395/2016, a tuturor actelor care au stat la baza emiterii acesteia,
precum si a actelor subsecvente;
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- obligarea autoritatii contractante la reluarea procedurii prin
reevaluarea ofertei depusa de ELBA COM, cu motivarea ca oferta depusa
de aceasta asociere se impunea a fi declarata ca fiind neconforma si
inacceptabila pentru motive suplimentare fata de cele retinute de
autoritatea contractanta in actele de evaluare;

- anularea deciziei prin care oferta VODAFONE ROMANIA SA, cu
subcontractant URBIOLED SRL, a fost declarata admisibila , insa clasata
pe locul II (doi) in clasamentul ofertelor, a tuturor actelor care au stat la
baza emiterii acesteia, precum si a actelor subsecvente;

- obligarea autoritatii contractante la plata cheltuielilor efectuate
pentru solutionarea contestatiei, in temeiul dispozitiilor art. 29 alin. (9)
din Legea nr. 101/2016, coroborate cu cele ale art. 451-453 din Codul de
procedura civila;

- asigurarea accesului la dosarul constituit la Consiliu, in temeiul
art. 19 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, inclusiv la oferta depusa de
ELBA COM;

- repunerea in termenul de contestare, in conformitate cu
prevederile 186 din Codul de Procedura Civila, dupa accesul la dosar.

Prin cererea de interventie nr. 5/ADM/22.01.2026, inregistrata la
Consiliu cu nr. 4327/23.01.2026, depusa de ELBA-COM SA, cu sediul
social in Timisoara, Spl. Nicolae Titulescu nr. 14, judetul Timis, adresa de
corespondenta in localitatea Ghiroja, Calea Lugojului nr. 126, judetul
Timis, inregistrata in Registrul Comertului sub nr. 135/559/2000, avand
CUI RO13108765, reprezentata legal prin director general ing. Horia
Trifu, privind aceeasi procedura simplificata, intervenienta a solicitat:

- admiterea, in principiu, a cererii de interventie si, pe cale de
consecinta, introducerea ELBA-COM SA in calitate de intervenienta in
dosarul nr. 111/2026, format pe rolul CNSC;

- pe fond, respingerea contestatiei formulata de VODAFONE
ROMANIA SA sub toate aspectele, ca netemeinica si nelegala.

Contestatia si cererea de interventie vor fi solutionate impreuna,
avand in vedere dispozitiile art. 66 alin. (1), art. 67 alin. (1) si art. 123
alin. (1) C. proc. civ.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,
CONSILIUL DECIDE:

In temeiul art. 26 alin. (6) din Legea nr. 101/2016 privind remediile
si cdile de atac in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica,
a contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si
concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si functionarea
Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor, pentru considerentele
evocate in motivarea prezentei, respinge, ca nefondata, contestatia
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formulata de VODAFONE ROMANIA SA, in contradictoriu cu ORASUL
TARGU FRUMOS.

In conformitate cu art. 64 Cod procedura civila, incuviinteaza in
principiu cererea de interventie formulata de ELBA-COM SA si o admite.

Respinge solicitarea contestatoarei de obligare a autoritatii
contractante la plata cheltuielilor ocazionate de judecarea contestatiei.

Prezenta decizie este obligatorie pentru partile cauzei potrivit
dispozitiilor art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere, in termen de
10 zile de la comunicare pentru partile cauzei, respectiv de la data luarii
la cunostinta de catre alte persoane vatamate, in temeiul art. 29 din
Legea nr. 101/2016.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,

Redactata in 5 exemplare originale, contine 25 pagini.
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