In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
cu modificarile si completarile ulterioare, Consiliul adopta
urmatoarea

DECIZIE
Nr. 1532/C9/1556
Data: 15.07.2021

Prin contestatia inregistrata la Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor cu nr. 32681/24.06.2021, depusa de Kato Service SRL, cu
sediul in Ploiesti, str. Ulierului nr. 9, judetul Prahova, avand CUI RO
17588470, numar de inregistrare in  Registrul  Comertului
J29/1106/2005, reprezentata conventional de SCPA Mihalcea &
Laurentiu, cu sediul principal in Bucuresti, str. Buzesti nr. 71, et. 5, cam.
503, sector 1 si sediul secundar in Ploiesti, str. Postei nr. 11 bis, judetul
Ploiesti, organizata pentru atribuirea contractului avand ca obiect
Amenajare trotuare, pista biciclete, rigole, parcari in comuna Magureni -
etapa 2, cod CPV 45233161-5 Lucrari de constructii de trotuare (Rev. 2),
de Comuna Magureni, cu sediul in Magureni, str. Primariei nr. 980,
judetul Prahova, in calitate de autoritate contractanta, s-a solicitat
admiterea contestatiei si obligarea autoritatii contractante la
remedierea/modificarea stipulatiilor privind informatiile si/sau nivelurile
minime necesare pentru evaluarea respectarii cerintelor mentionate de
autoritatea contractanta privind experienta similara, cuprinse in cap.
I11.1.3.a) Capacitatea tehnica si/sau profesionala - Informatii si/sau
niveluri minim necesare din fisa de date a achizitiei, care contravin
dispozitiilor legale prevazute de art. 178 si 179 din Legea nr. 98/2016,
art. 5 si 7 din Instructiunea nr. 2/2017, astfel incat experienta similara
privind capacitatea tehncia de executie a lucrarii sa poata fi demonstrata
de operatorii economici si prin contracte care au avut ca obiect realizarea
de lucrari de infrastructura similara sau superioara din punct de vedere
al complexitatii, care sa fi presupus executia de lucrari comparabile sau
superioare ca operatiuni, tehnologii sau utilaje folosite, cu cele care
caracterizeaza obiectul principal al contractului; anularea raspunsului
consolidat la solicitarea de clarificari nr. 1 (fara numar de inregistrare la
autoritatea contractanta, nedatat), publicat in SICAP la data de
18.06.2021, ora 12:42; continuarea procedurii in cauza cu
implementarea celor dispuse de Consiliu prin decizia de solutionare a
contestatiei; acordarea cheltuielilor de judecata generate de aceasta
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procedurad; in subsidiar, in ipoteza in care remediarea neconformitatilor
legale privind experienta similara cuprinse in fisa de date nu este
posibila sau admisa, anularea procedurii, conform art. 212 alin. (1) lit. ¢)
din Legea nr. 98/2016.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,
CONSILIUL DECIDE:

In temeiul art. 26 alin. (2) si (5) din Legea nr. 101/2016 privind
remediile si caile de atac in materie de atribuire a contractelor de
achizitie publica, a contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune
de lucrari si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor, pentru
considerentele evocate in motivarea prezentei, admite, in parte,
contestatia formulata de Kato Service SRL, in contradictoriu cu Comuna
Magureni, si obliga autoritatea contractanta la modificarea cerintei
privind experienta similara conform celor din motivare. Modificarea va fi
efectuata in termen de 10 zile de la primirea deciziei si va fi publicata in
SEAP in cadrul aceluiasi termen, urmand a fi stabilita o noua data de
depunere si deschidere a ofertelor.

In temeiul art. 26 alin. (6) din Legea nr. 101/2016, respinge, ca
nefondat, capatul de cerere privind anularea procedurii de atribuire.

In temeiul art. 26 alin. (9) din Legea nr. 101/2016, admite cererea
de plata a cheltuielilor efectuate in cursul solutionarii contestatiei si va
obliga autoritatea contractanta la plata catre Kato Service SRL a sumei
de 1.000 lei reprezentand onorariu avocat. A

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti. Impotriva ei se poate
formula plangere, in termen de 10 zile de la comunicare pentru partile
cauzei, respectiv de la data luarii la cunostinta de catre alte persoane
vatamate, conform art. 29 din Legea nr. 101/2016.
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