In conformitate cu prevederile art. 12 alin. (1) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si
concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea

Prin contestatia nr. 1907/01.11.2024, inregistrata la Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor cu nr. 70423/04.11.2024,
inaintata de ...SRL, cu sediul in ..., reprezentata legal de dna ...., in
calitate de administrator, si conventional prin Societatea Civila
Profesionala de Avocati ,....”, cu sediul ales pentru comunicarea actelor
de procedura in ..., impotriva raportului procedurii si a tuturor actelor
subsecvente, emise de ORASUL ..., cu sediul in ..., ...., in calitate de
autoritate contractanta, in cadrul procedurii simplificate organizata in
vederea atribuirii contractului avand ca obiect ,Restaurarea si
amenajarea ansamblului Bisericii Sf. .... — ...”, cod CPV 45200000-9, s-a
solicitat:

- suspendarea solutiondrii contestatiei pana la solutionarea
plangerii formulate impotriva Deciziei CNSC nr. ..., inregistrate pe rolul
Curtii de Apel .... sub nr. ... cu termen in data de 19.11.2024;

- anularea raportului procedurii emis dupa punerea in aplicare a
masurilor de remediere dispuse prin Decizia CNSC nr. ... din 08.10.2024,
a comunicarilor privind rezultatul procedurii, precum si a tuturor actelor
anterioare ce au stat la baza emiterii noului rezultat al procedurii in
partea referitoare la declararea ca fiind admisibila si castigatoare a
ofertei ...SRL, precum si a tuturor si oricaror acte subsecvente si/sau
conexe;

- obligarea autoritatii contractante la reevaluarea ofertei ...SRL;

- obligarea autoritatii contractante la plata cheltuielilor efectuate de
pentru solutionarea contestatiei, in temeiul dispozitiilor art. 29 alin. (6)
din Legea nr. 101/2016, coroborate cu cele ale art. 451-453 din Codul
de procedura civila;

- asigurarea accesului la dosarul constituit pe rolul CNSC, in
temeiul art. 19 din Legea nr. 101/2016.

Prin cererea de interventie accesorie nr. 296/14.11.2024,
inregistrata la Consiliul National de Solutionare a Contestatiilor cu nr.
73673/15.11.2024, formulata de ...SRL, cu sediul in ..., reprezentata legal
de ... - administrator, si conventional de ... — Cabinet de avocat, cu sediul
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ales pentru comunicarea actelor de procedura in ..., in temeiul art. 17 alin.
(3) din Legea nr. 101/2016, raportat la art. 63 din Codul de procedura
civila, s-a solicitat:

- in temeiul art. 17 alin. (3) din Legea 101/2016, raportat la art. 64
alin. (2) Cod proc. civ., admiterea in principiu a cererii de interventie
accesorie in sprijinul autoritatii contractante si, in consecinta,
introducerea intervenientului in dosarul nr. ...;

- in temeiul art. 26 alin. (6) din Legea 101/2016, respingerea
contestatiei formulata de ...SRL, ca nefondata si, pe cale de consecinta,
in temeiul art. 26 alin. (6) din Legea 101/2016, mentinerea tuturor
actelor emise de autoritatea contractanta ca fiind temeinice si legale.

Contestatia si cererea de interventie vor fi solutionate impreung,
avand in vedere dispozitiile art. 17 din Legea nr. 101/2016 si art. 66 alin.
(1), art. 67 alin. (1) si art. 123 alin. (1) C. proc. civ.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit dispozitiilor
art. 12 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze contestatia de
fata, prin care ...SRL, in calitate de operator economic participant la
procedura de atribuire in cauza, critica decizia autoritatii contractante de
a declara castigatoare oferta depusa ...SRL, invederand urmatoarele:

In fapt, la data de 27.08.2024, autoritatea contractanta a emis
raportul procedurii si comunicarile privind rezultatul procedurii prin care
oferta ...SRL a fost declarata admisibila si castigatoare, iar oferta ...SRL
admisibila si clasata pe locul II in clasamentul ofertelor.

In urma analizarii documentelor publice, precum si a celor puse la
dispozitie n contextul solicitarii accesului la dosarul achizitiei,
contestatoarea a apreciat ca, in mod nelegal, autoritatea a stabilit
admisibila ofertea ...SRL, aceasta fiind inacceptabila si neconforma, in
considerarea a 3 aspecte principale:

- operatorul ...SRL se afla, la momentul depunerii si evaluarii
ofertei, sub incidenta motivului de excludere prevazut de dispozitiile art.
167 alin. (1) lit. g) din Legea nr. 98/2016, ca urmare a rezilierii
contractului nr. 109/20.12.2021, incheiat cu Municipiul ..., aspect
neanalizat de autoritatea contractanta in etapa de evaluare a ofertelor;

- operatorul ...SRL se afla, la momentul evaluarii ofertei, sub
incidenta motivului de excludere prevazut de dispozitiile art. 167 alin. (1)
lit. h) din Legea nr. 98/2016, ca urmare a faptului ca a ascuns autoritatii
contractante, prin inserarea de declaratii false in DUAE, ca se afla sub
incidenta motivului de excludere prevazut de dispozitiile art. 167 alin. (1)

lit. g);

Pagina 2 din 16



- operatorul ...SRL nu a respectat cerintele documentatiei de
atribuire.

Prin Decizia nr. 2831/C4/3037/08.10.2024, CNSC a admis
contestatia formulata in ceea ce priveste criticile referitoare la incidenta
motivelor de excludere prevazute de dispozitiile art. 167 alin. (1) lit. g) si
h), dispunand obligarea autoritatii contractante la reevaluarea ofertei
clasate pe locul I.

Impotriva Deciziei CNSC, ...SRL a formulat plangere, aceasta fiind
inregistrata pe rolul Curtii de Apel Pitesti sub Dosar nr. 704/46/2024, cu
termen in data de 19.11.2024.

Prin plangere s-a criticat solutia dispusa prin raportare la faptul ca,
odata ce CNSC a constatat existenta formala a celor doua conditii
prevazute de art. 167 alin. (1) lit. g) din Legea 98/2016 pe care
autoritatea trebuie sa le analizeze in etapa de reevaluare pentru a
constata incidenta efectiva sau nu a motivului de excludere, se impunea
a se constata concomitent incidenta motivului de la lit. h).

De asemenea, a criticat faptul ca, in mod neintemeiat, s-a dispus
respingerea criticilor ...SRL referitoare la neindeplinirea cerintelor fisei de
date si a caietului de sarcini, si implicit a celor referitoare la faptul ca din
procesele-verbale nu rezultd ca autoritatea contractanta a analizat
concret indeplinirea acestora.

In ziua urmatoare transmiterii plangerii, la data de 25.09.2024,
autoritatea contractanta a emis un nou rezultat al procedurii,
materializat prin raportului procedurii emis dupa punerea in aplicare a
masurilor de remediere dispuse prin Decizia CNSC nr. ... din 08.10.2024,
prin care oferta ...SRL a fost declarata din nou castigatoare.

Din analiza raportului procedurii, precum si a intampinarii formulate
in cadrul Dosarului nr. 704/46/2024, ...SRL a constatat faptul ca, din
nou, autoritatea contractanta a declarat in mod netemeinic si nelegal
oferta ...SRL castigatoare, intrucat a facut o gresita aplicare a
dispozitiilor art. 167 alin. (1) lit. h) din Legea 98/2016.

I. Referitor la nelegalitatea modalitatii de evaluare a ofertei ...SRL,
din perspectiva incidentei motivelor de excludere prevazute de art. 167
alin. (1) lit. h) din Legea nr. 98/2016, precizeaza urmatoarele:

Nelegalitatea noului rezultat al procedurii deriva din aceea ca
autoritatea contractanta a realizat o gresita interpretare si aplicare atat a
Deciziei nr. 2831/C4/3037 din data de 08.10.2024, cat si a dispozitiilor
art. 167 alin. (1) lit. h) din Legea 98/2016.

In concret, in urma stabilirii faptului ca nu sunt indeplinite cerintele
referitoare la motivul prevazut de art. 167 alin. (1) lit. g), autoritatea
contractanta a concluzionat automat, cu incalcarea dispozitiilor legale in
materie si a motivului de excludere prevazut de art. 167 alin. (1) lit. h),
faptul ca nici acesta din urma nu ar fi incident.

Or, potrivit dispozitiilor art. 167 alin. (1) lit. h) din Legea nr.
98/2016:
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LAutoritatea contractanta exclude din procedura de atribuire a contractului de achizitie
publicd/acordului-cadru orice operator economic care se afla in oricare dintre urmdatoarele
situatii:

h) operatorul economic s-a facut vinovat de declaratii false in continutul informatiilor
transmise la solicitarea autoritatii contractante in scopul verificarii absentei motivelor de
excludere sau al indeplinirii criteriilor de calificare si selectie, nu a prezentat aceste informatii
sau nu este in masura sa prezinte documentele justificative solicitate”.

Din analiza acestor dispozitii, ce transpun in legislatia nationala
prevederile art. 57 alin. (4) lit. h) din Directiva 2014/24/UE, se constata
faptul ca acestea reglementeaza un motiv autonom de excludere
intemeiat pe lipsa de fiabilitate a operatorilor economici, a carui
reglementare a fost justificata de necesitatea sanctionarii lipsei de
onestitate a ofertantilor care, cu buna stiinta, furnizeaza autoritatilor
contractante informatii false referitoare la incidenta vreunuia dintre
motivele de excludere prevazute de art. 167 din Legea nr. 98/2016.

Asadar, fiind un motiv autonom de excludere, acesta nu este
conditionat de incidenta concomitenta a altui motiv dintre cele prevazute
de dispozitiile legale, ci doar de existenta situatiei premisa care
declanseaza obligatia autoritatii de a verifica incidenta efectiva a
acestuia, situatie pe care operatorul economic, cu buna stiinta o ascunde
autoritatii contractante.

Motivarea integrala a contestatiei se regaseste in fisierul
~[SCN1149560/00224] Contestatie CNSC 01.11.2024-semnat.pdf.p7s”,
postat de autoritate in SEAP la data de 04.11.2024, in cadrul
documentelor asociate anuntului de participare nr.
SCN1149560/05.07.2024. Reproducerea 1in cuprinsul deciziei a
ansamblului motivarii nu se justifica, din moment ce intreaga contestatie
poate fi vizualizata liber si gratuit in SEAP de catre orice persoana
interesata. Consiliul apreciaza ca sintetizarea de mai sus nu prejudiciaza
nici partile si nici tertii, din moment ce oricine are la dispozitie spre
vizualizare si descarcare, prin intermediul SEAP, intreaga contestatie.
Desigur, motivarea completa va fi avuta in vedere de membrii
completului la adoptarea solutiei.

Autoritatea contractanta a depus documentele relevante si
necesare in solutionarea contestatiei, atasat punctului sau de vedere nr.
30691/06.11.2024, inregistrat la Consiliu cu nr. 71818/07.11.2024, in
care solicita resingerea acesteia ca nefondata si neintemeiata, motivand
astfel:

Contestatoarea interpreteaza eronat faptul ca reevaluarea ofertei
depusa de ...SRL a fost facuta fara respectarea prevederilor legale.

Comisia de evaluare a hotarat, conform Deciziei CNSC nr.
2831/C4/3037 din 08.10.2024, sa reevalueze oferta depusa de ...SRL,
cu respectarea documentatiei de atribuire, a prevederilor legale si a
motivarii deciziei CNSC.

Astfel ca, in conformitate cu prevederile art. 134 alin. (1) din HG
395/2016 actualizata, coroborat cu art. 209 din Legea nr. 98/2016,
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comisia de evaluare a solicitat ofertantului ...SRL, prin adresa nr.
28217/15.10.2024, cu termen de raspuns 22.10.2024, sa prezinte:

1. Informatii si documente prin care sa demonstreze in concret
credibilitatea prin raportare la motivele de excludere de la art. 167 alin.
(1) lit. g) si h) din Legea nr. 98/2016, avand in vedere existenta
Documentului constatator nr. 1//07.05.2024 emis de Municipiul
Timisoara,

2. Dovada ca atestatul nr. 131/17.06.2021 emis de Ministerul
Culturii pentru domnul Bota Ionut Valentin, numit in functia de Sef de
Santier, este inscris in registrele Ministerului Culturii sau dovada ca
domnul Bota Ionut Valentin are experienta de finalizare a lucrarilor de
restaurare pe un proiect similar privind monumentele istorice, cu
recomandare de la proiectantul lucrarilor respective.

Comisia de evaluare s-a intrunit in data de 24.10.2024 pentru a
analiza raspunsul la solicitarea de clarificari nr. 29124/23.10.2024,
solicitare stabilita in conformitate cu Decizia CNSC nr. ... din 08.10.2024.

Ofertantul ...SRL a postat in SEAP, in data de 22.10.2024, ora
21.18, raspunsul la solicitarea de clarificari inregistrat la Primaria
orasului ... cu nr. 29124/23.10.2024.

Autoritatea contractanta a decis ca ofertantul ...SRL nu se face
vinovat de neindeplinirea obligatiilor contractuale ce izvorau din
contractul nr. 109/20.12.2021, incheiat intre ... - ...SRL.

In derularea contractului antementionat, ...SRL si-a indeplinit toate
obligatiile care i-au revenit conform acordului de asociere si prestatiilor
asumate conform ofertei depuse.

...SRL nu si-a incalcat in mod grav sau repetat obligatiile principale
din contract, dovada in acest sens fiind adresa nr. TMI 2024-022825 din
26.07.2024, emisa de Primaria Municipiului ..., din care reiese ca
singurele aspecte imputate de catre Municipiul ... vizeaza obligatii aflate
in responsabilitatea altui membru al asocierii, precum si Adeverinta nr.
504 din 03.07.2024, emisa de ... SRL (liderul asocierii), prin care acesta
isi asuma integral raspunderea pentru modul de derulare a contractului
nr. 109/20.12.2021 incheiat cu Municipiul ...si repararea eventualelor
prejudicii stabilite de instanta de judecata.

De asemenea, arata autoritatea contractanta, in ceea ce priveste
modalitatea de completare in DUAE a sectiunii ,incetare anticipata,
daune-interese sau alte sanctiuni comparabile”, in masura in care prin
actiunea formulata au fost contestate mentiunile privind ,incetarea
anticipata, daune-interese sau alte sanctiuni comparabile” din cuprinsul
documentului constatator, ...SRL putea completa cu raspunsul NU
sectiunea respectiva, pana la momentul solutionarii definitive a actiunii
aflate pe rolul instantei de judecata.

Documentul constatator nr. 1/07.05.2024, emis de Municipiul ...., a
fost contestat in data de 21.05.2024, la Tribunalul .. - dosar nr.
2759/30/2024, emitandu-se de catre Curtea de Apel ...Decizia nr. 798,
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ramasa definitiva in data de 12.09.2024, privind suspendarea
respectivului document.

Prin urmare, autoritatea contractanta apreciaza ca nu se poate
vorbi la momentul completarii documentului DUAE de o declaratie falsa,
asa cum petenta sustine prin contestatie.

Urmare Deciziei Curtii de Apel ...nr. 798/12.09.2024, Documentul
constatator nr. 1/07.05.2024 a fost anulat de catre Municipiul ..., in
SEAP, in data de 16.10.2024.

In concluzie, considera ca ...SRL nu se afla sub incidenta preverilor
art. 167 alin. (1) lit. h) din Legea nr. 98/2016 privind achizitiile publice,
comisia de evaluare declarand corect si legal ...SRL ca fiind ofertant
ADMIS in procedura de atribuire.

Prin cererea de interventie voluntara in interesul autoritatii
contractante, ...SRL, in calitate de ofertant declarat castigator al
procedurii in cauza, in temeiul art. 17 alin. (3) din Legea nr. 101/2016,
precum si in temeiul art. 63 din Codul de procedura civila, a solicitat
admiterea in principiu a cererii de interventie accesorie in sprijinul
autoritatii contractante si respingerea contestatiei formulate de ...SRL,
ca nefondata si mentinerea tuturor actelor emise de autoritatea
contractanta ca fiind temeinice si legale, avand in vedere urmatoarele:

- prin cea de a doua contestatie, se reitereaza criticile formulate si
prin plangerea formulata impotriva deciziei anterioare a CNSC nr.
2831/C4/3037 din data de 08.10.2024, ce face obiectul dosarului nr.
704/46/2024, aflat pe rolul Curtii de Apel Pitesti, sustinand ca CNSC ar fi
constatat, formal, existenta celor doua conditii prevazute de art. 167
alin. (1) lit. g) din Legea 98/2016.

- analizand considerentele deciziei CNSC din primul ciclu procesual,
reiese ca niciunde nu se constata existenta celor doua conditii prevazute
de art. 167 alin. (1) lit. g) din Legea 98/2016, ci, dimpotriva, comisia de
evaluare a fost obligata la reevaluarea ofertei ..., inclusiv in ceea ce
priveste conditiile de excludere;

- intr-adevar, motivul de excludere prevazut de art. 167 alin. (1)
lit. h) din Legea nr. 98/2016 este un motiv autonom fata de cel prevazut
de art. 167 alin. (1) lit. g) din Legea nr. 98/2016 si nu este conditionat
de incidenta concomitenta a altui motiv dintre cele prevazute de
dispozitiile legale, insa, in cazul de fata, presupusa ,lipsa de onestitate” a
...SRL poate fi stabilita doar de comisia de evaluare si doar in cazul in
care acesta avea obligatia de a declara documentul constatator:

- Tnsa, Documentul constatator nr. 1 din 07.05.2024 emis de
Municipiul ...a fost suspendat de Curtea de Apel Timisoara, prin Decizia
nr. 798/2024, pronuntata in data de 12.09.2024, in dosarul nr.
2759/30/2024/al1 (neredactata pana la acest moment);

- ...SRL nu se face vinovat de incalcarea, in mod grav sau repetat,
a obligatiilor principale ce-i reveneau in cadrul unui contract de achizitii
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publice, deoarece Documentul constatator nr. 1 din 07.05.2024 vizeaza,
exclusiv, conduita altui operator economic, respectiv .... SRL.

Urmare studierii dosarului achizitiei, a punctului de vedere formulat
de catre autoritatea contractanta si a cererii de interventie,
contestatoarea a transmis concluziile scrise inregistrate la Consiliu cu nr.
75720/25.111.2024, prin care solicita: anularea raportului procedurii, a
comunicarilor privind rezultatul procedurii, precum si a tuturor actelor
anterioare ce au stat la baza emiterii rezultatului procedurii in partea ce
priveste declararea ca fiind admisibila si castigatoare a ofertei ...SRL,
precum si a tuturor si oricaror acte subsecvente si/sau conexe; obligarea
autoritatii contractante la reevaluarea ofertei ...SRL cu aplicarea
corespunzatoare a prevederilor documentatiei de atribuire si a
dispozitiilor legale in materie; obligarea autoritatii contractante la plata
cheltuielilor efectuate pentru solutionarea contestatiei, in temeiul
dispozitiilor art. 29 alin. (6) din Legea nr. 101/2016, coroborate cu cele
ale art. 451-453 din Codul de procedura civila.

Autoritatea contractanta a transmis adresa nr. 33133/25.11.2024,
inregistrata la Consiliul cu nr. 75987/25.11.2024, prin care arata ca
...SRL interpreteaza total eronat aspectele privind nelegalitatea si
netemeinicia reevaluarii ofertei depuse de ...SRL.

Invedereaza ca, potrivit deciziei Curtii de Apel Pitesti, concluzia
este ca indiferent de motivul de excludere de la lit. g) sau de motivul de
excludere de la lit. h), nu Consiliul este cel care constata existenta
motivului de excludere, ci autoritatea contractanta este cea care trebuie
sa faca o analiza ferma, temeinica care sa determine sau nu sanctiunea
excluderii, dand posibilitatea operatorilor economici aflati in astfel de
situatii, de a rasturna concluziile rezultand din incidenta unui caz de
excludere, prin furnizarea de dovezi care sa arate ca masurile pe care le-
a luat sunt suficiente pentru a-si demonsta credibilitatea prin raportare
la motivul de excludere, critica petentei sub acest aspect, fiind
neintemeiata.

Avand in vedere prevederile art. 171 alin. 3' din Legea nr.
98/2016, autoritatea contractanta este cea care evalueaza masurile luate
de operatorii economici si dovedite in conformitate cu prevederile alin.
(3), tinand seama de gravitatea si circumstantele particulare ale
infractiunii sau abaterii avute in vedere asupra ofertantului.

Astfel, autoritatea contractanta a decis reevaluarea ofertei ca
ofertantul ...SRL nu se face vinovat de neindeplinirea obligatiilor
contractuale ce izvorau din contractul nr. 109/20.12.2021, incheiat intre
Municipiul ...si Asocierea .... (lider) - ...SRL.

Cu adresa nr. 2076/26.11.2024, inregistrata la CNSC sub nr.
76169/26.11.2024, contestatoarea depune la dosarul cauzei Consluzii
crise suplimentare fatda de raspunsul autoritatii contractante nr.
33133/25.11.2024, prin care reitereaza pe scurt concluziile sale cu
privire la modul de reevaluare a ofertei .... SRL.
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Cu adresa nr. 33328/26.11.2024, inregistrata la Consiliu sub nr.
76273/26.11.2024, autoritatea contractanta a depus la dosarul cauzei
Sentinta nr. 277/F-CONT, redactata, pronuntata de Curtea de Apel
Pitesti.

Consiliul constata ca, pentru a indeplini obligatia stabilita la art. 61
alin. (1) din Legea nr. 101/2016, contestatoarea a inaintat, in data de
06.09.2024, recipisa de consemnare a cautiunii nr. 210541360/1, din
data de 05.09.2024, in valoare de 88.000 lei, emisa de CEC Bank -
Sucursala Victoria.

Cautiunea constituita se va restitui, la cerere, nu mai devreme de
30 de zile de la data ramanerii definitive a hotararii, in temeiul art. 611
alin. (5), (6) si (7) din Legea nr. 101/2016.

Din analiza sustinerilor partilor si a documentelor existente la
dosarul cauzei, Consiliul retine cele ce urmeaza:

ORASUL ..., in calitate de autoritate contractanta, a publicat in SEAP
anuntul de participare simplificat SCN1149560 in data de 05.07.2024
privind procedura simplificata pentru atribuirea contractului avand ca
obiect ,Restaurarea si amenajarea ansamblului Bisericii Sf. ... - ...".
Valoarea estimata a procedurii de atribuire este de 18.088.764,76 lei, fara
TVA, termen stabilit pentru depunerea ofertelor 01.08.2024, ora 15:00.
Criteriul de atribuire ,Pretul cel mai scazut”.

Dupa finalizarea procedurii a fost emis raportul procedurii de
atribuire nr. 22602/26.08.2024, potrivit caruia, au fost depuse 2 oferte,
respectiv ...SRL si ...SRL.

...SRL a formulat contestatie impotriva primului rezultat al procedurii
de atribuire prin care a invocat nelegalitatea deciziei autoritatii
contractante de a declara admisibila si castigatoare oferta depusa de
...SRL, contestatie asupra careia Consiliul s-a pronuntat prin Decizia nr.
2831/C4/3037 din 08.10.2024, in sensul admiterii ei, respectiv:

~In temeiul art. 26 alin. (2) si (5) din Legea nr. 101/2016, admite, in parte,
contestatia formulata de ...SRL, in contradictoriu cu ORASUL ....

Respinge capatul de cerere privind obligarea autoritatii contractante la plata
cheltuielilor de judecata.

Obliga autoritatea contractanta la anularea raportului procedurii de atribuire
nr.22602/26.08.2024 cu privire la oferta depusa de ...SRL si a adreselor de comunicare
a rezultatului procedurii de atribuire si la reevaluarea ofertei depusd de ...SRL,
reevaluare care se va efectua cu respectarea documentatiei de atribuire, a prevederilor
legale si a motivarii aferenta prezentei. (...)”.

Impotriva deciziei Consiliul a formulat plangere ...SRL, ce a facut
obiectul dosarului nr. 704/46/2024, aflat pe rolul Curtii de Apel Pitesti, cu
privire la care instanta s-a pronuntat in sensul respingerii acesteia, ca
nefondata, prin Hotardrea nr. 277/2024 in data de 19.11.2024. Fata de
hotararea pronuntata de Curtea de Apel Pitesti Consiliul va respinge ca
ramas fara obiect capatul de cerere prin care se solicita ,suspendarea
solutiondrii prezentei contestatii pdna la solutionarea plangerii formulate
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impotriva Deciziei CNSC nr. .../08.10.2024 inregistrate pe rolul Curtii de
Apel Pitesti sub nr. ... cu termen in data de 19.11.2024".

Dupa punerea in executare a deciziei Consiliului, a fost emis noul
rezultat al procedurii de atribuire, consemnat in raportul procedurii nr.
29293/25.10.2024, prin care autoritatea contractanta a declarat
admisibile ambele oferte, castigatoare, dupa aplicarea criteriului de
atribuire, fiind tot oferta depusa de ...SRL.

Impotriva noului rezultat al procedurii a fost formulata contestatia ce
face obiectul prezentei cauze de catre ...SRL prin care este invocata
nelegalitatea modalitatii de reevaluare a ofertei ...SRL din perspectiva
incidentei motivului de excludere prevazut de art. 167 alin. (1) lit. h) din
Legea nr. 98/2016.

In sustinerea caracterului nelegal al deciziei autoritdtii contractante,
contestatoarea arata ca motivul de excludere prevazut de art. 167 alin.
(1) lit. g) se fundamenteaza pe lipsa de fiabilitate a operatorilor economici
urmarind protejarea autoritatilor contractante de acei operatori care au
dat dovada de deficiente majore in executarea contractelor anterioare, iar
motivul de excludere prevazut de art. 167 alin. (1) lit. h) se
fundamenteaza pe lipsa de onestitate a ofertantilor care, cu buna stiintg,
furnizeaza informatii false cu privire la situatia lor juridica. Precizeaza
totodata ca existenta motivului de excludere de la lit. h) nu este
conditionat in niciun fel de constatarea efectiva a incidentei motivului de
excludere prevazut la lit. g) si nici de analiza pe care autoritatea
contractanta urma sa o realizeze cu privire la acesta.

Se mai aratda ca autoritatea contractanta era obligata sa analizeze
situatia operatorului economic de la momentul completarii DUAE, iar
evenimente ulterioare, cum este suspendarea documentului constatator,
nu pot opera retroactiv prin exonerarea operatorului economic de la
incidenta motivului de excludere referitor la furnizarea de informatii false.

Prin Concluzii scrise suplimentare, contestatoarea arata ca nu a
investit Consiliul cu constatarea sau nu a incidentei motivului de excludere
prevazut de art. 167 alin. (1) lit. h), ci cu verificarea legalitatii modalitatii
in care autoritatea contractanta a evaluat, in conformitate cu Decizia nr.
2831/C4/3037/08.10.2024 si prevederile legale, incidenta sau nu a
acestui motiv de excludere in ceea ce priveste operatorul ...SRL.

Precizeaza ca din documentele emise in etapa de reevaluare rezulta
ca urmare a analizarii incidentei motivului de la lit. g) si a constatarii lipsei
culpei in emiterea documentului constatator, autoritatea contractanta a
concluzionat automat ca ofertantul nu se afla sub incidenta niciunuia din
cele doua motive de excludere.

Preliminar solutionarii pe fond a contestatiei, avand in vedere ca in
cadrul prezentei cauze a fost formulata cerere de interventie de catre
...SRL, Consiliul se va pronunta cu precadere asupra admisibilitatii si a
interesului ofertantului in formularea acesteia.
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Consiliul constata ca cererea de interventie a fost introdusa in
termenul de 10 zile prevazut de art. 17 alin. (3) din Legea nr. 101/2016,
fiind depusa si inregistrata la CNSC in data de 14.11.2024 iar data de
publicare a contestatiei in SEAP a fost 04.11.2024.

Prin cererea de interventie, ...SRL solicita admiterea de principiu a
cererii sale si respingerea contestatiei formulata de ...SRL, ca nefondata si
mentinerea actelor emise de autoritatea contractanta ca fiind legale.

In ceea ce priveste admisibilitatea si interesul intervenientei ...SRL
in formularea unei astfel de cererii, Consiliul constata ca entitatea
contractanta a procedat la reevaluarea evaluarea ofertei ...SRL, conform
deciziei Consiliului nr. .... din 08.10.2024, stabilind castigatoare oferta
depusa de catre intervenienta.

Astfel, in acest context, formularea cererii de interventie a fost
facuta in sprijinul autoritatii contractante, respectiv in mentinerea deciziei
privind clasamentul stabilit, ...SRL avand oferta admisibila situata pe locul
II. Scopul acestui demers initiat de catre ...SRL este acela de a-si
conserva dreptul castigat, respectiv acela de ofertant castigator al
procedurii de atribuire, interesul intervenientei dovedindu-se astfel
temeinic justificat.

Consiliul, constatand ca sunt indeplinite cerintele impuse de art. 61
alin. (1) Cod procedura civila, in temeiul art. 64 alin. (2) Cod procedura
civila, admite in principiu cererea de interventie voluntara formulata
de ...SRL, intrucat, acestea siau dovedit interesul in procedura si va
dispune introducerea in cauza, in calitate de intervenienta.

Pe fondul cauzei, analizand criticile contestatoarei referitoare la
modalitatea de punere in aplicare a deciziei, Consiliul constata ca
autoritatea contractanta a procedat la punerea in executare a acesteia si
a emis procesul — verbal nr. 28216 in data de 15.10.2024 ocazie cu care
comisia de evaluare a stabilit anularea raportului procedurii de atribuire,
revenirea la starea de evaluare financiara, punerea in aplicare a masurilor
de remediere dispuse prin Decizia nr. .../08.10.2024 si a stabilit care este
continutul solicitarii catre ofertantul ...SRL.

Cu adresa nr. 28217/15.10.2024 au fost solicitate ofertantului ...SRL
urmatoarele:

1. Informatii si documente prin care sa demonstrati in concret credibilitatea prin
raportare la motivele de excludere de la art. 167 alin. 1 lit. g) si h) din legea nr.
98/2016 avand in vedere existenta Documentului Constatator nr. 1/07.05.2024 emis

de Municipiul Timisoara;

2. Dovada ca atestatul nr. 131/17.06.2021 emise de ministerul Culturii pentru
domnul Bota Ionut Valentin, numit in functia de Sef de Santier, este inscris in registrele
Ministerului Culturii sau dovediti cd& domnul Bota Ionut Valentin are experienta de
finalizare a lucrarilor de restaurare pe un proiect similar privind monumentele istorice,
cu recomandare de la proiectantul lucrarilor respective”.

Ofertantul ...SRL a raspuns solicitarii, prin adresa nr. ..., inregistrata

la autoritatea contractanta sub nr. 29124/23.10.2024, aratand ca:
LAvand in vedere adresa de clarificari, prin care se solicita: (...)
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Precum si considerentele deciziei CNSC nr. ... din data de 08.10.2024, potrivit
carora (...)

Rezulta, asadar, ca legea a reglementat posibilitatea ca, chiar si in conditiile
existentei reale a unui caz de excludere, operatorul economic sa poata demonstra, in
concret, credibilitatea prin raportare la motivul de excludere, evitdnd astfel eliminarea
din competitei.

V& transmitem in continuare lamuririle cu privire la imprejurarile faptelor vizdnd
derularea contractului nr. 109/20.12.2021 avénd ca obiect «Modernizare terase
circulabile extinse, montare termosistem pe fatade si extindere Scoala Generala, nr. 30
din Timisoara, corp A, B, C cu 2 corpuri D si E in regim D+P+2E», din care rezulta ca
situatia nu se incadreaza in dispozitiile art. 167 alin. (1) lit. g) din Legea nr. 98/2016
respectiv dovezile care arata credibilitatea/fiabilitatea asociatului ...SRL:

1.NU SUNT INDEPLINITE CONDITIILE ART. 167 ALIN. (1) LIT. G) DIN LEGEA NR.
98/2016, OPERATORUL ECONOMIC ...SRL NEFIIND VINOVATA DE NEINDEPLINIREA
OBLIGATIILOR CONTRACTUALE.

Potrivit art. 167 alin. (1) lit. g) din Legea nr. 09/2016 ,(1) Autoritatea
contractantd exclude din procedura de atribuire a contractului de achizitie
publica/acordului-cadru orice operator economic care se afla in oricare dintre
urmadatoarele situatii: (...)

g) operatorul economic si-a incalcat in mod grav sau repetat obligatiile principale
ce-i reveneau in cadrul unui contract de achizitii publice, al unui contract de achizitii
sectoriale sau al unui contract de concesiune incheiate anterior, iar aceste incalcari au
dus la incetarea anticipata a respectivului contract, plata de daune-interese sau alte
sanctiuni comparabile;

Prin urmare, operatorul economic ...SRL nu se face vinovata de neindeplinirea
obligatiilor contractuale ce izvorau din contrcatul nr. 109/20.12.2021 incheiat intre
Municipiul Timisoara, pe de o parte si ... SRL (lider) - ...SRL, pe de alta parte.

Documentul constatator nr. 1 din 07.05.2024 a fost emis de autoritatea
contractantd Municipiul ...referitor la indeplinirea obligatiilor contractuale de catre
...SRL in cadrul contractului nr. 109/20.12.2021 avand ca obiect «Modernizare terase
circulabile existente, montare termosistem pe fatade si extindere Scoala Generala, nr.
30 din Timisoara, corp A, B, C cu 2 corpuri D si E in regim D + P + 2E» publicat in
SEAP la data de 08.07.2024.

In derularea contractului antementionat, ...SRL si-a indeplinit toate obligatiile
care i-au revenit conform acordului de asociere si prestatiilor asumtae conform ofertei
depuse.

In concret, documentul constatator nr. 1 din 07.05.2024 emis de Municipiul
...Vizeaza conduita altui operator economic, respectiv ... SRL.

...SRL si-a executat integral lucrdrile ce i-au revenit conform contractului nr.
109/20.12.2021, motiv pentru care Documentul constatator nr. 1 din 07.05.2024 nu
afecteaza pe fond credibilitatea ofertantului.

Pentru a atesta cele aratate mai sus, subliniem ca ...nu si-a incalcat in mod grav
sau repetat obligatiile principale din contract, dovada in acest sens fiind adresa nr. TMI
2024-022825 din 26.07.2024 care demonstreaza faptul ca singurele aspecte imputate
de catre MINICIPIUL ...vizeaza obligatii aflate in responsabilitatea altui membru al
asocierii:

«Privitor la contextul in care a fost emis Certificatul constatator nr.
1/07.05.2024, aferent contractului nr. 109/20.12.20221, va invederam faptul ca in
urma analizarii documentatiei depuse de dvs. respectiv a continutului actului aditional
la acordul de asociere existent intre T.T. & Solaria Grup SRL si SC ...SRL, al facturilor
emise, s-a constatat faptul cad societatea dvs si-a indeplinit obligatiile ce ii reveneau in
cadrul conventiei nr. 109/20.12.2021, conform acordului de asociere al caruia clauze
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au fost modificate prin actul additional nr. 1/29.12.2021. asadar, mentiunile cuprinse in
certifictul constatator nu se confirm privitor la SC ...SRL.

Va asiguram de intreaga noastra disponibilitate in vederea lamuririi aspectelor
care au condus la emiterea Certificatului constatator nr. 1/07.05.2024».

Aceastda adresa venita din partea emitentului documentului constatator
exonereaza intrutoul operatorul ...SRL de orice eventuala culpa pentru neexecutarea
contractului de lucrari si inlatura orice dubiu in privinta credibilitatii acestuia.

In contextul recunoasterii explicite de catre Municipiul ...a faptului ca ...SRL nu
se afla in nicio culpa, in sarcina acesteia din urma nu au fost plasate niciun fel de
penalitati/daune-interese — nefiind emisa nicio facturd de autoritatea contractanta cu
acest obiect.

Cele mentionate anterior sunt importante, pentru ca eventuala incidentd a unor
cazuri de excludere se analizeaza doar in raport de conduita operatorului economic care
s-ar incadra in respectiva situatie - fiind evident ca neexecutarea obligatiilor asumate
printr-un contract de achizitie publica nu poate fi extinsa la alti operatori economici
care, desi nominalizati in derularea contractului, nu au avut atributii in executarea
lucrarilor indicate in cuprinsul documentului constatator.

2. DOCUMENTUL CONSTATATOR NR. 1 DIN 07.05.2024 EMIS DE MUNICIPIUL
TIMISOARA A FOST SUSPENDAT DE CURTEA DE APEL TIMISOARA:

Documentul constatator nr. 1 din 07.05.2024 emis de MINICIPIUL ... a fost
suspendat de CURTEA DE APEL ...prin Decizia nr. 798/2024 pronuntata in data de
12.09.2024, in dosar nr. 2759/30/2024/al1 (neredactata pédna la acest moment), aveti
in continuare link: (...)

Potrivit art. 14 alin. 4 din Legea 554/2004 «Hotardrea prin care se pronuntd
suspendarea este executorie de drept», prin urmare produce efecte juridice inca de la
propuntare nefiind necesara si comunicarea considerentelor.

Astfel, fiind se considera ca Documentul constatator nr. 1 din 07.05.2024 emis
de MINICIPIUL ...nu produce niciun efect juridic pana la solutionarea definitiva a
dosarului avand ca obiect anularea actului administrativ.

3. MASURILE DE FIABILITATE CE DEMONSTREAZA CREDIBILITATEA ...SRL

CLARIFIACAREA DE CATRE OPERATORUL ECONOMIC IN MOD COMPLET A
FAPTELOR SI IMPREJURARILOR

Pe tot parcursul deruldrii contractului nr. 109/20.12.2021 incheiat cu
MUNICIPIUL ..., am stat la dispozitia BENEFICIARULUI atat cu informatii prividn
derularea contractului cat si cu resurse umane sau tehnice pentru finalizarea lucrarilor,
insa fara o solicitare din partea BENEFICIARULUI si/sau un acord din partea asociatului
T.T. & CO SOLARIA GRUP SRL, ...SRL se rgasea in imposibilitatea efectica de a finaliza
lucrarile.

...SRL este un operator economic care se bucura de o credibilitate impecabila, in
piata relevanta si a luat mdasuri corespunzatoare pentru a se asigura ca situatia
exceptionald survenitd in executarea contractului de lucrari nu se va mai repeta.

UEFECTUAREA DE CATRE OPERATORUL ECONOMIC A PLU/\\’,TII SAUULA ASUMARL—:A
DE CATRE OPERATORUL ECONOMIC A OBLIGATIEI DE PLATA A DESPAGUBIRILOR IN
CEEA CE PRIVESTE EVENTUALELE PREJUDICII CAUZATE PRINTR-O INFRACTIUNE SAU
PRINTR-O ALTA FAPTA ILICITA.

In cuprinsul DOCUMENTULUI CONSTATATOR NR. 1 DIN 07.05.2024 EMIS DE
MUNICIPIUL ..., se retin urmdatoarele presupuse prejudicii:

«Suma de 267.843,51 lei reprezentand 10% (conform acord de asociere incheiat
intre TT & Co Solaria Grup s.r.l. si ...s.r.l.) din cuantumul penalitatilor de intérziere
calculate ca urmare a intarzierii executarii lucrarilor pe o perioada de 91 de zile, de la
data de 18.01.2024 - 17.04.2024, asa cum a fost prezentat prin notificarile nr.
TMI2024-0016115/23.01.2024 TMI2024-011974/17.04.2024».
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Pentru recuperarea prejudiciului MUNICIPIULUI ...nu a emis pe seama ...SRL nic
o factura avand ca obiect prejudiciul inregistrat sau alte daune interese, ...SRL fiind in
imposibilitatea dea efectua plati sau sa se angajeze in efectuarea de plati pentru
repararea acestora. Fiind un fapt negative, faptul cd nu exista nici o facturd emisa de
MINICIPIUL ...pe seama ...SRL, suntem in imposibilitatea de a face proba acestei
afirmatii.

Foarte probabil prejudiciul in suma de 267.843,51 lei retinut in documentul
constatator emis de MINICIPIUL ...a fost facturat in integralitate pe seama TT & CO
SOLARIA GRUP SRL, acesta isi asuma integral raspunderea pentru modul de derulare a
contractului nr. 109/20.12.2021 incheiat cu MINICIPIUL ...si repararea eventualelor
prejudicii stabilite de instanta de judecata.

ADOPTAREA DE CATRE OPERATORUL ECONOMIC A UNOR MASURI CONCRETE SI
ADECVATE LA NIVEL TEHNIC, ORGANIZATIONAL SI [N MATERIE DE PERSONAL

(...)

AM DISPUS MASURI DE REORGANIZARE INTERNA A ACTIVITATII (...)".

Raspunsul primit de la ofertantul ...SRL, impreuna cu dcumentele
atasate acestuia, au fost analizate in sedinta din data de 24.10.2024,
conform procesului — verbal nr. 29241, ocazie cu care membrii comisiei

de evaluare, in mod corect au consemnat, astfel:

~Comisia de evaluare a constatat in urma verificarilor cd& Documentul Constatator
nr. 1/07.05.2024 emis de Municipiul ...nu reflect indeplinirea conditiilor cumulative
prevazute la art. 167 alin. (1) lit. g) din Legea nr. 98/2016, excluderea operand numai
daca sunt indeplinite conditiile legale invocate.

Ofertantul ...SRL nu se face vinovat de neindeplinirea obligatiilor contractuale ce
izvorau din contractul nr. 109/20.12.2021 incheiat intre Municipiul Tmisoara, pe de o
parte si Asociatia ...GRUP SRL (lider) - ...SRL, pe de alta parte.

In derularea contractului antementionat, ...SRL, si-a indeplinit toate obligatiile
care i-au revenit conform acordului de asociere si prestatiilor asumtae conform ofertei
depuse.

...hu si-a incplcat in mod grav sau repetat obligatiile principale din contract,
dovada in acest sens fiind adresa nr. TMI 2024-022825 din 26.07.2024 emisa de
Primaria Municipiul ...care demonstreaza faptul ca singurele aspecte imputate de catre
MINICIPIUL ...vizeaza obligatii aflate in responsabilitate altui membru al asocierii,
precum si ADEVERINTA nr. 504 din 03.07.2024 emisa de ...SRL (liderul asocierii) prin
care acesta isi asuma integral raspunderea pentru modul de derulare a contractului nr.
109/20.12.2021 incheiat cu MUNICIPIUL ...si repararea eventualelor prejudicii stabilite
de instanta de judecata.

In contextul recunoasterii explicite de catre Municipiul ...a faptului ca ...SRL nu
se afla in nici o culpa, in sarcina acesteia din urma nu au fost plasate niciun fel de
penalitati/daune-interese - nefiind emisa nici o facturd de autoritatea contractanta cu
acest obiect.

In urma analizei documentelor prezentate de ...SRL, comisia de evaluare
constata lipsa culpei acestuia penru evenimentele care au condus la emiterea
documentului constatator.

In concluzie ...SRL nu se regdseste in niciunul din motivele de excludere
prevazute la art 167 alin. 1 lit.g) si h) din legea nr. 98/2016.

Documentul constatator nr. 1 din 07.05.2024 emis de MUNICIPIUL ... a fost
suspendat de CURTEA DE APEL ... prin Decizia nr. 798/2024 pronuntatd in data de
12.09.2024, in dosar nr. 2759/30/2024/a1".

Consiliul constata ca prin Decizia nr. 2831/C4/3037 din 08.10.2024,
cu privire la criticile formulate cu privire la incidenta art. 167 alin. (1) lit.
g) si h) din Legea nr. 98/2016, s-a retinut in considerente astfel:
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~Rezultd, asadar, cd legea a reglementat posibilitatea ca, chiar si in conditiile
existentei reale a unui caz de excludere, operatorul economic sa isi poata demonstra,
in concret, credibilitatea prin raportare la motivul de excludere, evitdnd astfel
eliminarea sa din competitie.

Or, autoritatea contractantad nu a realizat o astfel de verificare, multumindu-se la
a consulta portalul Tribunalului Timis, dupa cum sustine prin punctul de vedere, cu
toate ca, verificarea pe care achizitoarea era chemata sa o realizeze nu trebuia sa
vizeze atat existenta caii de atac impotriva documentelor constatatoare in discutie si
rezultatele acesteia, cat trebuia sa aiba in vedere obtinerea de informatii si documente
care sa ii permitd sa stabileasca daca, in cazul acestei ofertante, sunt indeplinite
conditiile cumulative pentru excluderea reglementata la art. 167 alin. (1) lit. g) din
Legea nr. 98/2016.

Consiliul constatd ca autoritatea contractanta nu a efectuat nicio verficare in
SEAP cu privire la informatiile declarate in Formularul DUAE de ofertantul ...SRL sau
existenta unui document constatator referitor la acesta, contrar sutinerilor din punctul
de vedere, fapt confirmat de propriile inscrieri din ,Procesul-verbal privind evaluarea
garantiei de participare, a informatiilor din DUAE si a documentelor care il insotesc”
potrivit carora ,in urma verificarii informatiilor din DUAE si din documentele care il
Insotesc, comisia de evaluare a declarat ofertantii EURA S.R.L. si ...ca fiind ofertanti
admisibili”.

In aceste conditii, constatdnd caracterul formal si incomplet al evaluarii realizate
de autoritatea contractanta, Consiliul constatd necesitatea reluarii procesului de
evaluare a ofertei ...SRL, prin raportare la prevederile legale amintite si cele retinute
anterior.

Prin urmare, ludnd in considerare aspectele de fapt si de drept evocate, Consiliul
a luat decizia de a dmite criticile contestatoarei cu privire la existenta situatiei
reglementata de art. 167 alin. (1) lit. g) si h) din Legea nr. 98/2016 cu privire la oferta
depusa de ...SRL".

Din documentele emise ulterior, respectiv in etapa de reevaluare a
ofertei ...SRL, autoritatea contractanta a solicitat si primit raspuns din
partea ofertantului din continutul carora rezulta, fara echivoc, faptul ca
societatea ...SRL nu se face vinovata de incdlcarea, in mod grav sau
repetat, a obligatiilor principale ce-i reveneau in cadrul unui contract de
achizitii publice, deoarece Documentul constatator nr. 1 din 07.05.2024
vizeaza, exclusiv, conduita altui operator economic, respectiv T.T. & CO
SOLARIA GRUP SRL, asa cum a confirmat si Curtea de Apel ...prin
Hotararea nr. 798/2024 cand a admis cererea de suspendare formulata
de ...SRL.

De asemenea, Consiliul constata ca atat emitentul documentului, in
speta Municipiul ...cat si liderul asocierii (... SRL) din care a facut parte
ofertantul ...SRL au sustinut nevinovatia acestei societati in derularea
contractului pentru care a fost emis Documentul constatator nr.
1/07.05.2024, acest asociat si-a indeplinit toate obligatiile care i
reveneau conform acordului de asociere si prestatiilor asumate.

Prin urmare, avand in vedere ca prin raspunsul la solicitarea
autoritatii contractante si documentele depuse atasat acestuia
ofertantul ...SRL a dovedit ca nu i se poate imputa nerespectarea

contractului nr. 109/20.12.2021, decizia comisiei de evaluare de a stabili
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ca ofertantul nu se afla in situatia de excludere prevazuta de art. 167 alin.
(1) lit.g) din Legea nr. 98/2016, se dovedeste intemeiata.

In ceea ce priveste criticile formulate cu privire la faptul ca
verificarea motivului de excludere de la art. 167 alin. (1) lit. h) din Legea
nr. 98/2016 trebuia facuta independent de cea referitoare la lit. g),
contrar sustinerilor contestatoarei potrivit carora acest motiv de excludere
este autonom si nu este conditionat de incidenta celui prevazut la lit.g),
comisia de evaluare a analizat documentele depuse in sustinerea
neincadrarii in lit. g) a art. 167 alin. (1) si a avut in vedere indrumarile
publicate de ANAP, respectiv biblioteca de spete, care au rolul de a ajuta
autoriAtétiIe contractante in procesul de derulare a procedurii de achizitie.

In prezenta cauza, relevanta este speta 1052, avuta in vedere si de
catre autoritatea contractanta in luarea deciziei, potrivit careia ,documentul
constatator contestat in instantd si cu privire la care incd nu a fost pronuntatd o
hotarére definitive nu poate produce efecte juridice si, prin urmare, nu poate fi luat in
considerare de catre autoritatile contractante in vederea excluderii de la procedura a
operatorului economic in cauza, cu atat mai mult in situatia in care instanta investita cu
solutionarea contestatiei a dispus suspendarea documentului constatator respectiv. (...)

In ceea ce priveste modalitatea de completare in DUAE a sectiunii «incetare
anticipata, daune-interese sau alte sanctiuni» pe perioada suspendarii documentului
constatator, apreciem ca, in masura in care prin actiunea formulate au fost contestate
mentiunile privind «incetarea anticiptd, daune-interese sau alte sanctiuni» din cuprinsul
documentului constatator, operatorul economic in cauza poate completa cu raspunsul
NU sectiunea respectiva, pdna la momentul solutionarii definitive a actiunii”.

Mai mult decat atat, Consiliul constata ca Municipiul Timisoara,
emitentul Documentului constatator nr. 1/07.05.2024 a publicat in SEAP,
in sectiunea dedicate ,INFORMATII ANULARE”, in data de 16.10.2024, in
etapa de reevaluare a ofertei ...SRL, decizia de anulare a documentului
constatator mentionand: ,In urma Deciziei 798/12.09.2024 pronuntatd de Curtea
de Apel Timisoara, referitor la certificatul constatator nr. 1/07.05.2024 privitor la ...SRL
si in considerarea dispozitiilor art. 166 alin. 5”1 din HG 395/2016, respectiv a
prevederilor art. 24 alin.1 din Legea 554/2004, autoritatea contractantd Municipiul
Timisoara, publica documentul privind suspendarea efectelor documentului constatator
mai sus mentionat”.

Astfel, in considerarea celor evocate, Consiliul determina ca in mod
legal autoritatea contractanta a declarat admisibila si castigatoare oferta
depusa de ...SRL, autoritatea contractanta nu a facut o interpretare si
aplicarea gresita a Deciziei nr. 2831/C4/3037 din 08.10.2024 cu privire la
incidenta sau nu a dispozitiilor art. 167 alin. (1) lit. g si h) din Legea nr.
98/2016 cum sustine contestatoarea, neexistand motive pentru anularea
raportului procedurii prin care a fost stabilit rezultatul acesteia si nici
pentru obligarea autoritatii contractante Ila reevaluarea ofertei
castigatoare. Astfel fiind, in temeiul art. 26 alin. (6) din Legea nr.
101/2016, Consiliul va respinge ca nefondata contestatia ...SRL, in
contradictoriu cu ORASUL ....
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Avand in vedere caracterul nefondat al contestatiei formulata de
...SRL cu privire la criticile indreptate catre oferta declarata castigatoare,
Consiliul va admite cererea de interventie formulata de ...SRL.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

In temeiul art. 26 alin. (1) si (6) din Legea nr. 101/2016, respinge
ca nefondata contestatia formulata de ...SRL, in contradictoriu cu
ORASUL ..., inclusiv capatul de cerere privind acordarea cheltuielilor de
judecata.

Admite cererea de interventie formulata de ...SRL.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in termen de
10 zile de la comunicare.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,

Redactata in 5 exemplare, contine 16 (saisprezece) pagini.
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