In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) din Legea nr.
101/2016 privind remediile si cdile de atac in materie de
atribuire a contractelor de achizitie publica, a contractelor
sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si concesiune
de servicii, precum si pentru organizarea si functionarea
Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor, cu
modificarile si completarile ulterioare, Consiliul adopta
urmatoarea:

DECIZIE
Nr. 2535/C1/2875
Data: 12.11.2021

Prin contestatia nr. 273/03.11.2021, inregistrata la CNSC sub nr.

57839/04.11.2021, formulata de SC ......... SRL, cu sediul in
Localitatea ......... ;e , judet ......... , inmatriculata la Registrul
Comertului cu nr. ......... , avand cod unic de inregistrare ......... ,

reprezentata legal prin administrator, impotriva adresei de comunicare a
rezultatului procedurii nr. 6859/28.10.2021, precum si a raportului
procedurii nr. 6856/28.10.2021, emise de catre ......... , cu sediul
(Lo BT ) e , judetul ......... , in calitate de autoritate contractanta,
in cadrul procedurii simplificate online, organizata in vederea atribuirii
contractului de achizitie publica, avand ca obiect: ,Intretinere curenta pe
timp de vara 2021 - DJ 582 Valiug - Slatina ......... , intretinere
acostamente si santuri/rigole”, cod CPV 45233141-9, s-a solicitat:

- anularea actului administrativ nr. 6859/28.10.2021 reprezentand
comunicarea rezultatului procedurii;

- anularea actului administrativ nr. 6856/28.10.2021, reprezentand
raportul procedurii prin care oferta depusa a fost declarata
necastigatoare, oferta declarata castigatoare fiind cea depusa de SC ....
SRL;

- reevaluarea ofertei depuse si declararea acesteia ca fiind
admisibila;

- stabilirea ofertei castigatoare prin aplicarea criteriului de atribuire
ales: pretul cel mai scazut, din ofertele admisibile.

In luarea deciziei, CONSILIUL, legal investit, a avut in vedere
urmatoarele:

SC ......... SRL precizeaza ca adresa nr. 6859/ 28.10.2021
reprezentand comunicarea rezultatului procedurii nu Tindeplineste
prevederile art. 215 alin. (2), lit. b) din Legea nr. 98/2016.

Astfel, arata ca din adresa de comunicare a rezultatului procedurii
rezulta ca oferta sa a fost declarata inacceptabila deoarece: ,dovada
faptului ca tertul sustinator SC ...SRL beneficiaza in conditiile legii, de
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esalonarea datoriilor la bugetul de stat, ori de alte facilitati in vederea
platii acestora, inclusiv, dupa caz, a eventualelor dobanzi ori penalitati de
intarziere acumulate sau a amenzilor (...)".

Contestatorul precizeaza ca la solicitarea de clarificari nr. 21751/
12.10.2021, a raspuns cu adresa nr. 267/12.10.2021, anexand
documentele valabile emise de ANAF din care rezulta esalonarea de plata
acceptata.

Considera de asemenea ca fiind ilegala respingerea ofertei sale,
invocand in acest sens prevederile art. 183 alin. (2) din legea nr.
98/2016.

Prin depunerea contestatiei in original, la sediul CNSC, inregistrata
sub nr. 58255/08.11.2021, contestatorul depune, in original, recipisa de
consemnare a cautiunii nr. 207621511/1, tranzactia nr. 1143342032/
1948001220 din data de 05.11.2021, eliberata de CEC Bank Unitatea nr.
7 Timisoara, in cuantum de 5.296,13 ron.

Prin corespondenta nr. 7049/09.11.2021, transmisa electronic si
inregistrata la CNSC sub nr. 58615/09.11.2021, autoritatea contractanta
precizeaza ca a adoptat masuri de remediere.

Astfel, precizeaza ca raportat la contestatia depus3, in
conformitate cu prevederile art. 183 alin. (2), din Legea nr. 98/2016:

JAutoritatea contractanta respinge tertul sustinator propus daca
acesta nu indeplineste cerintele de calificare privind capacitatea sau se
incadreaza printre motivele de excludere si solicita candidatului/
ofertantului o singura data, inlocuirea acestuia si prezentarea unui alt
tert, cu respectarea principiului tratamentului legal.

Prin urmare, comisia de evaluare solicita operatorului economic
inlocuirea tertului sustinator, prin prezentarea tuturor documentelor de
calificare solicitate in documentatia de atribuire, respectiv: situatia
personala, capacitatea de exercitare a activitatii profesionale, capacitatea
tehnica si/sau profesionala, DUAE, Angajamentul de sustinere, insotit de
documente transmise acestuia de catre tertul sustinator, din care sa
rezulte modul efectiv prin care tertul sustinator va asigura indeplinirea
propriului angajament de sustinere, documente care se vor constitui
anexe la respectivul angajament.

Totodata operatorul economic are obligatia de a dovedi autoritatii
contractante ca a luat toate masurile necesare pentru a avea acces in
orice moment la resursele necesare, prin prezentarea de documente
doveditoare in acest sens. Masurile adoptate se comunica
contestatorului, celorlalti operatori economici implicati in procedura de
atribuire, precum si Consiliului, nu mai tarziu de o zi de la data adoptarii
lor”.

Fata de masurile de remediere mai sus mentionate, contestatorul
transmite adresa nr. 275/11.11.2021, inregistrata la CNSC sub nr.
59160/ 11.11.2021, precizand urmatoarele: ,cu toate ca tertul



sustinator SC ...SRL, beneficiaza in conditiile legii, de esalonarea
datoriilor la bugetul de stat, esalonarea fiind inscrisa pe certificatul fiscal
emis de catre ANAF, suntem de acord sa inlocuim tertul sustinator, prin
prezentarea tuturor documentelor de calificare solicitate in documentatia
de atribuire, respectiv: situatia personalda, capacitatea de exercitare a
activitatii profesionale, capacitatea tehnica si/sau profesionala, DUAE,
Angajamentul de sustinere, insotit de documente transmise de catre
tertul sustinator, din care sa rezulte modul efectiv prin care tertul
sustinator va asigura indeplinirea propriului angajament de sustinere,
documente care se vor constitui anexe la respectivul angajament”.

Analizand sustinerile si documentele depuse la dosarul cauzei,
Consiliul constata urmatoarele:

......... , In calitate de autoritate contractanta, a organizat procedura
simplificata online, in vederea atribuirii contractului de achizitie publica
avand ca obiect: ,Intretinere curenta pe timp de vara 2021 - D] 582
Valiug - Slatina ......... , Intretinere acostamente si santuri/rigole”, cod
CPV 45233141-9, elaborand, in acest sens, documentatia de atribuire
aferenta si publicand, in SEAP, anuntul de participare simplificat
nr. .../22.07.2021, conform caruia valoarea estimata a procedurii este
264.806,58 lei fara TVA. Conform cap. II.2.5) din anunt, criteriul de
atribuire al contractului este , pretul cel mai scazut”.

Avand in vedere prevederile art. 26 alin. (1) din Legea nr.
101/2016, conform carora Consiliul se pronunta mai intdi asupra
exceptiilor de procedura si de fond, iar cand se constata ca acestea sunt
intemeiate, nu mai procedeaza la analiza pe fond a cauzei, Consiliul,
constata urmatoarele:

SC ......... SRL critica adresa de comunicare a rezultatului
procedurii nr. 6859/28.10.2021, precum si raportul procedurii de
atribuire nr. 6856/28.10.2021, solicitand anularea acestora si
reevaluarea ofertei sale, aratand ca din adresa de comunicare a
rezultatului procedurii rezulta ca oferta sa a fost declarata inacceptabila
deoarece: ,dovada faptului ca tertul sustinator SC ...SRL beneficiaza in
conditiile legii, de esalonarea datoriilor la bugetul de stat, ori de alte
facilitati in vederea platii acestora, inclusiv, dupa caz, a eventualelor
dobanzi ori penalitati de intarziere acumulate sau a amenzilor (...)".

Prin corespondenta nr. 7049/09.11.2021, transmisa electronic si
inregistrata la CNSC sub nr. 58615/09.11.2021, autoritatea contractanta
precizeaza ca a adoptat masuri de remediere, dupa cum urmeaza:

JAutoritatea contractanta respinge tertul sustinator propus daca
acesta nu indeplineste cerintele de calificare privind capacitatea sau se
incadreaza printre motivele de excludere si solicita candidatului/
ofertantului o singura data, inlocuirea acestuia si prezentarea unui alt
tert, cu respectarea principiului tratamentului legal.

Pagina 3 din 5



Prin urmare, comisia de evaluare solicita operatorului economic
inlocuirea tertului sustinator, prin prezentarea tuturor documentelor de
calificare solicitate in documentatia de atribuire, respectiv: situatia
personala, capacitatea de exercitare a activitatii profesionale,
capacitatea tehnica si/sau profesionala, DUAE, Angajamentul de
sustinere, insotit de documente transmise acestuia de catre tertul
sustinator, din care sa rezulte modul efectiv prin care tertul sustinator va
asigura indeplinirea propriului angajament de sustinere, documente care
se vor constitui anexe la respectivul angajament.

Totodata operatorul economic are obligatia de a dovedi autoritatii
contractante ca a luat toate masurile necesare pentru a avea acces in
orice moment la resursele necesare, prin prezentarea de documente
doveditoare in acest sens. Masurile adoptate se comunica
contestatorului, celorlalti operatori economici implicati in procedura de
atribuire, precum si Consiliului, nu mai tarziu de o zi de la data adoptarii
lor”.

Consiliul  retine ca, autoritatea contractanta i-a transmis
contestatorului masurile de remediere luate; fata de aceste remedieri,
contestatorul a raspuns prin adresa nr. 275/11.11.2021, inregistrata la
CNSC sub nr. 59160/11.11.2021, prin care a precizat urmatoarele: , (...)
cu toate ca tertul sustinator SC ...SRL, beneficiaza in conditiile legii, de
esalonarea datoriilor la bugetul de stat, esalonarea fiind inscrisa pe
certificatul fiscal emis de catre ANAF, suntem de acord sa inlocuim
tertul sustinator (...)"

Avand in vedere aspectele mai sus retinute si tinand cont de
dispozitiile art. 9 alin. (1) din Legea nr. 101/2016 care prevad ca: ,Dupa
primirea contestatiei, autoritatea contractanta poate adopta masurile de
remediere pe care le considera necesare ca urmare a contestatiei, in cel
mult trei zile de la primirea contestatiei. Masurile adoptate trebuie
comunicate contestatorului, celorlalti operatori economici implicati in
procedura de atribuire, precum si Consiliului, nu mai tarziu de o zi
lucratoare de la data adoptarii lor. Pentru a fi aduse la cunostinta
operatorilor economici interesati, masurile adoptate inainte de data-
limita de depunere a solicitarilor de participare sau, dupa caz, a ofertelor
se publica in SEAP”, Consiliul considera ca in mod corect autoritatea
contractanta, pentru a asigura respectarea prevederilor legale mai sus
reiterate dar si a principiilor prevazute la art. 2 alin. (2) lit. a) - f) din
Legea nr. 98/2016, a remediat situatia, sens in care a comunicat
contestatorului masurile de remediere, in sensul ca: ,(...) comisia de
evaluare solicita operatorului economic inlocuirea tertului
sustinator, prin prezentarea tuturor documentelor de calificare
solicitate in documentatia de atribuire, respectiv (...).”

Astfel, in conditiile in care remedierile adoptate de autoritatea
contractanta constau 1in ,inlocuirea tertului sustinator, prin




prezentarea tuturor documentelor de calificare solicitate in documentatia
de atribuire”, contestatia formulata de SC ......... SRL a ramas fara
obiect.

Pentru considerentele anterior expuse, in temeiul dispozitiilor art.
26 alin. (1) si (6) din Legea nr. 101/2016, Consiliul va respinge ca
ramasa fara obiect contestatia formulata de catre SC ......... SRL in
contradictoriu cu ......... , fara pronuntarea asupra fondului contestatiei.

Pentru aceste motive
in baza documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:

Respinge ca ramasa fara obiect contestatia formulata de SC .........
SRL, in contradictoriu cu ..........

Obligatorie.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in termen de
10 zile de la comunicare.

Complet de solutionare a contestatiilor
in domeniul achizitiilor publice:

Consilier de solutionare PRESEDINTE Consilier de solutionare

Redactata in 4 (patru) exemplare originale, contine 5 (cinci) pagini
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