
În conformitate cu prevederile art. 12 alin. (1) și ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile și căile de atac
în  materie  de  atribuire  a  contractelor  de  achiziție  publică,  a
contractelor sectoriale și a contractelor de concesiune de lucrări
și  concesiune  de  servicii,  precum  și  pentru  organizarea  și
funcționarea Consiliului Național de Soluționare a Contestațiilor,
Consiliul adoptă următoarea:

DECIZIE
Nr. 1034/C6/636
Data: 02.04.2026

Prin contestația înregistrată la Consiliul Național de Soluționare a
Contestațiilor sub nr. 12700/24.02.2026, formulată de către societatea
GRĂDINARIU  IMPORT  EXPORT  SRL,  cu  sediul  social  în  municipiul
București,  str.  Chiciurei  nr.  47,  Sector  3,  înmatriculată  la  Oficiul
Registrului  Comerțului  sub  nr.  J1994000841404,  CUI  5348490,
reprezentată  legal  prin  administrator  Andrei  Calin  Grădinariu  și
convențional prin avocat Sorina Baroi,  împotriva rezultatului procedurii
„simplificată” de achiziție publică, cu fază finală de licitație electronică,
organizată de către  AEROPORTUL INTERNAȚIONAL AVRAM IANCU CLUJ
RA,  cu sediul în municipiul Cluj-Napoca, str. Traian Vuia, nr. 149-151,
județul  Cluj,  în  calitate  de  entitate  contractantă,  în  vederea  atribuirii
contractului  de  furnizare  având  ca  obiect  „Scări  electrice  pentru
îmbarcare/debarcare  pasageri  în/din  aeronave”  –  3  buc.,  cod  CPV
34969200-9 Scări mobile de îmbarcare a pasagerilor în aeronave (Rev.
2), anunț de participare simplificat nr. SCN1169539/ 30.10.2025,  s-au
solicitat  următoarele:  „anularea  raportului  procedurii,  a  comunicării
rezultatului,  precum  și  a  oricăror  acte  anterioare,  concomitente  și
subsecvente  acestora,  atât  în  partea  privind  reevaluarea  ofertei
contestatoarei și declararea acesteia ca inacceptabilă, cât și în ceea ce
privește  declararea  ofertei  DMV  AVIATECH  SRL  drept  acceptabilă  și
admisibilă; obligarea entității contractante la reevaluarea ofertei depuse
de  contestatoare,  cu  respectarea  prevederilor  legale  incidente  și,  în
consecință, constatarea caracterului acceptabil și admisibil al acesteia;
obligarea  entității  contractante la  reevaluarea  ofertei  depuse de  DMV
AVIATECH, cu respectarea prevederilor legale incidente și, în consecință,
constatarea caracterului inacceptabil și inadmisibil al acesteia, precum și
la constatarea necesității excluderii sale din procedură; obligarea entității
contractante la  continuarea  procedurii  de  atribuire  prin  aplicarea
corespunzătoare a criteriului de atribuire exclusiv în raport cu ofertele
admisibile,  dispunând  atribuirea  contractului  sectorial  în  mod legal  și
emiterea unor noi comunicări privind rezultatul procedurii;  în subsidiar,
în ipoteza în care se va constata că niciuna dintre ofertele depuse nu
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este acceptabilă/admisibilă sau, după caz, că entitatea contractantă a
abordat  neunitar  evaluarea  ofertelor,  anularea  procedurii  de  atribuire
sau, după caz, obligarea entității contractante la anularea procedurii și
reluarea  acesteia  în  condiții  de  legalitate;  solicită  acces  la  toate
documentele  dosarului  constituit  la  Consiliu,  precum și  de a formula
concluzii  scrise  în  cursul  procedurii  de  soluționare  a  contestației,
rezervându-și  dreptul  de  a  dezvolta/completa  prezenta  contestație,
inclusiv de a accesa instituția repunerii în termen”.

 Prin  cererea  de  intervenție  nr.  190/06.03.2026,  înregistrată  la
C.N.S.C. cu nr. 15980/09.03.2026, societatea  DMV AVIATECH SRL, cu
sediul social în municipiul Timișoara, Piața Alexandru Mocioni nr. 3, ap.
2, județul Timiș,  înmatriculată la Oficiul Registrului Comerțului sub nr.
J35/1646/2010, CUI 27562973, reprezentată prin administrator Valentin
Stoi, cu adresă de corespondență aleasă în municipiul Timișoara, strada
Calea Aradului  nr.  8, etaj  4,  apartament 7,  județul  Timiș,  a solicitat:
admiterea în principiu a cererii  de intervenție  și, pe fond, respingerea
contestației societății GRADINARIU IMPORT EXPORT SRL ca nefondată,
menținând actele atacate.

Contestația și cererea de intervenție vor fi  soluționate împreună,
având în vedere dispozițiile art. 17 din Legea nr. 101/2016 și art. 66
alin. (1), art. 67 alin. (1) și art. 123 alin. (1) Cod procedură civilă.

Procedura de soluționare în fața Consiliului s-a desfășurat în scris.

În luarea deciziei asupra 
cauzei de față,

Consiliul National de Soluționare a Contestațiilor
reține următoarele:

.......................................................................................

Pentru cele constatate,
în baza legii și a mijloacelor de probă aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

Încuviințează,  în  principiu,  cererea  de  intervenție  formulată  de
către societatea DMV AVIATECH SRL.

Admite,  în  parte,   contestația  formulată  de  către  societatea
GRĂDINARIU  IMPORT  EXPORT  SRL  în  contradictoriu  cu  entitatea
contractantă AEROPORTUL INTERNAȚIONAL AVRAM IANCU CLUJ RA și
anulează raportul procedurii nr. 2454/17.02.2026 în partea ce privește
evaluarea ofertei  aparținând societății  DMV AVIATECH SRL, precum și
toate actele subsecvente acestuia.
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Obligă entitatea contractantă la continuarea procedurii de atribuire
în  cauză,  cu  reevaluarea  ofertei  aparținând  societății  DMV AVIATECH
SRL,  prin  solicitarea  de  clarificări  asupra  celor  7  (șapte)  documente
constatatoare,  potrivit  celor  precizate  în  motivare,  în  termen  de  15
(cincisprezece) zile de la primirea prezentei.

Respinge, ca nefondate, criticile contestatoarei cu privire la propria
ofertă.

Respinge  solicitarea  contestatoarei  de  anulare  a  procedurii  de
atribuire  în  cauză  întrucât  anterior  s-a  dispus  reevaluarea  ofertei
aparținând societății DMV AVIATECH SRL.

Pe cale de consecință, respinge cererea de intervenție formulată de
către societatea DMV AVIATECH SRL.

Prezenta decizie este obligatorie pentru părți,  în conformitate cu
dispozițiile art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016 și poate fi atacată cu
plângere, în termen de 10 zile de la comunicare, în temeiul art. 29 din
același act normativ.
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