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In conformitate cu prevederile art. 12 alin. (1) si ale art. 27 alin.
(1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si cdile de atac in
materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a contractelor
sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si concesiune de
servicii, precum si pentru organizarea si functionarea Consiliului
National de Solutionare a Contestatiilor, Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr. ...

Prin contestatia cu nr. 238/30.01.20120, inregistrata la Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor cu nr. 3641/09.12.2019, formulata de
catre ... S.R.L. cu sediul in ... , inmatriculata la Oficiul Registrului Comertului
sub nr. ... , avand CUI ... , impotriva documentatiei de atribuire a licitatiei
publice organizata de ... , cu sediul in ... , CIF ... , in calitate de autoritate
contractanta, privind incheierea acordului-cadru avand ca obiect "acord cadru
furnizare dezinfectanti”, se solicita obligarea autoritatii contractante la
modificarea fisei de date si a caietului de sarcini al loturilor nr. 2, 13 si 14,
raportat la criticile formulate.

Procedura de solutionare in fata Consiliului s-a desfasurat in scris.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit dispozitiilor art.
12 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze contestatia de fata, prin
care ... S.R.L. critica prevederi din fisa de date si caietul de sarcini cu privire
la loturile nr. 2, 13 si 14.

Cu privire la sectiunea 11.1.6 impartirea pe loturi din fisa de date,
contestatorul solicita autoritatii contractante precizari asupra modului in care
trebuie interpretata sectiunea: ”"Ofertele trebuie depuse pentru: Numarul
maxim de loturi”, respectiv daca intelesul este acela ca operatorii economici
pot oferta pentru unul, mai multe sau pentru toate loturile achizitiei.

Contestatorul arata ca in caz de refuz al clarificarii sau daca intelesul
sectiunii este in sensul ca operatorii economici trebuie sa oferteze pentru toate
loturile achizitiei, atunci obligatia astfel formulata ar constitui o conditie cu
caracter restrictiv, incalcand si principiile art.2 din Legea nr.98/2016, precum
promovarea concurentei intre operatorii economici, garantarea tratamentului
egal si nediscriminarea operatorilor economici.

Contestatorul opineaza ca, fiind obligati participantii la achizitie sa
inainteze oferte la toate cele 24 loturi ale achizitiei, se restrange semnificativ
numarul posibililor ofertanti doar la aceia a caror activitate obisnuita priveste
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doar unele produse vizate spre achizitionare. Cu alte cuvinte, acceptandu-se
doar ofertanti care pot sa livreze toate produsele achizitionabile prin
procedura, autoritatea contractanta infrange accesul la achizitie al
profesionistilor specializati in comercializarea doar a unuia/altuia/mai multora
dintre aceste produse.

Legat de acest aspect, contestatorul solicita ca autoritatea contractanta
sa fie obligata sa modifice, prin erata, prevederile sectiunii 11.1.6 impartirea
pe loturi, in sensul ca operatorii economici pot oferta la unul, mai multe sau la
toate loturile achizitiei.

In continuare, contestatorul solicita obligarea autoritatii contractante la
inserarea in sectiunea IV.4.2. a modului de efectuare a analizei comparative a
ofertelor in cazul dezinfectantilor produse biocide in forma concentrata
prevazut in ANEXA nr. 1 lit. a) la OMS nr. 1082/2016.

Facand referire la art. 2 din OMS nr. 1082/2016 ce stabileste modelul
obligatoriu al documentatiei oricarei achizitii de dezinfectanti produse biocide:
"Autoritatile contractante care demareaza proceduri de atribuire in vederea
achizitionarii de substante biocide prevazute in prezentul ordin au obligatia
utilizarii acestei documentatii incepdnd cu data prezentului ordin, prin
transmitere ei in Sistemul electronic de achizitii publice in vederea initierii
procedurii de atribuire”, contestatorul arata ca, in actuala fisa de date a
achizitiei, chestiunea este transferata la nivelul caietului de sarcini.

Astfel, la loturile 13 si 14 (unde natura dezinfectantului solicitat este
neclara), prevederea referitoare la analiza comparativa a ofertelor nu respecta
intocmai norma legala obligatorie din ANEXA nr. 1 lit. a) la OMS nr.
1082/2016, respectiv: ” Analiza comparativa se va face avand in vedere
pretul a 1 | solutie de lucru la concentratia la care se realizeaza efectul pe tot
spectrul de activitate conform standardelor”, arata contestatorul.

In consecinta, contestatorul invedereaza ca lipsesc sintagmele "la cea
mai mica concentratie” si “in timp de ... minute”, fiind incalcate prevederi
exprese ale legii (lato sensu), dar se incalca si obligatia generala a autoritatii
contractante de informare precisa, corecta si completa prevazuta de art.154
din Legea nr. 98/2016.

Cu privire la partea generala din caietul de sarcini, contestatorul solicita
eliminarea sintagmei "Rapoartele se vor prezenta in forma originala(....)" ,
cerinta considerata contrara dispozitiilor art.5 din Ord. ANRMAP nr.509/2011
care prevede: “(...) depunerea documentelor in oricare dintre formele:

- original;

- copie legalizata;

- copie lizibila cu mentiunea “conform cu originalul”.

Cu privire la partea speciala din caietul de sarcini, la Lotul nr.2, legat de
substanta impregnatoare a lavetei, contestatorul identificd neconcordanta
intre nivelul de dezinfectie dorit cu produsul dorit, respectiv de nivel inalt, in
timp ce destinatia de utilizare il constituie suprafete semicritice, in raport cu
prevederile art.22 din Anexa nr.1 la OMS nr. 961/2016:

"Criteriile de alegere corecta a dezinfectantilor sunt urmdatoarele:

a) spectrul de activitate adaptat obiectivelor fixate;

i) natura suportului care urmeaza sa fie tratat;”

In acest sens, contestatorul face trimitere la clasificarea suprafetelor
OMS nr. 961/2016, in functie de care se aplica produsele biocidice sau
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dispozitivele medicale, definesc suprafetele semicritice ca fiind cele “care vin
in contact cu mucoasele intacte, cu exceptia mucoasei periodontale, sau cu
pielea avand solutii de continuitate. in aceasta categorie intra: suprafata
interioara a incubatoarelor pentru copii si dispozitivele atasate acestora
(masca de oxigen, umidificator), endoscoapele flexibile si rigide neinvazive,
folosite exclusiv ca dispozitive pentru imagistica, laringoscoapele, tuburile
endotraheale, echipamentul de anestezie si respiratie asistata, diafragmele,
termometrele de sticla, termometrele electronice, ventuzele, varfurile de la
seringile auriculare, specul nazal, specul vaginal, abaiselangurile,
instrumentele utilizate pentru montarea dispozitivelor anticonceptionale,
accesoriile pompitelor de lapte.”

In acelasi act normativ, prin preluarea prevederilor standardului EN
14885:2015, contestatorul prezinta indicatiile privind dezinfectarea
suprafetelor semicritice din punct de vedere al substantelor active in
conformitate ci Regulamentul delegat (UE) nr. 1.062/2014 al Comisiei si
Regulamentul (UE) nr. 528/2012 al Parlamentului European, precum si din
punct de vedere al activitatii antimicrobiana si standarde.

Rezulta, potrivit contestatorului ca, daca produsul urmeaza a fi utilizat
pentru dezinfectia SUPRAFETELOR SEMICRITICE, atunci nivelul dezinfectiei
trebuie sa fie MEDIU/INTERMEDIAR - ceea ce implica modificarea spectrului de
activitate (implicit a standardelor de testare a eficacitatii).

Privitor la efectul sporicid al produsului lotului, contestatorul arata, daca
autoritatea contractanta accepta ca nivelul de dezinfectie este corespunzator
suprafetelor semicritice, acest efect nu mai trebuie solicitat, iar daca nivelul de
dezinfectie al produsului trebuie sa fie de nivel inalt, atunci cererile referitoare
la efectul sporicid sunt contradictorii:

- pe de o parte in spectrul de activitate descris se mentioneaza
(conform si prevederilor EN 14885:2015, respectiv EN 13704) ca
reducerea logaritmica trebuie sa fie mai mare sau egala cu 3,0;

- Pe de alta parte, in cuprinsul aceluiasi caiet de sarcini se
mentioneaza: Eficacitate sporicida 1min > 6 Log x10.

Potrivit celor expuse, contestatorul solicita eliminarea celei din urma
referiri la reducerea logaritmicda, ramanand ceea ce este prevazut in norma
tehnica EN 14885:2015, respectiv EN 13704 (anexa nr. 4).

Referitor loturilor 13 si 14, contestatorul arata ca nicdieri in cuprinsul
caietului de sarcini nu se stabileste natura dezinfectantului solicitat: produs
biocid SAU dispozitiv medical.

Sub acest aspect, contestatorul solicita obligarea autoritatii contractante
la stabilirea solicitarii ca produsul ofertat sa fie dispozitiv medical, in
considerarea faptului ca instrumentarul si echipamentele medicale, respectiv
dispozitivele medicale termosensibile sunt dispozitive medicale.

Contestatorul mai arata ca, fiind vorba de dezinfectia dispozitivelor
medicale, atunci si dezinfectantul destinat dezinfectiei lor trebuie sa fie tot
dispozitiv medical (accesoriu necesar functionarii conforme a dispozitivului
medical propriu-zis), invocand in acest sens prevederile art.2 din HG nr.
54/2009 - definitii:

"dispozitiv medical - orice instrument, aparat, echipament, software,
material sau alt articol, utilizate separat sau in combinatie, inclusiv
software-ul destinat de catre producatorul acestuia a fi utilizat in mod
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specific pentru diagnosticare si/sau in scop terapeutic si necesar
functionarii corespunzatoare a dispozitivului medical, destinat de catre
producator a fi folosit pentru om in scop de: (...),;

- accesoriu - un articol care, desi nu este un dispozitiv, este destinat in
mod special de catre producator sa fie utilizat impreund cu un
dispozitiv, pentru a permite utilizarea acestuia in conformitate cu

_ scopul propus dat de producator respectivului dispozitiv:;"

In continuare, contestatorul solicita obligarea autoritatii contractante la
respectarea intocmai a spectrului de activitate impus de norma tehnica
obligatorie EN 14885:2015 pentru dezinfectia de nivel inalt a instrumentarului
(conform ANEXA nr. 3 la OMS nr. 1082/2016), ce are ca indicatii pentru
dezinfectia instrumentarului medical, substante active in conformitate cu
Regulamentul delegat (UE) nr. 1.062/2014 al Comisiei si Regulamentul (UE)
nr. 528/2012 al Parlamentului European si al Consiliului, in ce priveste
activitatea antimicrobiana si standarde.

Contestatorul identifica ca prevederile spectrului de activitate din caietul
de sarcini pentru cele doua loturi sunt in buna parte diferite de cele din norma
tehnica mai sus amintita, cu privire la:

- Efectul bactericid din caietul de sarcini nu prevede testarea conform
standardului EN 14561 (2,2), timp de contact 60 min., reductie Ig.
>/= 5,0, trebuie efectuata aceasta completare;

- Efectul levuricid din caietul de sarcini nu prevede testarea conform
standardului EN 14562 (Candida albicans) (2,2), timp de contact 60
min., reducere 1g. >/= 4,0; trebuie efectuata aceasta completare;

- Efectul fungicid din caietul de sarcini nu prevede testarea conform
standardului EN 14562 (Candida albicans, Aspergillius brasiliensis)
(2,2), timp de contact 60 min., reducere Ig. >/= 4,0; trebuie
efectuata aceasta completare;

- Efectul microbactericid din caietul de sarcini nu prevede testarea
conform standardului EN 14563 (2,2), timp de contact 60 min.,
reducere Ig. >/= 4,0, trebuie efectuata aceasta completare,

impunandu-se astfel obligarea autoritatii contractante la modificarea
spectrului de activitate al produsului in concordanta cu prevederile tehnice si
legale mai sus invocate.

Cu privire la cerinta din caietul de sarcini potrvit careia: “Sa fie sub
forma lichida, usor de conditionat”, contestatorul solicita obligarea autoritatii
contractante la admiterea in competitia pentru atribuirea contractelor pentru
loturile 13 si 14 si a produselor in forma de agregare solida, din urmatoarele
considerente:

- In caietul de sarcini, partea generalda, in "Tabelul privind data de
livrare, receptie si plata a produselor furnizate”, unitatea de masura a
produsului lotului nr.13 este "L/Kg”, ceea ce indica posibilitatea
ofertarii de produse atat in forma lichida, cat si solida;

- In anexa nr.3 la OMS nr.1082/2016, nu se prevede obligatia furnizarii,
pentru dezinfectia de nivel inalt a instrumentarului, numai a
produselor in forma de agregare lichida,

aratand ca cerinta "sa fie sub forma lichida (..)” este solicitata pentru
produsele destinate dezinfectiei de nivel mediu.



Concluzionand, contestatorul sustine ca, masura autoritatii contractante
este de natura restrictiva, impiedicand accesul egal la procedura produselor cu
performante corespunzatoare celorlalte cerinte din caietul de sarcini.

Prin punctul de vedere cu nr. 1623/21.02.2020, inregistrat la C.N.S.C. cu
nr. 6783/21.02.2020, ... solicita respingerea contestatia depusa de ... S.R.L.,
ca neintemeiata, din urmatoarele considerente:

Legat de formularea cuprinsa in sectiunea II.1.6 din fisa de date, criticile
de parere aduse prin intermediul contestatiei reprezinta veritabile cereri de
clarificare si, ca atare, puteau fi cuprinse intr-o solicitare de clarificari, sustine
autoritatea contractanta.

Autoritatea contractanta arata ca din punct de vedere tehnic, pe pagina
SEAP, la sectiunea II.1.6 "impartire pe loturi”, exista doar 3 variante de
selectie: "un singur lot", "toate loturile" si "numarul maxim de loturi", or,
aceasta a selectat "numarul maxim de loturi”, optiune ce trebuie corelata cu
mentiunea urmatoare din document, si anume: "Numarul maxim de loturi care
pot fi atribuite unui singur ofertant - 24".

Astfel ca din interpretarea celor doua clauze rezulta in mod clar, in opinia
autoritatii contractante, ca oferta poate fi depusa pentru “unul, mai multe ori
nr. maxim de loturi".

Cu privire la criticile privind trimiterea din sectiunea IV.4.2 la caietul de
sarcini privind modul de efectuare a analizei comparative a ofertelor in cazul
produselor biocide in forma concentrata, autoritatea contractanta nu o
considera o incalcare a legislatiei in materie, precizand ca a utilizat sintagma
"la concentratia la care se realizeaza efectul pe tot spectrul...”, precizand acest
lucru in caietul de sarcini, deoarece atat spectrul de actiune, cat si timpul de
actiune pentru realizarea efectului necesar al tipului de dezinfectant pot fi
diferite.

Cu privire la critica referitoare la sintagma "Rapoartele se vor prezenta
in forma originald(...)", autoritatea contractanta este de parere ca si aceasta
chestiune putea fi transata printr-o solicitare de clarificari, mai ales ca
documentele ofertei tehnice sunt publicate direct in SEAP, astfel ca era evident
ca nu se prezinta in original autoritatii contractante, sintagma "forma
originala" avand in vedere, in esenta, formatul original al documentului, asa
cum se elibereaza acesta de catre laboratorul de testare.

Avand in vedere faptul ca operatorii economici pot fi implicati in paralel
in derularea mai multor proceduri de atribuire, permite depunerea rapoartelor
de testare, scanate, dar avand traducere autorizata in limba romana,
precizeaza autoritatea contractanta.

Legat de criticile ce vizeaza necorelarile privind destinatia utilizarii
produselor de dezinfectie, criticilor privind efectul sporicid, a celor legate de
produs biocid sau dispozitiv medical, precum si a celor privind spectrul de
activitate pentru dezinfectia de nivel inalt a instrumentarului, autoritatea
contractanta invedereaza faptul ca a transmis, inca din 14.02.2020, spre
publicare in SEAP, un anunt tip erata la caietul de sarcini, care indreapta
erorile materiale strecurate in cuprinsul acestuia, si anume in privinta
cerintelor la care se face referire in cuprinsul contestatiei.

Cu privire la critica privind admiterea in competitie si a produselor in
forma solida, autoritatea contractanta itereaza ca si aceasta chestiune putea fi
clarificata printr-o simpla solicitare in acest sens.



Cu toate acestea, pentru acuratete, prin acelasi anunt de tip erata, la
care a facut trimitere autoritatea contractanta in cele ce preced, sintagma "sa
fie sub forma lichida, usor de conditionat” a fost inlocuita cu expresia "usor de
conditionat". Astfel, prin eliminarea formei lichide - ca forma de prezentare -,
rezulta ca produsul poate fi prezentat atat sub forma lichida, cat si sub forma
solida.

Din aceste considerente, autoritatea reitereaza faptul ca argumentele
invocate de catre contestatoare puteau fi clarificate destul de simplu printr-o
solicitare de clarificari, si nu pe calea unei contestatii.

Practic, prin cele cuprinse atat in prezentul punct de vedere, cat si prin
anuntul tip erata, transmis spre publicare in SEAP in data de 14.02.2020, care
raspund cerintelor contestatoarei, contestatia a ramas fara obiect, autoritatea
contractanta solicitand a fi respinsa.

Prin raspunsul la punctul de vedere cu nr.603/24.02.2020, inregistrat la
C.N.S.C. cu nr. 6982/24.02.2020, fata de apararile autoritatii contractante,
contestatorul arata urmatoarele:

Legat de motivarea autoritatii contractante a impedimentelor de ordin
tehnic si sistinerile acesteia ca prin compararea diverselor mentiuni ale fisei de
date, rezulta ca ofertele pot fi depuse pentru unul, mai multe sau toate
loturile, contestatorul invoca faptul ca, insasi necesitatea unei interpretari a
prevederilor documentatiei indica nerespectarea _obligatiei de a intocmi o
documentatie clara, potrivit contestatorului. In consecinta, asa cum
exemplifica dintr-o procedura similara contestatorul, autoritatea trebuie
obligata sa publice erata pentru clarificarea mentiunii, in sensul ca "ofertantii
pot depune oferta pentru unul sau mai multe loturi.”

Referitor la apararile autoritatii contractante privind trimiterea din
sectiunea IV.4.2 la caietul de sarcini privind modul de efectuare a analizei
comparative a ofertelor in cazul produselor biocide in forma concentrata, prin
care, asa cum arata contestatorul, autoritatea contractanta argumenteaza c3,
daca s-ar respecta prevederile legii, s-ar restrange competitia, contestatorul
invoca considerentele din Decizia nr.303/08.04.2019 a C.A. TARGU MURES
(dosar nr.68/43/2019): "in ce priveste critica ce vizeaza neutilizarea de catre
autoritatea contractanta a formularului prevazut de Anexa nr. I la OMS nr.
1082/2016, instanta va consemna in conformitate cu dispozitiile art. 2 din
actul normativ de mai sus ,autoritatile contractante care demareaza proceduri
de atribuire in vederea achizitionarii de substante biocide prevazute in
prezentul ordin au obligatia utilizarii acestei documentatii incepand cu data
prezentului ordin, prin transmiterea si in SEAP in vederea initierii procedurii de
atribuire” si ” Instanta va retine in egala masura ca eronate sustinerile
Consiliului potrivit carora informatiile din sectiunea ..modul de prezentare al
propunerii financiare" din fisa de date a achizitiei nu sunt in contradictie cu
cele precizate in ordinul comun mai sus citat. Din cuprinsul acestui act rezulta
faptul ca documentatia trebuie sa respecte cu strictete anexele, iar nu doar sa
nu fie in contradictie cu acestea, in conditiile in care legiuitorul ar fi urmarit
doar fondul informatiilor, ar fi precizat in mod expres acest fapt, iar nu ar fi
impus, astfel cum de altfel a procedat, intocmirea documentatiei in baza unor
formulare standardizate, obligatori: pentru toate autoritatile contractante.”

Legat de argumentul autoritatii contractante potrivit caruia chestiunea
referitoare la sintagma "in forma originala” putea fi transata printr-o solicitare
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de clarificari, contestatorul arata ca autoritatea contractanta, ca si in celelalte
cazuri, refuza o recunoastere clara si neechivoca a culpei sale. Si in acest caz,
contestatorul solicita obligarea autoritatii contractante la modificarea caietului
de sarcini prin erata.

Cu privire la celelalte critici din contestatie care, asa cum arata
autoritatea contractanta au fost remediate printr-o erata publicata la data de
14.02.2020 (mult dupa depunerea contestatiei din 30.01.2020), contestatorul
solicita sa se ia act de aceste remedieri.

Sub aspectul afirmatiilor repetate ala autoritatii contractante ca toate
chestiunile de mai sus ar fi putut fi rezolvate pe calea solicitarii de clarificari,
chiar prin insasi punctul sau de vedere, aceasta solicita respingerea unor
cereri deplin legale din contestatie, mai arata contestatorul.

Totodata contestatorul releva ca:

- nu mai exista nicio prevedere legala care sa impuna efectuarea
solicitarii de clarificari ca o procedura prealabila introducerii contestatiei;

- din indelungata noastra experienta de relationare cu autoritatile
contractante din sfera sanatatii publice, majoritatea acestora incearca doar sa
scoata operatorii economici din termenul de formulare a contestatiei prin
manevrarea raspunsului la solicitarile acestora de clarificari;

- din aceeasi indelungata experienta putem afirma ca in majoritatea
cazurilor raspunsurile autoritatilor contractante nu satisfac cererile cuprinse in
solicitarile de clarificari, astfel incat aceste solicitari nu prezinta, in general,
eficienta juridica.

Din inscrisurile aflate la dosarul cauzei, Consiliul constata
urmatoarea situatie de fapt:

In calitate de autoritate contractanta, ... a initiat o procedura de licitatie
deschisa, organizata pe loturi, in vederea incheierii acordului-cadru avand ca
obiect "acord cadru furnizare dezinfectanti”, prin publicarea in S.E.A.P. a
anuntului de participare nr. ... .

Conform anuntului de participare si a documentatiei de atribuire, criteriul
de atribuire este ,pretul cel mai scazut”, iar valoarea estimata a acordului-
cadru este intre 14.012 si 2.696.600 lei, fara TVA, fiind impartit in 24 de
loturi.

Procedand la solutionarea contestatiei formulate de ... S.R.L., Consiliul
constata ca aceasta vizeaza continutul documentatiei de atribuire, fiind
formulate critici cu privire la unele prevederi din caietul de sarcini si fisa de
date pentru loturile 2, 13 si 14.

Astfel, Consiliul constata ca au fost criticate urmatoarele aspecte:

1. prevederile de la punctul II.1.6 din fisa de date a achizitiei
referitoare la impartirea pe locuri;

2. Prevederile de la punctul IV.4.2 din fisa de date a achizitiei
referitoare la analiza comparativa a pretului produselor ofertate;

3. eliminarea din cuprinsul caietului de sarcini a sintagmei , Rapoartele
se vor prezenta in forma originala”;

4. neconcordantele dintre nivelul de dezinfectie dorit si nivelul de
dezinfectie al produselor solicitate pentru loturile in cauza;

5. obligarea autoritatii contractante la admiterea si a produselor aflate
in stare solida.



Cu privire la criticile formulate de contestator referitoare la informatiile
din cuprinsul documentatiei de atribuire legate de modul de impartire pe
loturi, Consiliul are in vedere c3 la punctul 1I1.1.6) ,impértire in loturi” din fisa
de date a achizitiei este prevazut ,Da”, precum si faptul ca , Ofertele trebuie
depuse pentru: Numarul maxim de loturi;

Numarul maxim de loturi care pot fi atribuite unui singur ofertant: 24".

Sub acest aspect, Consiliul retine ca fiind relevante in solutionare
prevederile art. 140 alin. (4) din Legea nr. 98/2016 potrivit carora ,In cazul
prevazut la alin. (1), autoritatea contractanta precizeaza in anuntul de
participare daca ofertele pot fi depuse pentru unul, pentru mai multe sau
pentru toate loturile”, precum si cele ale art. 154 din acelasi act normativ
conform carora ,Autoritatea contractantd are obligatia de a elabora
documentatia de atribuire care contine toate informatiile necesare pentru a
asigura operatorilor economici o informare completd, corecta si precisa cu
privire la cerintele achizitiei, obiectul contractului si modul de desfasurare a
procedurii de atribuire”.

Raportat la prevederile legale anterior citate, Consiliul constata ca
autoritatea contractanta a precizat ca numarul maxim de loturi pentru care se
poate depune oferta este de maxim 24, rezultand ca pot fi depuse oferte si
pentru un numar mai mic de loturi, fiind indeplinite, din acest punct de
vedere, prevederile art. 154 din Legea nr. 98/2016.

Sub acest aspect, Consiliul retine ca fiind relevante in solutionare
sustinerile autoritatii contractante din cuprinsul punctului de vedere nr.
6783/21.02.2020 potrivit carora ,pe pagina SEAP, la sectiunea 1II.1.6
“impartire pe loturi”, exista doar 3 variante de selectie: «un singur lot»,
«toate loturile» si «numdarul maxim de loturi», or, aceasta a selectat «numarul
maxim de loturi», optiune ce trebuie corelatd cu mentiunea urmatoare din
document, si anume: «Numarul maxim de loturi care pot fi atribuite unui
singur ofertant - 24»", rezultand ca, din punct de vedere tehnic, autoritatea
contractanta nu a avut posibilitatea sa insereze in cuprinsul anuntului de
participare si in cuprinsul fisei de date a achizitiei, in mod concret, mentiunea
ca ,operatorii economici pot oferta pentru unul, mai multe dintre loturile
achizitiei”, asa cum este prevazut la art. 140 alin. (4) din Legea nr. 98/2016 si
cum sugereaza contestatorul in cuprinsul contestatiei formulate, insa din
coroborarea informatiilor furnizate, rezulta ca ofertantii pot depune oferte
pentru maxim 24 de loturi, respectiv pentru unul sau mai multe loturi (pana la
maximul de 24 de loturi), motiv pentru care respinge, ca nefondate, criticile
formulate de ... S.R.L. sub acest aspect.

In ceea ce priveste criticile referitoare la derularea analizei comparative
a preturilor produselor ofertate pentru loturile 13 si 14, Consiliul retine ca la
punctul IV.4.2 ,Modul de prezentare al propunerii financiare” din fisa de date a
achizitiei este prevazut ca ,In cazul dezinfectantilor in forma concentrata
analiza comparativa a pretului - se va realiza conform precizarilor din caietul
de sarcini”, iar in cuprinsul caietului de sarcini sunt precizate urmatoarele:

Pentru lotul 13 - Detergent-dezinfectant de nivel inalt pentru dezinfectia
instrumentarului si echipamentelor medicale prin imersie si pentru Lotul 14 -
Dezinfectant-sterilizant chimic de nivel inalt pentru dispozitive medicale
termosensibile


act:1114166%2096798786

»~Analiza comparativa se va face avand in vedere pretul a 1 | solutie de
lucru la concentratia la care se realizeaza efectul pe tot spectrul de activitate
conform standardelor”.

In solutionare, Consiliul are in vedere prevederile Ordinului Ministrului
Sanatatii nr. 1082/2016 pentru aprobarea modelului de documentatie de
atribuire standard privind achizitia de produse biocide, relevante in prezenta
cauza fiind cele de la punctul IV.4.2 ,Modul de prezentare al propunerii
financiare” din Anexa nr. 1.a) potrivit carora ,,fn cazul dezinfectantilor in
forma concentrate, analiza comparativa a pretului se va realiza in functie de
pretul unui litru de solutie de lucru la cea mai mica concentratie care acopera
spectrul bactericid, fungicide, virucid, microbactericid, in timp de

minute”, precum si cele de la art. 2 din actul normativ conform carora
JAutoritatile contractante care demareaza procedure de atribuire in vederea
achizitiondrii de substante biocide prevazute de prezentul ordin au obigatia
utilizarii acestei documentatii incepdnd cu data prezentului ordin, prin
transmiterea ei in Sistemul electronic de achizitii publice in vederea initierii
procedurii de atribuire”.

Astfel, Consiliul constata ca autoritatea contractanta are obligatia de a
respecta cu strictete prevederile modelului de documentatie de atribuire
standard privind achizitia de produse biocide, motiv pentru are admite criticile
formulate de contestator sub acest aspect.

Prin urmare, Consiliul constata ca se impune modificarea prevederilor
referitoare la loturile 13 si 14 din caietul de sarcini in ceea ce priveste analiza
comparativa a preturilor ofertate, cu luarea in considerare a prevederilor din
Anexa nr. 1.a) a Ordinului Ministrului Sanatatii nr. 1082/2016 pentru
aprobarea modelului de documentatie de atribuire standard privind achizitia
de produse biocide.

In referire la criticile ce vizeazd eliminarea din cuprinsul caietului de
sarcini a sintagmei ,Rapoartele se vor prezenta in forma originala”, Consiliul
retine ca in cuprinsul caietului de sarcini, la sectiunea ,Documente obligatorii
pentru fiecare produs” este prevazut, intre altele, ca ,rapoartele de testare
conform SR EN 14885/2015, in functie de destinatia produsului (efectul
bactericid, fungicid, micobactericid, virulicid si sporicid, in functie de scopul
utilizarii). Rapoartele se vor prezenta in forma originala dar si in traducere
autorizata”.

Raportat la prevederile din caietul de sarcini anterior citate, Consiliul are
in vedere ca la punctul 1V.4.3 ,Modul de prezentare al ofertei” din fisa de date
a achizitiei este prevazut ca ,Ofertele se vor depune exclusiv online. Acestea
trebuie transmise in SEAP in format electronic, semnate cu semnatura
electronica”, rezultand ca nu este posibila prezentarea rapoartelor solicitate in
forma originala, ci doar in format electronic, traduse in limba romana.

De altfel, Consiliul constata ca prin punctul de vedere nr.
6783/21.02.2020, insasi autoritatea contractanta precizeaza ca ,, documentele
ofertei tehnice sunt publicate direct in SEAP, astfel ca este evident ca nu se
prezinta in original autoritatii contractante, sintagma "forma originala" avand
in vedere, in esenta, formatul original al documentului, asa cum se elibereaza
acesta de catre laboratorul de testare.



Avénd in vedere faptul ca operatorii economici pot fi implicati in paralel
in derularea mai multor proceduri de atribuire, permite depunerea rapoartelor
de testare, scanate, dar avand traducere autorizata in limba romana”.

Prin urmare, Consiliul constata ca se impune publicarea unei erate, prin
care sa se modifice prevederile caietului de sarcini prin eliminarea sintagmei
~Rapoartele se vor prezenta in forma originala” si inlocuirea acesteia cu
sintagma ,Rapoartele se vor prezenta in forma scanata, traduse in limba
romana de un traducator autorizat, cu mentiunea «conform cu originalul»” si
aducerea la cunostinta a modificarilor operate tuturor operatorilor economici
interesati prin postarea acestora in SICAP, motiv pentru care admite criticile
formulate de contestator cu privire la aspectul mentionat.

In ceea ce priveste criticile referitoare la existenta unor neconcordante
intre nivelul de dezinfectie dorit si nivelul de dezinfectie al produselor solicitate
pentru loturile in cauza, la privind efectul sporicid, a celor legate de produs
biocid sau dispozitiv medical, precum si a celor privind spectrul de activitate
pentru dezinfectia de nivel inalt a instrumentarului, Consiliul are in vedere ca
in data de 19.02.2020 autoritatea contractanta a postat in SICAP erata nr.
EN1016648 prin care a modificat sectiunea II1.1.6) ,Informatii privind loturile”,
precizand ca ,In loc de:

1. La lotul 2 - DETERGENT- DEZINFECTANT DE NIVEL INALT: LAVETE
IMPREGNATE, se indreapta eroarea materiala in sensul cd se inlocuieste
paragraful:” a. Sa poata fi utilizate pe orice categorie de material (covor pvc
tip tarkett, inox, plastic etc). b. Lavetele sa fie ideale pentru curatarea si
dezinfectarea la nivel inalt a suprafetelor semicritice . c. Sa fie eficiente in
prezenta substantelor interferente, materie organica d. Sa aiba efect sporicid
pe tulpina Clostridium difficile. e. S& nu contina alcool, clor, iod, fenoli f. Sa
curate si sa dezinfecteze sporicid intr-un singur pas. g. Eficacitate sporicida
Imin > 6 Log x10 . h. Timpul de actiune: cca.60 secunde. i. In vederea unei
utilizari judicioase si rationale, ambalarea se va face in ambalaj resigilabil cu
clip integrat j. Vor fi distribuite impreunad cu dispensere adecvate, intr-un
numar necesar unei distributii rationale; k. Analiza comparativa se va face
avand in vedere pretul a 1 laveta impregnata cu detergent-dezinfectant de
nivel inalt, gata de utilizare I. Pentru calificare se va prezenta obligatoriu o
mostra a produsului ofertat, in ambalaj original (ca proba martor)” 2. La lotul
13 - DETERGENT - DEZINFECTANT DE NIVEL INALT PENTRU DEZINFECTIA
INSTRUMENTARULUI SI ECHIPAMENTELOR MEDICALE PRIN IMERSIE ”
Spectrul de activitate conform EN 14885/2015 e Bactericida: EN 13727 (2,1),
timp de contact < 5 min. (pentru suprafetele ce intra in contact cu pacientii
sau personalul medical) sau < 60 min. (pentru alte tipuri de suprafete),
reducere Ig. = 5,0 ¢ Bactericida/Fungicida: EN 13697 (2,2), timp de contact 5
min., reducere Ig. = 4,0 pentru activitate bactericida e Fungicida lg mai mare
sau egal cu 3 e Levuricida: EN 13624 (Candida albicans) (2,1), timp de
contact < 5 min. (pentru suprafetele ce intrd in contact cu pacientii sau
personalul medical) sau < 60 min. (pentru alte tipuri de suprafete), reducere
lg. = 4,0 e Fungicida: EN 13624 (Candida albicans + Aspergillus brasilliensis)
(2,1), timp de contact < 5 min. (pentru suprafetele ce intra in contact cu
pacientii sau personalul medical) sau < 60 min. (pentru alte tipuri de
suprafete), reducere Ig. = 4,0 e Micobactericidda EN 14348 (2,1), timp de
contact 60 min., reducere Ig. = 4,0 e Virucida: EN 14476 (2,1), timp de

10



contact < 5 min. (pentru suprafetele ce intra in contact cu pacientii sau
personalul medical) sau < 60 min. (pentru alte tipuri de suprafete), reducere
lg. = 4,0 ¢ Sporicida: EN 13704 reducerea log = 3,0 (conform Ordinului
ministrului sanatatii nr. 961/2016, cu modificarile ulterioare) a. Daca este
necesar, se solicitd informatii cu privire la compatibilitatea produsului cu
rezervoarele cu ultrasunete. b. Sa fie sub forma lichida, usor de conditionat.
c. S3 poata fi usor de clatit d. Sa nu prezinte toxicitate la concentratii
obisnuite de lucru e. Sa fie compatibil cu suportul de tratat: metal (otel
inoxidabil), plastic, cauciuc, sticla f. Sa nu aiba efect coroziv. g. Sa nu fie
influentat de lumina sau caldura h. Forma de conditionare, inclusiv volumul
ambalajului ofertat vor fi clar precizate in oferta de pret. i. Analiza
comparativa se va face avand in vedere pretul a 1 | solutie de lucru la
concentratia la care se realizeaza efectul pe tot spectrul de activitate conform
standardelor. j. Sa prezinte bandelete test pentru controlul eficientei solutiei
dezinfectante conform Ordinului 961/2016. k. Pentru calificare se va prezenta
obligatoriu o mostra a produsului ofertat, in ambalaj original (ca proba
martor).. ” lotul 14 — DEZINFECTANT - STERILIZANT CHIMIC DE NIVEL INALT
PENTRU DISPOZITIVE MEDICALE TERMOSENSIBILE ”"Activitate antimicrobiana
si standarde: Spectrul de activitate conform EN 14885/2015 e Bactericida: EN
13727 (2,1), timp de contact < 5 min. (pentru suprafetele ce intra in contact
cu pacientii sau personalul medical) sau < 60 min. (pentru alte tipuri de
suprafete), reducere lg. = 5,0 e Bactericida/Fungicida: EN 13697 (2,2), timp
de contact 5 min., reducere Ig. = 4,0 pentru activitate bactericida e Fungicida
lg mai mare sau egal cu 3 e Levuricida: EN 13624 (Candida albicans) (2,1),
timp de contact < 5 min. (pentru suprafetele ce intra in contact cu pacientii
sau personalul medical) sau < 60 min. (pentru alte tipuri de suprafete),
reducere Ig. = 4,0 e Fungicida: EN 13624 (Candida albicans + Aspergillus
brasilliensis) (2,1), timp de contact < 5 min. (pentru suprafetele ce intra in
contact cu pacientii sau personalul medical) sau < 60 min. (pentru alte tipuri
de suprafete), reducere Ig. = 4,0 ¢ Micobactericida EN 14348 (2,1), timp de
contact 60 min., reducere Ig. = 4,0 e Virucida: EN 14476 (2,1), timp de
contact < 5 min. (pentru suprafetele ce intra in contact cu pacientii sau
personalul medical) sau < 60 min. (pentru alte tipuri de suprafete), reducere
lg. = 4,0 ¢ Sporicida: EN 13704 reducerea log = 3,0 (conform Ordinului
ministrului sanatatii nr. 961/2016, cu modificarile ulterioare) a. Daca este
necesar, se solicita informatii cu privire la compatibilitatea produsului cu
rezervoarele cu ultrasunete. b. Sa fie sub forma lichida, usor de conditionat.
c. S3 poata fi usor de clatit d. Sa nu prezinte toxicitate la concentratii
obisnuite de lucru e. Sa fie compatibil cu suportul de tratat: metal (otel
inoxidabil), plastic, cauciuc, sticla f. Sa nu aiba efect coroziv. g. Sa nu fie
influentat de lumina sau caldurd h. Forma de conditionare, inclusiv volumul
ambalajului ofertat vor fi clar precizate in oferta de pret. i. Analiza
comparativa se va face avadnd in vedere pretul a 1 | solutie de lucru la
concentratia la care se realizeaza efectul pe tot spectrul de activitate conform
standardelor. j. Sa prezinte bandelete test pentru controlul eficientei solutiei
dezinfectante conform Ordinului 961/2016. k. Pentru calificare se va prezenta
obligatoriu o mostrda a produsului ofertat, in ambalaj original (ca proba
martor)”.
A se citi:
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1. La lotul 2 - DETERGENT- DEZINFECTANT DE NIVEL INALT: LAVETE
IMPREGNATE a. Sa poata fi utilizate pe orice categorie de material (covor pvc
tip tarkett, inox, plastic etc). b. Lavetele sa fie ideale pentru curatarea si
dezinfectarea la nivel inalt a suprafetelor semicritice (conform Ordinului MS
nr. 961/2016 pentru aprobarea Normelor tehnice privind curatarea,
dezinfectia si sterilizarea in unitatile sanitare publice si private - Anexa 4 -
METODELE de aplicare a dezinfectantelor chimice in functie de suportul care
urmeaza sa fie tratat- Incubatoare, izolete, masti de oxygen, unde se prevede
in mod expres “curatare, urmata de dezinfectie de nivel inalt”) c. Sa fie
eficiente in prezenta substantelor interferente, materie organica d. Sa aiba
efect sporicid pe tulpina Clostridium difficile. e. Sa nu contina alcool, clor, iod,
fenoli f. Sa curate si sa dezinfecteze sporicid intr-un singur pas. g. In vederea
unei utilizari judicioase si rationale, ambalarea se va face in ambalaj resigilabil
cu clip integrat h. Vor fi distribuite impreuna cu dispensere adecvate, intr-un
numar necesar unei distributii rationale; i. Analiza comparativa se va face
avand in vedere pretul a 1 laveta impregnata cu detergent-dezinfectant de
nivel inalt, gata de utilizare j. Pentru calificare se va prezenta obligatoriu o
mostra a produsului ofertat, in ambalaj original (ca proba martor)”. 2. lotul 13
- DETERGENT - DEZINFECTANT DE NIVEL INALT PENTRU DEZINFECTIA
INSTRUMENTARULUI SI ECHIPAMENTELOR MEDICALE PRIN IMERSIE
"Activitate antimicrobianad si standarde: Spectrul de activitate biocida conform
EN 14885:2015 e Bactericida: EN 13727 (2,1), timp de contact < 60 min.,
reductie Ig. = 5,0 EN 14561 (2,2), timp de contact 60 min., reductie Ig. = 5,0
e Levuricida: EN 13624 (Candida albicans) (2,1), timp de contact < 60 min.,
reducere Ig. = 4,0 EN 14562 (Candida albicans) (2,2), timp de contact 60
min., reducere Ig. = 4,0 ¢ Fungicida: EN 13624 (Candida albicans, Aspergillius
brasiliensis) (2,1), timp de contact < 60 min., reducere Ig. = 4,0 EN 14562
(Candida albicans, Aspergillius brasiliensis) (2,2), timp de contact 60 min.,
reducere Ig. = 4,0 ¢ Micobactericidd/Tuberculocidd: EN 14348 (2,1), timp de
contact 60 min., reducere Ig. = 4,0 EN 14563 (2,2), timp de contact 60 min.,
reducere Ig. = 4,0 ¢ Virucidd: EN 14476 e Sporicida: EN 13704 (2,1) Sa fie
usor de conditionat. a. Sa poata fi usor de clatit b. Sa nu prezinte toxicitate la
concentratii obisnuite de lucru c. Sa fie compatibil cu suportul de tratat: metal
(otel inoxidabil), plastic, cauciuc, sticla d. Sa nu aiba efect coroziv. e. Sa nu
fie influentat de lumina sau caldura f. Forma de conditionare, inclusiv volumul
ambalajului ofertat vor fi clar precizate in oferta de pret. g. Analiza
comparativa se va face avadnd in vedere pretul a 1 | solutie de lucru la
concentratia la care se realizeaza efectul pe tot spectrul de activitate conform
standardelor. h. Sa prezinte bandelete test pentru controlul eficientei solutiei
dezinfectante conform Ordinului 961/2016. i. Pentru calificare se va prezenta
obligatoriu o mostrd a produsului ofertat, in ambalaj original (ca proba
martor).” 3. Lotul 14 - DEZINFECTANT - STERILIZANT CHIMIC DE NIVEL
INALT PENTRU DISPOZITIVE MEDICALE TERMOSENSIBILE ” Activitate
antimicrobiana si standarde: Spectrul de activitate biocida conform EN
14885:2015 e Bactericida: EN 13727 (2,1), timp de contact < 60 min.,
reductie Ig. = 5,0 EN 14561 (2,2), timp de contact 60 min., reductie Ig. = 5,0
e Levuricida: EN 13624 (Candida albicans) (2,1), timp de contact < 60 min.,
reducere Ig. = 4,0 EN 14562 (Candida albicans) (2,2), timp de contact 60
min., reducere Ig. = 4,0 ¢ Fungicida: EN 13624 (Candida albicans, Aspergillius
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brasiliensis) (2,1), timp de contact < 60 min., reducere Ig. = 4,0 EN 14562
(Candida albicans, Aspergillius brasiliensis) (2,2), timp de contact 60 min.,
reducere Ig. = 4,0 » Micobactericidd/Tuberculocida: EN 14348 (2,1), timp de
contact 60 min., reducere Ig. = 4,0 EN 14563 (2,2), timp de contact 60 min.,
reducere Ig. = 4,0 o Virucidad: EN 14476 e Sporicida: EN 13704 (2,1) a. Sa fie
usor de conditionat. b. Sa poata fi usor de clatit c. Sa nu prezinte toxicitate la
concentratii obisnuite de lucru d. Sa fie compatibil cu suportul de tratat: metal
(otel inoxidabil), plastic, cauciuc, sticla e. Sa nu aiba efect coroziv. f. Sa nu fie
influentat de lumina sau caldura g. Forma de conditionare, inclusiv volumul
ambalajului ofertat vor fi clar precizate in oferta de pret. h. Analiza
comparativa se va face avadnd in vedere pretul a 1 | solutie de lucru la
concentratia la care se realizeaza efectul pe tot spectrul de activitate conform
standardelor. i. Sa prezinte bandelete test pentru controlul eficientei solutiei
dezinfectante conform Ordinului 961/2016. j. Pentru calificare se va prezenta
obligatoriu o mostra a produsului ofertat, in ambalaj original (ca proba
martor)”.

Prin urmare, Consiliul constata ca autoritatea cotractantda a remediat
neconcordantele invocate de contestator, motiv pentru care respinge, ca
ramase fara obiect, criticile formulate de ... S.R.L. ce vizeaza necorelarile
privind destinatia utilizarii produselor de dezinfectie, criticilor privind efectul
sporicid, a celor legate de produs biocid sau dispozitiv medical, precum si a
celor privind spectrul de activitate pentru dezinfectia de nivel inalt a
instrumentarului.

In ceea ce priveste solicitarea de obligarea a autoritatii contractante la
admiterea si a produselor aflate in stare solida, Consiliul are in vedere ca
autoritatea contractanta a postat in SICAP, in data de 05.02.2020 raspunsurile
formulate la solicitarile de clarificari transmise de operatori economici
interesati de participarea la prezenta procedura de atribuire, intrebarile 2 si 4
vizand loturile 13 si 14, respectiv ,va rugam sa clarificati daca la acest lot se
accepta si produse sub forma solida (pulbere), nu doar lichide. Dorim sa
precizam faptul ca eficacitatea unui produs nu are legatura cu forma de
conditionare, ci cu rapoartele de testare conform EN 14885”, Ila care
autoritatea contractanta a raspuns astfel: ,,Conform caietului de sarcini, forma
de conditionare, inclusiv volumul ambalajului ofertat vor fi clar precizate in
oferta de pret, deci se accepta atat produse concentrate lichide cat si solide”.

Prin urmare, Consiliul constata ca prin raspunsurile la solicitarile de
clarificari, formulate in conformitate cu prevederile art. 160 alin. (1) din Legea
nr. 98/2016, autoritatea contractanta a acceptat la ofertare si produse in stare
solida, motiv pentru care respinge, ca ramase fara obiect, criticile formulate
de contestator sub acest aspect.

In ceea ce priveste solicitarea ... S.R.L. de obligare a autoritatii
contractante la plata cheltuielilor efectuate pentru solutionarea contestatiei,
Consiliul are in vedere ca, desi au fost prezentate documente doveditoare
privind cuantumul si detalierea acestora, respectiv factura seria 1 nr. 379 din
30.01.2020 emisa de ,... " reprezentdand onorariu asistare-reprezentare
juridica in valoare de 2000 lei si ordin de plata emis de ... S.R.L. privind plata
sumei de 2000 de lei catre ,... , contestatorului nu i-a fost creat vreun
prejudiciu iar aspectele sesizate, in referire la continutul documentatiei de
atribuire care s-au dovedit a fi intemeiate vor fi remediate de catre autoritatea
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contractanta, in temeiul prevederilor art. 26 alin. (9) din Legea nr. 101/2016,
Consiliul respinge aceasta cerere, ca neintemeiata.

Acestea fiind, in contextul de fapt si de drept anterior expus, in temeiul
art. 26 alin. (2) si (5) din Legea nr. 101/2016, Consiliul admite, in parte,
contestatia formulata de ... S.R.L., in contradictoriu cu ... .

Obliga ... ca, in termen de cel mult 10 zile de la primirea prezentei, sa
procedeze la modificarea documentatiei de atribuire dupa cum urmeaza:

Modificarea prevederilor de la punctul IV.4.2 ,Modul de prezentare al
propunerii financiare” din fisa de date a achizitiei in conformitate cu
prevederile din Anexa nr. 1.a) a Ordinului Ministrului Sanatatii nr. 1082/2016
cu privire la analiza comparativa a preturilor ofertate.

Modificarea sectiunii ,Documente obligatorii pentru fiecare produs” din
caietul de sarcini prin eliminarea sintagmei ,Rapoartele se vor prezenta in
forma originala” si inlocuirea acesteia cu sintagma ,Rapoartele se vor
prezenta in forma scanata, traduse in limba romana de un traducator
autorizat, cu mentiunea «conform cu originalul»”.

Obliga ... ca, in termen de cel mult 10 zile de la primirea prezentei, sa
procedeze la aducerea la cunostinta a modificarilor operate catre toti
operatorii economici interesati prin postarea acestora in SICAP.

Respinge, ca nefondata, solicitarea ... S.R.L. de obligare a autoritatii
contractante la plata cheltuielilor efectuate pentru solutionarea contestatiei.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

Admite, in parte, contestatia formulata de catre ... S.R.L., cu sediul in ...
, In contradictoriu cu ..., cu sediul in ... .

Obliga ... ca, in termen de cel mult 10 zile de la primirea prezentei, sa
procedeze la remedierea documentatiei de atribuire dupa cum urmeaza:

- modificarea prevederilor de la punctul IV.4.2 ,Modul de prezentare al
propunerii financiare” din fisa de date a achizitiei in conformitate cu
prevederile din Anexa nr. 1.a) a Ordinului Ministrului Sanatatii nr.
1082/2016 cu privire la analiza comparativa a preturilor ofertate.

- modificarea sectiunii ,Documente obligatorii pentru fiecare produs”
din caietul de sarcini prin eliminarea sintagmei ,Rapoartele se vor
prezenta in forma originala” si inlocuirea acesteia cu sintagma
~Rapoartele se vor prezenta traduse in limba roména de un traducator
autorizat, cu mentiunea «conform cu originalul»”.

Obliga ... ca, in termen de cel mult 10 zile de la primirea prezentei, sa
procedeze la aducerea la cunostinta a modificarilor operate catre toti
operatorii economici interesati prin postarea acestora in SICAP.

Respinge, ca nefondata, solicitarea ... S.R.L. de obligare a autoritatii
contractante la plata cheltuielilor efectuate pentru solutionarea contestatiei.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti.
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Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere, in termen de 10
zile lucratoare de la comunicare pentru partile cauzei, respectiv de la data
luarii la cunostinta de catre alte persoane vatamate.
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