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In conformitate cu prevederile art. 12 alin. (1) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de
atac in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea,

Prin contestatia nr. .../02.04.2018, inregistrata la Consiliu sub nr.
13653/04.04.2018, formulata de catre ..., cu sediul in cu sediul in
sat ..., comuna ..., str. ... nr. ..., camera ..., parter, judetul ..., cu punct
de lucru in ..., str. ... nr. ..., sector..., avand CUI ..., numar de
inregistrare in Registrul Comertului ..., formulata impotriva
documentatiei de atribuire, elaborata de catre ..., cu sediul in ...,
str. ..., nr. ..., sector ..., in calitate de autoritate contractanta in cadrul
procedurii simplificata - intr-o singura etapa, derulata online, organizata
in vederea atribuirii contractului de servicii avand ca obiect ,Achizitie
de servicii de paza la sediul ...”, cod CPV 79713000-5 - Servicii de
paza (Rev.2), s-au solicitat urmatoarele:

,- Obligarea autoritatii contractante la modificarea valorii estimate
cu respectarea prevederilor legale;

- obligarea autoritatii contractante la eliminarea obligatiei
prestatorului privind suportarea amenzilor si penalitatilor de la organele
abilitate;

- obligarea autoritatii contractante la anularea procedurii de
achizitie publica,

- obligarea autoritatii contractante la plata cheltuielilor privind
consultanta necesara intocmirii notificarii/contestatiei in suma de ... lei,
la care se adauga TVA”.

In luarea deciziei asupra cauzei de fata,
Consiliul National de Solutionare a Contestatiilor
retine urmatoarele:


http://www.cnsc.ro/

Prin contestatia nr. .../02.04.2018, inregistrata la Consiliu sub nr.
13653/04.04.2018, ..., in contradictoriu cu ..., in calitate de autoritate
contractanta, in cadrul procedurii mentionata in partea introductiva,
criticd documentatia de atribuire cu referire la nivelul valorii estimate a
contractului din obiectul procedurii de atribuire, solicitand:

,- obligarea autoritatii contractante la modificarea valorii estimate
cu respectarea prevederilor legale;

- obligarea autoritatii contractante Ila eliminarea obligatiei
prestatorului privind suportarea amenzilor si penalitatilor de la organele
abilitate;

- obligarea autoritatii contractante la anularea procedurii de
achizitie publica;

- obligarea autoritatii contractante la plata cheltuielilor privind
consultanta necesara intocmirii notificarii/contestatiei in suma de ...lei,
la care se adauga TVA”.

Invocand prevederile art. 137 lit. d), e), f) si g) din H.G. nr.
395/2016, pe care le citeaza, contestatoarea considera ca se impune
verificarea valorii estimate prin raportare la prevederile legale
antementionate, intrucat valoarea estimata reprezinta un ,barometru”
utilizat de autoritatea contractanta in vederea evaluarii ofertelor
financiare si nu poate fi considerata doar o valoarea orientativa, avand
in vedere dispozitiile imperative ale art. 9, art. 11 si art. 12 din Legea
nr. 98/2016, pe care le reda, privind obligatiile autoritatii contractante
referitoare la estimarea valorii contractului, precum si a legislatiei
muncii si Codului fiscal referitoare la obligatiile de plati ale angajatorului
catre bugetul consolidat al statului, cu referire la:

- respectarea legislatiei muncii si a prevederilor Codului muncii
privind drepturile banesti ale salariatilor;

- sporurile ce trebuie acordate salariatilor conform Codului muncii;

- obligatia functionarilor de a sesiza organele de urmarire penala cu
privire la savarsirea unei fapte prevazute de legea penala in legatura cu
serviciul in cadrul caruia isi indeplinesc sarcinile de indata ce acestia iau
cunostinta de comiterea faptei respective este statuata prin dispozitiile
art. 267 din Codul penal (omiterea sesizarii).

Invocand natura permanenta a serviciilor ce urmeaza a Afi
achizitionate, societatea contestatoare apreciaza ca se impunea luarea
in considerare, la stabilirea valorii estimate a contractului, a tuturor
cheltuielilor pesupuse de prestarea serviciilor, cum ar fi: salariul brut
lunar; cheltuielile rezultate din prevederile Codului muncii cum ar fi cele
referitoare la orele suplimentare, sporul de noapte, sporul de sarbatori
legale, sporul de repaus saptamanal; contributiile de asigurari sociale,
contributiile de asigurari sociale de sanatate, contributii la bugetul
asigurarilor de somaj, contributiile la fondul de garantare pentru plata
creantelor salariale, contributii de asigurare pentru accidente de munca
si boli profesionale, contributii pentru concediile si indemnizatii de
asigurari sociale de sanatate, fondurile speciale pentru persoane cu
handicap; cheltuielile directe cum ar fi dotarile (costum, ecuson, tonfa
de atac sau aparare, lanterna, pulverizator, mijloc de comunicare, statii



portabile pentru emisie-receptie etc.), costurile de medicina muncii,
protectia si securitatea in munca, costurile de pregatire
profesionala/instruire a personalului; cheltuielile indirecte; profit etc.

Astfel, referindu-se la cheltuielile salariale directe si indirecte pentru
serviciile de paza, contestatoarea considera ca un cost pe ora corect si
legal valabil, incepand cu 01.02.2017, ar fi de 16,11 lei/or3,
prezentand, in acest sens, sub forma de tabel, salariul si veniturile
salariale supuse taxarii, sustinand ca tariful de 12 lei/ora/post, estimat
de autoritatea contractanta, ,apare ca fiind evident nelegal si incalca
prevederile legale mai sus mentionate”.

Totodata, contestatoarea precizeaza ca, in caietul de sarcini,
autoritatea contractanta a specificat ca ,prestatorul va suporta toate
amenzile si penalitdtile de la organele abilitate (Protectia
consumatorului, Mediului, ISU etc.), precum si eventualele accidente ale
personalului A.D.S.”, prevederea fiind nelegala, in opinia sa, deoarece
orice contraventie se aplica contravenientului de catre organele
abilitate, fiind nelegal ca autoritatea contractanta sa retind sume
reprezentand amenzi si penalitati unei persoane fizice/juridice, asftel
obligatia impusa prestatorului este nelegala si abuziva, motiv pentru
care solicita eliminarea ei.

Fata de cele aratate, contestatoarea solicita dispunerea masurilor
de remediere necesare in legatura cu valorea estimata acontractului si
eliminarea cerintei abuzive privind imputarea amenzilor in sarcina
prestatorului.

Prin adresa nr. ... /04.04.2018, inregistrata la Consiliu sub nr.
13869/05.04.2018, ... a transmis punct de vedere referitor Ia
contestatia formulata de ..., solicitdnd respingerea acesteia, ca
nefondata.

In fapt, mentioneaza ca ... porneste de la premisa eronata careia
autoritatea contractanta ar fi estimat incorect valoarea achizitiei, sens in
care prezinta aspectele avute in vedere la determinarea valorii estimate
a contractului, de 160.000 lei, fara TVA, astfel:

A) Dupa ce reda dispozitiile art. 20, lit a) din Legea 98/2016 cu
referire la ,reinnoirea contractelor de servicii, in cursul unei anumite
perioade”, caz in care ,valoarea estimatd a achizitiei se calculeaza pe
baza valorii reale globale a tuturor contractelor similare succesive
atribuite in ultimele 12 luni sau in anul bugetar anterior, ajustata, acolo
unde este posibil, pentru a lua in considerare modificarile cantitative si
valorice care pot surveni intr-un interval de 12 Iuni de la data
contractului initial”, autoritatea contractanta mentioneaza ca atribuirea
contractului de prestari servicii de paza pentru anul 2017 a fost
efectuata prin intermediul platformei SEAP, la tariful de 9,2 lei/ora, fara
TVA, in conditiile in care salariul de baza minim brut pe tara garantat in
plata era de 1.450 lei, conform H.G. nr. 1/2017.

Fata de modificarea nivelului salariului minim pe economie instituita
prin H.G. nr. 846/2017 pentru stabilirea salariului minim brut pe tara
garantat in plata, de la 1.450 de lei la 1.900 de lei, achizitoarea
mentioneaza ca cresterea a fost de aproximativ 31%, sustinand ca,



aplicand la tariful de 9,2 lei, fara TVA/ora/agent cresterea de
aproximativ 31%, rezulta nivelul de 12,05 lei fara TVA/ora/agent, suma
care, in opinia autoritatii contractante, include si profitul operatorului
economic, conform Notei de fundamentare nr. .../18.12.2017 a pretului
ofertat, importanta fiind si trecerea contributiilor de la angajator la
angajat.

B) Sustinand ca spre ,incurajarea mediului concurential” si din
analiza preturile existente in catalogul electronic disponibil prin
platforma SEAP, ... mentioneaza ca a decis sa majoreze valoarea
estimata, de la suma initiala de 150.000 la suma actuala de 160.000 lei,
iar valoarea estimata a achizitiei a fost stabilita in conformitate cu
bugetul aprobat al institutiei pentru anul 2018, cu luarea in calcul a
numarului de ore aferente duratei de 8 luni a contractului, pentru
numarul de agenti si tipul posturilor solicitate prin documentatia de
atribuire atasata invitatiei de participare/anuntul de participare
simplificat nr. .../23.03.2018.

Referitor la afirmatia petentei conform careia ,autoritatea
contractanta nu a tinut cont de obligativitatea operatorului economic cu
privire la sporurile ce trebuie acordate salariatilor prevazute in Codul
Muncii sunt % exacte, clare, ce nu pot fi interpretate sau aplicate altfel
decat prevede legislatia si a salariului brut lunar; cheltuielile rezultate
din prevederile Codului Muncii, cum ar fi spre exemplificare referitoare
la orele suplimentare, sporul de noapte, sporul de sarbatori legale,
sporul de repaos saptamdanal; contributiile privind platile salariale cum
ar fi spre exemplificare contributiile sociale ale angajatorului, fondurile
special pentru persoane cu handicap etc.”, autoritatea contractanta
invoca prevederile art. 126 lit. a) si b) din Codul muncii, sustinand ca
modalitatea de compensare a orelor de noapte lucrate peste durata de
8 ore se afla la latitudinea angajatorului, nefiind obligatoriu ca
,angajatii sa beneficieze de sporul de noapte supus tarifarii la 0,95
lei/h/agent asa cum se mentioneazd in contestatia operatorului
economic ..., fiind posibila conform legii acordarea de perioade de
repaus compensatorii echivalente” cu o ora fata de durata normala a
zilei de munca, fara ca aceasta sa duca la scaderea salariului de baza.

Referitor la art. 133-137, art. 139-144, art. 145 si art. 150 din
Codul muncii invocate, autoritatea contractanta considera ca fiecare
operator economic isi poate stabili propriile reglementari interne privind
contractul individual de munca, autoritatea contractanta solicitand prin
documentatia de atribuire numai justificarea pretului, fara a se interveni
in modul de organizare si functionare a posibililor candidati.

Autoritatea contractanta mai sustine ca, din consultarea catalogului
electronic disponibil pe platforma SEAP, rezulta ca exista oferte ale
operatorilor economici sub valoarea unitara de 12,21 lei fara TVA/or3g,
astfel ca, in aprecierea sa, valoarea estimata stabilita de ea este in
concordanta cu preturile existente pe piata in domeniu, neputand fi
considerat un pret nejustificat de scazut pentru o achizitie publica de
tipul celei din procedura.



De asemenea, mentioneaza ca, la momentul redactarii punctului de
vedere, la procedura, ,candidatul declarat castigator a ofertat pretul de
11,99 lei fara TVA/ord/agent, conform Formularului nr. 11 -
Fundamentare pret ofertda, iar urmatorii clasati au ofertat pretul de
12,00 fara TVA/ora/agent”, la procedura fiind depuse 5 oferte care s-au
incadrat in pragul valoric mentionat in fisa de date a achizitiei, , ceea ce
poate constitui o dovada clara a faptului ca pretul estimat este unul
competitiv si nu de natura sa descurajeze participarea operatorilor
economici de profil la procedura de achizitie publica, in conditii
transparente si cu respectarea tuturor prevederilor legale in vigoare in
domeniu”.

Autoritatea contractanta sustine ca ,face uz si de prevederile art.
15 alin. (1) din O.U.G. nr. 90/2017, prin care ordonatorii de credite ai
institutiilor si autoritatilor publice au obligatia de a reduce cu 10%
platile efectuate in anul 2018 pentru bunurile si serviciile aferente
intretinerii si functiondarii institutiilor”.

Referitor la obligativitatea mentionata in caietul de sarcini conform
careia ,Prestatorul va suporta toate amenzile si penalitatile de la
organele abilitate (Protectia consumatorului, Mediului, ISU etc.),
precum si eventualele accidente ale personalului A.D.S. sau ale
vizitatorilor determinate de prestarea defectuoasa a activitatii de paza
la sediul A.D.S.", pe care contestatoarea o considera nelegala si
abuziva, autoritatea contractanta precizeaza ca interpretarea ... este
eronata, referirea criticata vizand strict prestarea defectuoasa a
activitatii de paza la sediul A.D.S. si nu a salariatilor sau a vizitatorilor
autoritatii contractante.

Desi, nici in fisa de date a invitatiei de participare/anunt de
participare simplificat si nici in cerintele caietului de sarcini, nu este
precizatda vreo cerinta obligatorie, A.D.S. sustine ca incurajeaza
angajarea persoanelor beneficiare ale Legii nr. 76/2002 privind sistemul
asigurarilor pentru somaj si stimularea ocuparii fortei de munca, cu
modificarile si completarile ulterioare (nerestrictionarea dreptului la
munca), reiterand, in raport de cele relevate, solicitarea de respingere a
contestatiei ..., ca fiind nefondata.

Fata de inscrisurile aflate la dosarul cauzei, Consiliul retine
urmatoarea situatie de fapt:

.., In calitate de autoritate contractanta, a organizat o procedura
de atribuire din categoria celor reglementate de dispozitiile art. 68 alin.
(1) lit. h) din Legea nr. 98/2016, in varianta definita de dispozitiile alin
(2) lit. b) ale aceluiasi articol, respectiv, o procedura simplificata - intr-o
singura etapa, derulata online, in vederea atribuirii contractului de
servicii avand ca obiect ,Achizitie de servicii de paza la sediul ...”,
cod CPV 79713000-5 - Servicii de paza (Rev.2), publicand, in SEAP,
anuntul de participare simplificat nr. ... din 23.03.2018, valoarea
estimata a contractului fiind stabilita la suma de .... lei, fara TVA, iar
criteriul de atribuire a acordului-cadru - , pretul cel mai scazut”.

Considerand ca valoarea estimata a fost subevaluata, iar
prevederea caietului de sarcini conform careia , Prestatorul va suporta



toate amenzile si penalitatile de la organele abilitate (Protectia
consumatorului, Mediului, ISU etc.), precum si eventualele accidente ale
personalului A.D.S. sau ale vizitatorilor determinate de prestarea
defectuoasa a activitatii de paza la sediul A.D.S." este nelegala, ... a
depus, in termen legal, dupa parcurgerea procedurii de notificare
prealabila a autoritatii contractante, contestatia ce constituie obiect al
analizei de fata.

Examinand sustinerile partilor, probatoriul aflat la dosarul cauzei si
dispozitiile legale aplicabile, Consiliul constata:

In analiza criticilor formulate de catre ... referitoare la incorecta
stabilire a valorii estimate a acordului-cadru de servicii de paza din
obiectul procedurii in sensul subevaluarii acesteia prin necorelare cu
nivelul salariului de baza minim brut pe tara garantat in plata, legislatia
muncii referitoare la munca suplimentara, munca de noapte, concediul
de odihna platit, contributiile datorate de angajator catre bugetele din
componenta bugetului consolidat al statului, Consiliul se va raporta la
urmatoarele aspecte:

- HG nr. 846/2017 pentru stabilirea salariului de baza minim brut
pe tara garantat in plata, publicata in Monitorul Oficial, Partea I nr. 950
din 29/11/2017, in_vigoare incepand cu data de 29.11.2017,
reglementeaza ca: ,Incepand cu data de 1 ianuarie 2018, salariul
de baza minim brut pe tara garantat in plata, suma stabilita in bani
care nu include sporuri si alte adaosuri, se stabileste la 1.900 lei
lunar, pentru un program complet de lucru de ...ore, in medie, pe luna,
in anul 2018, reprezentand 11,40 lei/ora”;

- dispozitivul de paza impus de autoritatea contractanta prin caietul
de sarcini este format din:

- 2 (doua) posturi permanente mobile 24 de ore din 24 de
ore, inclusiv sambata, duminica si zilele de sarbatoare legala;

- 1 post temporar, 8 ore pe zi de luni pana vineri, in functie
de programul de lucru al A.D.S.

- agentii de paza sa poata solicita sprijin echipelor de
interventie rapida de care dispune prestatorul.

- in cazul in care prestatorul nu dispune de echipa de
interventie rapida proprie, acesta are obligativitatea de a prezenta
contractul incheiat cu o firma specializata in acest sens conform
prevederilor legale in vigoare, timpul maxim de interventie va fi
de 10 minute.

- prestatorul trebuie sa aiba posibilitatea conectarii sistemului
antiefractie de care dispune beneficiarul conform prevederilor legale in
vigoare la dispeceratul propriu de interventie sau la dispeceratul
unei firme specializate cu care detine contract.

- 1 sef de obiectiv - art. 33 alin. (3) - ,Pentru fiecare obiectiv
asigurat cu paza si protectie printr-o societate specializata,
conducatorul societatii specializate trebuie si desemneze un sef de
obiectiv care sa asigure relationarea permanenta cu beneficiarul
serviciilor de paza si sa dispuna masuri de eficientizare a
serviciului prestat, precum si controlul personalului din
subordine” din Norma metodologica de aplicare a Legii nr. 333/2003
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privind paza obiectivelor, bunurilor, valorilor si protectia persoanelor
aprobata prin HG nr. 301/2012.

- perioada de contractare: 01.05.2018 - 31.12.2018, cu
posibilitatea prelungirii valabilitatii contractului prin act aditional
conform prevederilor legale — 8 luni + prelungire;

- valoarea estimata totala a contractului, este precizata in anuntul
de participare simplificat la suma de 160.000 lei, fara TVA;

In raport de dispozitivul de paza necesar a se realiza, se retine ca
numarul minim de ore de paza necesare a fi prestate este de:

- 2 posturi permanente x 8 luni x 30 zile/luna x 24 ore/zi = 11.520
ore;

- 1 post temporar x 8 luni x 166,66 ore/luna = ... ore;

- 1 sef de obiectiv x 8 luni x 166,66 ore = ... ore.

Total necesar ore servicii = ... ore.

Valoare estimata minim necesara pentru retribuirea agentilor cu
salariul minim garantat in plata = 14.186 ore x 11,40 lei/ora = ... lei,

cu mentiunea ca, la valoarea astfel determinata, se vor adauga
cheltuielile obligatorii cu:

- contributiile datorate de angajator catre bugetul consolidat la
statului;

- cota parte pentru plata concediilor de odihna;

- sporul de noapte, de week-end si sarbatori legale;

- cheltuiala cu echipele de interventie si consumurile cu mijloacele
de transport;

- cheltuielile cu serviciile de dispecerat;

- echipamentele si dotarile necesare;

- cheltuielile indirecte;

- profitul;

- a
posibilitatii de prelungire a valabilitatii contractului prin act
aditional.

Fezabilitatea practica si legala a celor precizate de autoritatea
contractanta in sensul ca:

- prin documentatia de atribuire se solicita numai justificarea
pretului, fara a se interveni in modul de organizare si functionare a
posibililor candidati;

- din consultarea catalogului electronic disponibil pe platforma
SEAP, rezulta ca exista oferte ale operatorilor economici sub valoarea
unitara de 12,21 lei fara TVA/ora;

- ofertantul declarat castigator a ofertat pretul de 11,99 lei fara
TVA/ora/agent;

- doreste 1incurajarea angajarii persoanelor beneficiare ale
facilitatilor acordate de Legea nr. 76/2002 privind sistemul asigurarilor
pentru somaj si stimularea ocuparii fortei de munca,

se va determina prin raportare la urmatoarele dispozitii legale
incidente ale Legii nr. 98/2016:

- art. 9 alin. (1) - ,Autoritatea contractanta calculeaza valoarea
estimatd a unei achizitii avand in vedere valoarea totala de plata,



fara TVA, estimata de autoritatea contractanta, Iluand in
considerare orice eventuale forme de optiuni si prelungiri ale
contractului mentionate in mod explicit in documentele achizitiei”;

- art. 12 - ,Valoarea estimata a achizitiei se determina inainte de
initierea procedurii de atribuire si este valabila la momentul initierii
procedurii de atribuire.

Initierea procedurii de atribuire se realizeaza prin una dintre
urmatoarele modalitati: a) transmiterea spre publicare a anuntului
de participare”;

- art. 221 alin. (1) lit. ¢) - ,Contractele de achizitie
publicd/Acordurile- cadru pot fi modificate, fara organizarea unei
noi proceduri de atribuire, in urmatoarele situatii:

c) atunci cand sunt indeplinite in mod cumulativ urmatoarele
conditii:

(i) modificarea a devenit necesara in urma unor
circumstante pe care o autoritate contractanta care actioneaza
cu diligenta nu ar fi putut sa le prevada (...)".

- art. 20 lit. a) - ,In cazul contractelor de achizitie publica de
produse sau de servicii cu caracter de regularitate ori care se
intentioneaza sa fie reinnoite in cursul unei anumite perioade, valoarea
estimata a achizitiei se calculeaza pe baza urmatoarelor:

a) fie valoarea reala globala a tuturor contractelor similare
succesive atribuite in ultimele 12 luni sau in anul bugetar anterior,
AJUSTATA, acolo unde este posibil, pentru a lua in considerare
modificarile cantitative si valorice care pot surveni intr-un
interval de 12 luni de la data contractului initial (...)".

Prin urmare:

- in situatia in care salariul minim brut garantat in plata a crescut la
nivelul de ,1.900 lei lunar, pentru un program complet de lucru de
...ore, in medie, pe luna, in anul 2018, reprezentand 11,40 lei/ora”;

- nivelurile privind obligatiile de plata a sporurilor pentru munca
suplimentara, munca pe timp de noapte, a contributiilor datorate de
angajator etc. sunt ferme si imperativ stabilite prin dispozitii legale
exprese;

- nivelul valorii estimate, calculat de autoritatea contractanta, nu
acopera nici macar cheltuiala cu forta de munca la nivelul salariului
minim garantat in plata, ramanand neacoperite celelalte cheltuieli
directe, cheltuielile indirecte, profitul;

- dupa cum rezulta din calculul sumar expus, indexarea procentuala
cu 31% a tarifului la serviciile prestate in ultimele 12 luni, invocat de
autoritatea contractanta, este neacoperitoare ,pentru a Ilua in
considerare modificarile cantitative si valorice care pot surveni
intr-un interval de 12 luni de la data contractului initial”,

rezulta ca, la determinarea valorii estimate a contractului,
autoritatea contractanta nu a raspuns imperativelor statuate prin art. 9
alin. (1) din Legea nr. 98/2016, respectiv: nu a luat in calcul ,valoarea
totala de plata, fara TVA” a serviciilor astfel cum acestea au fost
descrise in caietul de sarcini; nu a luat in considerare ,orice eventuale




forme de optiuni si prelungiri ale contractului mentionate in mod explicit
in documentele achizitiei”.

Intr-o astfel de situatie, a fost impusa si fortata participarea la
procedura doar a operatorilor economici care: fie eludeaza dispozitiile
art. 51 alin. (1) din Legea nr. 98/2016, oarecum incurajati de conduita
autoritatii contractanta, prin ignorarea, de catre aceasta, a dispozitiilor
art. 210 alin. (4) din acelasi act normativ; fie beneficiaza de un ajutor
de stat, fiind impiedicata participarea la procedura a operatorilor
economici care respecta legislatia in domeniul muncii sau care nu
beneficiaza de ajutoare de stat, categorie care astfel devine
dezavantajata prin incalcarea dispozitiilor art. 50 din lege - ,(1)
Autoritatile contractante nu vor concepe sau structura achizitiile ori
elemente ale acestora cu scopul exceptarii acestora de la aplicarea
dispozitiilor prezentei legi ori al restrangerii artificiale a concurentei. (2)
In sensul alin. (1), se considera ca exista o restrangere artificiala a
concurentei in cazul in care achizitia ori elemente ale acesteia sunt
concepute sau structurate cu scopul de a favoriza ori dezavantaja in
mod nejustificat anumiti operatori economici”.

Intrucdt valoarea estimata a contractului este subevaluata,
determinarea acesteia fiind efectuata fara a se fi luat in considerare
dispozitiile art. 9 din Legea nr. 98/2016, iar in conditiile in care, prin
dispozitile art. 12 din acelasi act normativ se reglementeaza ca
,Valoarea estimatd a achizitiei se determina inainte de initierea
procedurii de atribuire si este valabila la momentul initierii procedurii de
atribuire”, rezultand ca modificarea acesteia dupa initierea procedurii,
dar mai ales dupa depunerea de oferte, nu poate fi efectuata fara a
aduce atingere principiilor care stau la baza atribuirii contractelor de
achizitie publica reglementate prin dispozitiile art. 2 alin. (2) din Legea
nr. 98/2016, Consiliul, in temeiul art. 26 alin. (2) si (7) din Legea nr.
101/2016, va admite contestatia formulata de catre ..., in contradictoriu
Cu ..., Si va dispune anularea procedurii de atribuire, fara a mai analiza
celelalte critici, care devine de prisos.

Cererea petentei de obligare a autoritatii contractante la plata
cheltuielilor ocazionate de solutionarea contestatiei se va respinge,
efectuarea cheltuielilor nefiind probata.

Decizia este obligatorie, in conformitate cu art. 28 alin. (1) din
Legea nr. 101/2016.

Pentru cele constatate,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

Admite contestatia depusa de ..., cu sediul in cu sediul in sat ...,
comuna ..., str. ... nr. ..., camera ..., parter, judetul ... in contradictoriu
Cu ..., cu sediul in ..., str. ..., nr. ..., sector ....

Dispune anularea procedurii de atribuire.



Respinge, ca nedovedita, cererea petentei de obligare a autoritatii
contractante la plata cheltuielilor ocazionate de solutionarea contestatiei
in suma de ...lei.

Obligatorie.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in termen de
10 zile de la comunicare.

Presedinte, Membru, Membru,
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