In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr. ..

Prin contestatia nr. AT291/25.08.2025, inregistrata la Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor cu nr. 59004/26.08.2025,
formulata de catre ...SA, cu sediul in . inregistrata la Oficiul Registrului
Comertului sub nr. ., reprezentata legal de ., formulata Tmpotriva
Notificarii nr. ANB-A-29.263-R/13.08.2025 privind rezilierea contractului
nr. ANB-10202-R/17.10.2022 avand ca obiect Servicii de proiectare
privind lucrarile la obiectivul de investitie T195 - EXTINDERE IMOBIL .,
incheiat de catre autoritatea contractanta ..., cu sediul in .., atribuit in
cadrul procedurii de licitatie deschisa avand ca obiect Servicii de
proiectare privind lucrdrile la obiectivul de investitie “T195 - Extindere
imobil Calea Vdacaresti nr. 470”, cod CPV 71322000-1 Servicii de
proiectare tehnica pentru constructia de lucrari publice, s-a solicitat
anularea notificarii nr. ANB-A-29.263-R/13.08.2025 privind rezilierea
contractului nr. ANB-10202-R/17.10.2022.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,

asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Consiliul a fost sesizat de catre ...SA sa solutioneze contestatia de
fata, prin care critica Notificarea nr. ANB-A-29.263-R/13.08.2025 privind
rezilierea contractului nr. ANB-10202-R/17.10.2022 avand ca obiect
Servicii de proiectare privind lucrarile la obiectivul de investitie T195 -
EXTINDERE IMOBIL ., emisa de....

Prin adresele nr. 60056/3304/C9/28.08.2024 si nr. 60057/
3304/C9/28.08.2024, Consiliul a pus in discutia partilor exceptia lipsei
competentei materiale in solutionarea cauzei si declinarea solutionarii
acesteia catre instanta de judecata competenta, potrivit art. 10 alin. (3)
din Legea contenciosului administrativ nr. 554/2004, respectiv Tribunalul
Iasi - Sectia a II-a civila, de contencios administrativ si fiscal, raportat la
dispozitiile art. 3 alin. (1) lit. a) si art. 12 alin. (1) din Legea nr.
101/2016.

Contestatoarea a raspuns prin adresa nr. AT297/29.08.2025,
inregistrata la Consiliu cu nr. 60261/29.08.2025, precizand ca este
adevarat ca art. 12 alin (1) si art. 53 alin (1) din Legea nr. 101/2016
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stabilesc competenta Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor
in solutionarea contestatiilor pe perioada desfasurarii procedurilor de
achizitii, insa situatia acestui contract este foarte speciala.

Astfel, fara sa parcurga pasii corecti, fara sa faca vreun demers de
remediere (si fara sa respecte prevederile legale pentru o constructie ce
urma sa functioneze ca depozit de patrimoniu cu conditii speciale si, mai
ales, amplasata intr-o zona protejata) avand in vedere ca doar ... erau
responsabile de intreaga neconformitate si dupa nenumarate discutii,
analize, adrese si notificari, urmate de deschiderea actiunii in justitie,
reprezentantii legali ai institutiei au transmis o notificare de reziliere, cu
toate ca societatea sa a facut toate demersurile legale si profesionale
pentru remedierea unui management defectuos si rezolvarea situatiei de
fapt si era singura indreptatita se solicite rezilierea si plata tuturor
activitatilor desfasurate.

Contestatoarea arata ca, in perioada 2022-2025 a elaborat mai
multe variante de solutii tehnice, in scopul conformarii constructiei cu
legislatia in vigoare (Legea 10/1995, Legea 50/1991, Legea 422/2001
Normativ PI 18/1/2025, CR6-2013, etc.). A transmis catre ... adrese si
documentatii prin care a semnalat faptul ca imobilul nu respecta
cerintele  legale (indltime libera de 2,70 m, dimensiuni
necorespunzatoare ale incaperilor, plansee sub capacitatea normativa de
700 kg/mp). Singurul raspuns a fost adresa nr. ANB-5106-R din
11.10.2024 prin care se preciza ca nu exista finantare, dupa care s-a
trimis Notificarea de reziliere.

Fiind o situatie unica intalnita de societatea sa, mai ales cand au
existat colaborari cu contracte, dar si fara contracte (deci fara plata)
pentru diverse alte proiecte si de fapt, ... ar fi trebuit sa aiba un
comportament civilizat si de buna credinta referindu-se la restaurarea
sediul central al Arhivelor Nationale, Bd. Elisabeta nr. 53, monument
istoric, unde societatea sa a asigurat asistenta tehnica suplimentara
peste perioada contractanta (2 ani si 3 luni), fara costuri, chiar daca
prelungirea contractului a fost doar din vina autoriitatii contractante.

Conform art. 1270, 1549, 1551, 1535 Cod Civil intreaga culpa este
a autoritatii contractante, care nu a respectat practic ordinul de incepere.
De asemenea, petenta precizeaza ca pe rolul Tribunalului Bucuresti este
dosarul nr. ..

In concluzie, solicita Consiliului sa decida in conformitate cu
legislatia.

Autoritatea contractanta a raspuns prin adresa nr. ANB-5941-
R/01.09.2025, finregistrata la Consiliu cu nr. 60634/01.09.2025,
solicitand admiterea exceptiei invocata din oficiu si declinarea solutionarii
cauzei instantei de contencios administrativ competente.

Din examinarea materialului probator administrat, aflat la dosarul
cauzei, Consiliul retine urmatoarele:
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In vederea atribuirii contractului avand ca Servicii de proiectare
privind lucrarile la obiectivul de investitie "T195 - Extindere imobil .”,
cod CPV 71322000-1 Servicii de proiectare tehnica pentru constructia de

lucrari publice, ..., in calitate de autoritate contractanta, a initiat
procedura de licitatie deschisa prin publicarea in SEAP a anuntului de
participare nr. ., valoarea estimata a contractului de servicii fiind de

575.630,25 lei, fara TVA.

Potrivit anuntului de atribuire nr. ., autoritatea contractanta a
atribuit contractul avand ca obiect Servicii de proiectare privind lucrarile
la obiectivul de investitie "T195 - Extindere imobil Calea Vacaresti nr.
470", societatii ...SA, fiind incheiat contractul nr. ., valoarea contractului
fiind 546.848 lei.

Nemultumita fiind de Notificarea nr. ANB-A-29.263-R/13.08.2025
privind rezilierea contractului nr. ANB-. avand ca obiect Servicii de
proiectare privind lucrarile la obiectivul de investitie T195 - EXTINDERE
IMOBIL ., emisa de ..., ...SA a formulat contestatia in analiza, solicitand
cele precizate in partea introductiva a deciziei.

In considerarea dispozitiilor art. 26 alin. (1) din Legea nr. 101/
2016, potrivit carora: , Consiliul se pronuntd mai intai asupra exceptiilor
de procedura si de fond, cu incadrarea in termenul prevazut la art. 24
alin. (1), iar cdnd constatad ca acestea sunt intemeiate, nu mai
procedeaza la analiza pe fond a cauzei”, Consiliul va analiza, cu
prioritate, exceptia lipsei de competenta materiala in solutionarea
contestatiei, invocata din oficiu.

Referitor la acest aspect, Consiliul are in vedere dispozitiile art. 12
alin. (1) din Legea nr. 101/2016, conform carora: ,Consiliul este
competent sa solutioneze contestatiile cu privire la procedurile de
atribuire a contractelor prin complete specializate constituite potrivit
regulamentului de organizare si functionare aprobat potrivit art. 37 alin.
2)".

Raportat la aceste prevederi legale, Consiliul constata ca obiectul
contestatiei de fata este reprezentat de notificarea de reziliere a
contractului nr. ., incheiat de autoritatea contractanta, ..., cu ...SA.

Pentru solutionarea exceptiei, se are in vedere faptul ca potrivit
dispozitiilor art. 53 alin. (1) si alin. (1') din Legea nr. 101/2016 (1)
Procesele si cererile privind acordarea despagubirilor pentru repararea
prejudiciilor cauzate in cadrul procedurii de atribuire, precum si cele
privind executarea, anularea, nulitatea, rezolutiunea, rezilierea sau
denuntarea unilaterala a contractelor se solutioneaza in prima instanta,
de urgenta si cu precadere, de catre sectia de contencios administrativ si
fiscal a tribunalului in circumscriptia cdruia se afld sediul autoritdtii
contractante sau in circumscriptia caruia are sediul social/domiciliul
reclamantul, prin completuri specializate in achizitii publice, in termen de
45 de zile.
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(1') Litigiile si cererile care decurg din executarea contractelor
administrative si cele care decurg din rezilierea, rezolutiunea,
denuntarea unilaterala sau Incetarea anticipatd a contractelor de
achizitie publica din motive independente de autoritatea contractanta se
solutioneaza in prima instantd, de urgenta si cu precadere, de catre
sectia de contencios administrativ si fiscal a tribunalului in circumscriptia
caruia se afla sediul autoritatii contractante sau in circumscriptia in care
isi are sediul social/domiciliul reclamantul.

In situatia de fata, intrucat contestatia priveste notificarea de
reziliere a contractului in discutie, si nu priveste etapele desfasurate in
cadrul procedurii de atribuire, Consiliul constata lipsa competentei sale
in solutionarea contestatiei ...SA, cauzele de acest fel fiind exceptate de
la controlul administrativ-jurisdictional, exercitat conform regulilor
procedurale prevazute de Legea nr. 101/2016, de catre Consiliu.

Fata de aceasta situatie, Consiliul apreciaza ca fiind incidente si
urmatoarele dispozitii legale:

- art. 12 alin. (2) si (3) din Legea nr. 101/2016:

~(2) Contestatiile care nu intra in competenta de solutionare a
Consiliului sunt declinate de acesta, prin decizie, catre instanta de
judecata competenta ori, daca este cazul, catre un alt organ cu activitate
jurisdictionala competent”;

(3) ,Decizia de declinare a competentei Consiliului nu este supusa
niciunei cai de atac, dosarul fiind trimis de indata instantei de judecata
competente ori, daca este cazul, unui alt organ cu activitate
jurisdictionala competent”;

- art. 68 din Legea nr. 101/2016:

,Dispozitiile prezentei legi se completeazd cu prevederile Legii
contenciosului administrativ nr. 554/2004, cu modificarile si completarile
ulterioare, ale Legii nr. 134/2010, republicata, cu modificarile ulterioare,
si cu cele ale Legii nr. 287/2009, republicata, cu modificarile ulterioare,
in masura in care prevederile acestora din urma nu sunt contrare”;

- art. 2 din Codul de procedura civila:

~(1) Dispozitiile prezentului cod constituie procedura de drept
comun in materie civila.

(2) De asemenea, dispozitiile prezentului cod se aplica si in alte
materii, in masura in care legile care le reglementeaza nu cuprind
dispozitii contrare”;

- art. 95 pct. 4 din Codul de procedura civila, conform caruia:

,Tribunalele judeca: orice alte cereri date prin lege in competenta
lor”.

In consecintd, in cauzd devin incidente prevederile din Legea nr.
101/2016 citate anterior, competenta materiala de solutionare a
contestatiei urmand a fi declinata catre instanta competenta, respectiv
Tribunalul Bucuresti, Sectia a II-a Contencios Administrativ si Fiscal.
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Pentru a stabili instanta competenta material si teritorial, Consiliul
a avut in vedere prevederile art. 53 alin. (1) din Legea nr. 101/2016,
precum si faptul ca, in cadrul contestatiei, se face referire la existenta pe
rolul acestei instante, a dosarului nr. .., avand ca obiect litigiu privind
achizitiile publice ordonanta de plata, litigiu ivit intre aceleasi parti.

In consecinta, Consiliul stabileste ca instanta competenta sa se
pronunte cu privire la contestatia formulata de ...SA, este Tribunalul
Bucuresti, Sectia a II-a Contencios Administrativ si Fiscal, drept pentru
care, raportat la dispozitiile art. 12 alin. (2) si (3) din Legea nr.
101/2016, constatand lipsa de competenta materiala a sa in solutionarea
cauzei, Consiliul va trimite dosarul instantei competente.

In consecinta, Consiliul va admite exceptia de necompetenta
materiala a sa privind solutionarea contestatiei, invocata din oficiu, si,
constatdnd ca Tribunalul Bucuresti - Sectia a II-a Contencios
Administrativ si Fiscal are competenta materiala privind solutionarea
cauzei, va declina cauza catre aceasta instanta, solutie care, potrivit art.
12 alin. (3) din Legea nr. 101/2016, nu este supusa niciunei cai de atac.

Fara pronuntare asupra fondului contestatiei.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,
CONSILIUL DECIDE:

Luand in considerare aspectele de fapt si de drept evocate, in baza
art. 26 alin. (1) si (6) coroborat cu art. 12 alin. (2) din Legea nr.
101/2016, cu modificarile si completarile ulterioare, admite exceptia
necompetentei materiale a Consiliului National de Solutionare a
Contestatiilor invocata din oficiu si declina contestatia depusa de ...SA, in
contradictoriu cu ..., catre Tribunalul Bucuresti - Sectia a II-a Contencios
Administrativ si Fiscal.

Dispune trimiterea de indata a cauzei catre aceasta instanta
judecatoreasca.

Fara cale de atac, in temeiul art. 132 alin. (3) din Codul procedura
civila.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,
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Redactata in 5 exemplare originale, contine 6 pagini.
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