Consiliul
National de
Solutionare a
Contestatiilor
str. Stavropoleos nr. 6, sectorul 3, Bucuresti, Romania, CP 030084, CIF 20329980,
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e-mail: office@cnsc.ro, www.cnsc.ro, http://portal.cnsc.ro

In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
cu modificarile si completarile ulterioare, Consiliul adopta
urmatoarea

DECIZIE
Nr. ....
Data: ...

Prin contestatia nr. 212/28.06.2021, transmisa prin e-mail si
inregistrata la Consiliul National de Solutionare a Contestatiilor sub nr.
33328/28.06.2021, formulata de SC ... SRL, ...., reprezentata legal de
manager general ..., impotriva documentatiei de atribuire aferenta
lotului 9, elaborata de ... ... , cu sediul in localitatea ..., in calitate de
autoritate contractanta, in cadrul procedurii de atribuire, prin licitatie
deschisa, derulata online, pe loturi, in vederea atribuirii unui , Contract
de achizitie publica pentru furnizare aparaturd medicala (echipamente
medicale, dispozitive, inclusiv operatiuni accesorii de transport,
manipulare, instalare, teste de acceptanta/probe functionale,
instruire/formare utilizatori, suport tehnic constand in asistenta tehnica
la vanzare si post-vanzare, operatiuni de service/mentenanta preventiva
si corectiva in perioada de garantie) necesara pentru cresterea
capacitatii de gestionare a crizei sanitare generate de virusul COVID-19
in cadrul ...ui ...”, anunt de participare .... s-a solicitat Consiliului
admiterea contestatiei si obligarea autoritatii contractante ,sad precizeze
cu exactitate ce aparat frigorific se doreste a fi achizitionat (combina
frigorifica, banca de sdnge sau frigider pentru stocarea plasmei umane),
prin obligarea acesteia la formularea unor caracteristici tehnice si
functionale care sa permita participarea cat mai multor ofertanti la
aceasta procedura”.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:
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Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit dispozitiilor
art. 12 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze contestatia de
fata, prin care membrii asocierii SC ... SRL solicita cele mentionate in
partea introductiva a deciziei.

Contestatoarea reclama faptul ca denumirea lotului 9 ,Combina
frigorifica tip banca de sange - plasma” creeaza , 0 confuzie indubitabila
pentru orice ofertant”, deoarece nu este clar ce anume se doreste a se
achizitiona.

Precizeaza ca, pentru acest lot, autoritatea contractanta a
mentionat trei aparate frigorifice, si anume: combina frigorifica, banca
de sange si frigider pentru stocarea plasmei umane, desi fiecare dintre
acestea au caracteristici proprii si regimuri de temperatura distincte.

Descriind fiecare aparat frigorific in parte, petenta arata
urmatoarele:

1. Combina frigorifica este formata din doua compartimente distincte,
fiecare fiind prevazut cu usa proprie, dimensiuni externe si interne
diferite in functie de capacitatile celor doua compartimente.

Cele doua compartimente ale combinei frigorifice sunt, in fapt:

a. un frigider, care functioneaza la o temperatura variabila, de la 0°C la
+1590C;

b. un congelator, care functioneaza la o temperatura variabila, ce poate
ajunge la - 40°C.

In opinia contestatoarei, in ipoteza in care autoritatea contractanta
dorea achizitionarea unei combine frigorifice, era imperios necesar ca, in
cerintele caietului de sarcini aferente lotului 9, sa insereze specificatii
tehnice si functionale diferite pentru cele doua compartimente ale
combinei (separat pentru compartimentul frigider si separat pentru
compartimentul congelator).

2. Banca de sange este formata dintr-o singura unitate frigorifica, care
functioneaza la o temperatura constanta de + 4°C. Banca de sange
poate stoca sange total si kituri pentru testarea acestuia.

3. Frigiderul pentru stocarea plasmei umane este o unitate frigorifica
distincta de cele doua, deja mentionate, care poate stoca numai plasma
umana, functionand la o temperatura variabila de - 15°C si - 30°C.

Prin urmare, apreciaza petenta ca specificatiile caietului de sarcini
releva existenta unei confuzii a autoritatii contractante in ceea ce
priveste aparatul frigorific ce se doreste a fi achizitionat.

SC ... SRL precizeaza ca, intrucat nu intentiona sa suspende
procedura de atribuire prin depunerea unei contestatii, in data de
22.06.2021, ora 12,09, a solicitat autoritatii contractante, prin e-mail, sa
precizeze in clar ce aparat frigorific doreste sa achizitioneze, insa, pana
in acest moment, nu a primit niciun raspuns.

Subliniaza faptul ca, potrivit dispozitiilor art. 155 coroborate cu ale
art. 156 din Legea nr. 98/2016, specificatiile tehnice trebuie stabilite de
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catre autoritatile contractante in mod clar, in asa fel incat sa nu creeze
confuzii participantilor la procedura sau obstacole nejustificate in
formularea ofertelor.

Mentioneaza ca sintagma ,sau echivalent” prevazuta la art. 156
alin. (4) din acelasi act normativ trebuie sa le permita ofertantilor sa faca
dovada ca produsele ofertate indeplinesc intr-un mod echivalent
cerintele definite prin specificatiile tehnice.

Fata de cele expuse, solicita admiterea contestatiei astfel cum a
fost formulata.

De asemenea, petenta a solicitat Consiliului sa ii comunice numarul
dosarului constituit ca urmare a contestatiei si cuantumul cautiunii pe
care trebuie sa o achite,

In drept, au fost invocate dispozitiile art. 2, art. 155, art. 156 din
Legea nr. 98/2016 si art. 22 din Legea nr. 101/2016.

In probatiune, au fost depuse inscrisuri.

Prin adresa nr. 3322/30.06.2021, inregistrata la CNSC cu nr.
33766/30.06.2021, ... ... a transmis punctul de vedere asupra cererii de
suspendare a procedurii de atribuire, Tn cuprinsul caruia solicita
Consiliului sa ia act de urmatoarele aspecte:

- in fapt, actiunea contestatoarei este indreptata impotriva
documentatiei de atribuire, publicata in SEAP in data de 25.05.2021,
respectiv impotriva formularii denumirii lotului nr. 9 si pentru
completarea specificatiilor tehnice aferente acestui lot;

- valoarea estimata a lotului nr. 9 este de 75.000 lei/ron;

- data/termenul limita pentru depunerea ofertelor este 02.07.2021
(15:00);

- contestatia a fost formulata si transmisa in data de 28.06.2021, deci
cu 3 zile inainte de data limita pentru depunerea ofertelor;

- interesul public in contextul actual impune achizitionarea cat mai
rapida a echipamentului medical necesar autoritatii contractante.

Autoritatea contractanta sustine ca cererea de suspendare a
procedurii pentru lotul 9 nu cuprinde nicio justificare temeinica si nici
identificarea vreunei pagube iminente, astfel incat nu indeplineste cele
doua conditii cumulative legale pentru admiterea ei.

Prin urmare, apreciaza ca solicitarea de suspendare a procedurii de
atribuire pana la solutionarea contestatiei este ,lipsita de temeinicie si,
in consecinta, nefondata”.

Precizand ca petenta a luat la cunostinta de actul atacat
(documentatia de atribuire) in data de 25.05.2021, insa a inaintat
contestatia in data de 28.06.2021, in afara termenului legal, autoritatea
contractanta considera ca, in aceasta imprejurare, sunt incidente
dispozitiile art. 16 alin. (1) din legea nr. 101/2016, contestatia fiind
astfel tardiv introdusa.

Pe fondul cauzei, organizatoarea procedurii mentioneaza ca, la
pagina 28 a caietului de sarcini, a prevazut, in mod clar si expres, faptul
ca: ,orice activitate/operatiune/referinta descrisa intr-un anumit capitol
din caietul de sarcini si nespecificata explicit in alt capitol/anexe, trebuie
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interpretata ca fiind mentionata in toate capitolele/anexele unde se
considera de catre ofertant ca aceasta trebuia mentionata pentru
asigurarea scopului caietului de sarcini si indeplinirii obiectului
contractului, astfel incdt prezenta documentatie de atribuire este
aplicabila in ansamblul sau si nu prin excluderi/scoateri din context.
specificatiile tehnice, generale si specifice si/sau sarcinile/activitatile
specifice, definite in cadrul prezentului caiet de sarcini corespund
interesului public, precum si necesitatilor si exigentelor autoritatii
contractante”, iar, in contestatia depusa, petenta expune propriile
interpretari asupra denumirii lotului nr. 9, scotand si analizand aceasta
denumire din contextul specificatiilor tehnice aferente acestui lot, fara a-
si Tnsoti alegatiile cu probe/documente concludente, care sa determine
fara echivoc decizia autoritatii contractante de a aplica masuri de
remediere.

Totodata, autoritatea contractanta subliniaza faptul ca nu a interzis
ofertarea unor echipamente superioare (calitativ/tehnic/din punct de
vedere al performantelor) specificatiilor solicitate, care sunt minime,
astfel incat solicitarea petentei de a completa specificatiile existente, nu
poate fi incadrata decat ca intentie a acestuia de a-si impune
specificatiile si/sau denumirile aferente propriilor echipamente sau aflate
in portofoliul sau.

In ceea ce priveste sustinerea contestatoarei potrivit careia i-ar fi
transmis un e-mail, in data de 22.06.2021, ... invedereaza faptul ca
procedura de atribuire se desfasoara in integralitate online, fapt pentru
care orice modalitate de comunicare in afara celor prevazute in
documentatia de atribuire nu poate fi primita.

Organizatoarea procedurii solicita Consiliului sa dea curs solicitarii
contestatoarei ,sa ne comunicati numdarul dosarului si cuantumul
cautiunii pe care urmeaza sa o constituim la dispozitia CNSC”, astfel
incat ,aceasta sa nu riste respingerea contestatiei si, din acest motiv, si
procedura de solutionare a contestatiei sa se judece cu celeritate”.

Fata de cele expuse, apreciind ca toate considerentele prezentate
de catre contestatoare sunt ,simple supozitii nefondate si neprobate”,
prin care aceasta intentioneaza sa intarzie atribuirea contractului pentru
lotul 9 si sa-si impuna specificatiile tehnice si denumirea propriilor
produse, ... ... solicita Consiliului ,sd solutionati cererea de suspendare a
procedurii de atribuire, ludnd in considerare argumentele anterioare si
consecintele acestei masuri nu numai asupra intereselor autoritatii
contractante, ci si asupra interesului public, respectiv indeplinirea
necesitatilor sale obiective prin utilizarea fondurilor europene
nerambursabile in contextul crizei sanitare determinate de virusul Covid
- 19”7,

Prin adresa nr. 216/02.07.2021, inregistrata la CNSC cu nr.
34258/02.07.2021, SC ... SRL a transmis documentul intitulat ,Raspuns

4



la punctul de vedere al entitatii achizitoare”, in care precizeaza ca a
transmis contestatia catre Consiliu in termenul legal, avand in vedere
ca ... nu i-a raspuns la solicitarea de clarificari vizand tipul de unitate
frigorifica ce se doreste a fi achizitionat pentru lotul 9 al procedurii,
solicitare ce a fost transmisa prin e-mail, in data de 22.06.2021.

Mentioneaza ca, in cuprinsul contestatiei, a detaliat motivele care
stau la baza formularii acesteia, respectiv faptul ca nu a putut depune o
oferta care sa intruneasca specificatiile tehnice inserate in caietul de
sarcini pentru lotul 9 al procedurii de atribuirii, acestea nefiind proprii
niciunuia dintre urmatoarele aparatele frigorifice: combina frigorifica,
banca de sdnge sau congelator pentru stocarea plasmei umane.

Reclama faptul ca specificatiile tehnice elaborate de autoritatea
contractanta pentru lotul 9 al procedurii reprezinta un ,amalgam de date
tehnice”, care nu apartin niciunuia dintre aparatele frigorifice ce pot fi
licitate.

Avand in vedere cele prezentate, petenta solicita Consiliului
urmatoarele: ,sa respingeti punctul de vedere al entitatii achizitoare, sa
admiteti contestatia noastra si sa obligati entitatea contractanta sa vina
cu clarificari tehnice clare in ceea ce priveste aparatul frigorific ce
urmeaza a fi achizitionat”.

Prin adresa nr. 3476/07.07.2021, inregistrata la CNSC cu nr.
35399/09.07.2021, ... ... a invederat Consiliului faptul ca, potrivit
procesului-verbal de accesare/vizualizare a ofertelor, publicat in SEAP,
pana la data limita de depunere a ofertelor (02.07.2021), pentru lotul 9
,Combina frigorifica tip banca de sange-plasma” al procedurii de
atribuire, au depus oferte trei operatori economici.

Prin urmare, apreciaza ca numarul de ofertanti care au depus
oferta pentru acest lot al procedurii confirma inca o data faptul ca
denumirea lotului si specificatiile tehnice aferente acestuia au fost
suficient de explicite si detaliate, astfel fiind asigurata concurenta intre
operatorii economici.

Sustinand ca toate considerentele invocate de contestator sunt
~Simple supozitii nefondate si neprobate, bazate exclusiv pe afirmatii
fard suport, prin care acesta intentioneaza sa Intarzie atribuirea
contractului pentru lotul 9 si sd-si impunad specificatiile tehnice si
denumirea propriilor produse”, autoritatea contractanta solicita
Consiliului sa solutioneze contestatia, luand in considerare argumentele
anterioare si consecintele acestei masuri nu numai asupra intereselor
autoritatii contractante, dar si asupra interesului public, respectiv
indeplinirea necesitatilor sale obiective prin utilizarea fondurilor europene
nerambursabile, Tn contextul crizei sanitare determinate de virsul Covid-
19.

Din analiza sustinerilor partilor si a documentelor existente la
dosarul cauzei, Consiliul retine cele ce urmeaza:

...... a organizat licitatia deschisa, pe loturi, in vederea atribuirii
unui ,Contract de achizitie publicd pentru furnizare aparatura medicala
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(echipamente medicale, dispozitive, inclusiv operatiuni accesorii de
transport, manipulare, instalare, teste de acceptantd/probe functionale,
instruire/formare utilizatori, suport tehnic constand in asistenta tehnica
la vanzare si post-vanzare, operatiuni de service/mentenanta preventiva
si corectivd in perioada de garantie) necesard pentru cresterea
capacitatii de gestionare a crizei sanitare generate de virusul COVID-19
in cadrul ...ui ...”, prin publicarea in SICAP a anuntului de participare nr.
... Valoarea estimata a contractului este de 3.586.303,40 lei, fara TVA,
valoarea estimata a lotului contestat, lotul 9 ,Combina frigorifica tip
banca de sange-plasma” este de 75.000 lei, fara TVA, iar criteriul de
atribuire aplicat este , pretul cel mai scazut”. Documentatia de atribuire a
fost postata in SICAP odata cu anuntul de participare.

Impotriva documentatiei de atribuire pentru lotul 9 ,Combina
frigorifica tip banca de sange-plasma”, SC ... SRL a inaintat Consiliului
contestatia de fata (consemnand cautiunea in valoare de 1.500 lei, cu
recipisa de consemnare nr. ,...., emisa de CEC Bank - Unitatea Calea
Bucuresti N1, inregistratd la CNSC cu nr. ...), solicitand admiterea
contestatiei si obligarea autoritatii contractante ,sd precizeze cu
exactitate ce aparat frigorific se doreste a fi achizitionat (combina
frigorifica, banca de sédnge sau frigider pentru stocarea plasmei umane),
prin obligarea acesteia la formularea unor caracteristici tehnice si
functionale care sad permita participarea cat mai multor ofertanti la
aceasta procedura”.

Vazand obiectul prezentei contestatii, Consiliul constata ca
autoarea ei solicita obligarea autoritatii contractante la formularea unor
caracteristici tehnice si functionale, ceea ce reprezinta, in realitate, o
solicitare de modificare a documentatiei de atribuire, dar si obligarea
achizitoarei sa raspunda la solicitarea de clarificare a documentatiei de
atribuire.

Drept urmare, Consiliul va analiza separat, pe rand, cele doua
solicitari ale contestatoarei SC ... SRL.

Astfel, in fapt, Consiliul constata ca, ulterior publicarii
documentatiei de atribuire in SICAP, prin e-mail-ul din data de
22.06.2021, SC ... SRL a pus in vedere autoritatii contractante trei
specificatii tehnice regasite in caietul de sarcini pentru lotul 9, cerandu-i
sa vina cu o clarificare din oficiu privind specificatiile tehnice ale lotului 9
prin a face mentiuni tehnice separate referitor la volum, temperatura
pentru fiecare din cele doua compartimente frigider si congelator.

Se observa, asadar, ca, pe calea acestei corespondente
electronice, societatea a urmarit determinarea autoritatii contractante la
modificarea documentatiei de atribuire. Or, pentru a stabili legalitatea si
temeinicia unui astfel de demers, Consiliul are in vedere prevederile
legale care reglementeaza institutia clarificarii documentatiei de
atribuire.



Astfel, retine urmatoarele prevederi legale:

- art. 160 din Legea nr. 98/2016:

»(1) Orice operator economic interesat are dreptul de a solicita
clarificari sau informatii suplimentare in legatura cu documentatia de
atribuire, cu respectarea termenului limita stabilit de autoritatea
contractanta in anuntul de participare/simplificat/de concurs.

(2) Autoritatea contractanta stabileste prin anuntul de
participare/simplificat/de concurs unul sau doua termene-limita in care
va raspunde in mod clar si complet tuturor solicitarilor de
clarificare/informatiilor suplimentare, conform prevederilor normelor
metodologice la prezenta lege.

(3) Autoritatea contractanta are obligatia de a publica raspunsurile
insotite de intrebdrile aferente la adresa de internet la care sunt
disponibile documentele achizitiei, indicatd potrivit dispozitiilor art. 150
alin. (2), ludnd masuri pentru a nu dezvalui identitatea operatorului
economic care a solicitat clarificarile sau informatiile suplimentare
respective.”

- art. 103 din HG nr. 395/2016:

»(1) Orice operator economic interesat are dreptul de a solicita
clarificari privind documentatia de atribuire, in termenul stabilit prin
anuntul de participare simplificat.

(2) Autoritatea contractanta are obligatia de a raspunde, in mod
clar, complet si fara ambiguitati, pana la termenul stabilit in anuntul de
participare simplificat.

(3) Autoritatea contractantd are obligatia de a publica in SEAP
raspunsul la solicitarile de clarificari fara a dezvalui identitatea
solicitantilor.”

Asa cum se observa din textele citate, raportat la continutul
documentatiei de atribuire, inainte de etapa depunerii ofertelor, orice
operator economic interesat are dreptul de a solicita clarificari sau
informatii suplimentare. Este evident faptul ca modificarea documentatiei
de atribuire nu poate fi ceruta pe aceasta cale, operatorul economic fiind
tinut la a solicita si avand dreptul de a primi numai clarificari sau
informatii suplimentare, modificarea documentatiei neintrand in
categoria informatiilor care sa necesite a fi clarificate ori referitor la care
sunt necesare informatii suplimentare. In acest context, Consiliul
constata ca, in mod eronat, autoarea contestatiei a urmarit sa obtina
modificarea documentatiei in sensul dorit, prin Tinaintarea catre
autoritatea contractanta a unei solicitari de clarificari vizand
documentatia de atribuire.

Pe de alta parte, legiuitorul a stabilit in sarcina autoritatii
contractante urmatoarele obligatii legat de clarificarea documentatiei de
atribuire:

- sa stabileasca, prin anuntul de participare unul sau doua
termene-limita in care va raspunde in mod clar si complet tuturor
solicitarilor de clarificare/informatiilor suplimentare;
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- sa raspunda in mod clar, complet si fara ambiguitati, pana la
termenul stabilit in anuntul de participare simplificat;

- sa publice raspunsurile insotite de intrebarile aferente la adresa
de internet la care sunt disponibile documentele achizitiei;

- sa ia masuri pentru a nu dezvalui identitatea operatorului
economic care a solicitat clarificarile sau informatiile suplimentare
respective.

Intreaga motivare a contestatiei inaintate Consiliului consta in
critici referitoare la specificatiile tehnice stabilite de autoritatea
contractanta prin caietul de sarcini, critici pe care Consiliul le retine ca
fiind tardiv formulate fata de data la care prevederile documentatiei de
atribuire au fost cunoscute societatii contestatoare, 25.05.2021, data la
care documentatia a fost postata in SICAP, alaturat anuntului de
participare, si fata de termenele legale stabilite prin dispozitiile Legii nr.
101/2016, in vederea atacarii actelor considerate nelegale ale autoritatii
contractante.

Criticarea dispozitiillor documentatiei de atribuire la 28.06.2021
(data finaintarii contestatiei Consiliului) reprezinta un demers tardiv
raportat la prevederile exprese ale art. 8 alin. (1) lit. a) si alin. (2) din
Legea nr. 101/2016.

Astfel, in masura in care dorea modificarea documentatiei de
atribuire, autoarea contestatiei era tinuta la a respecta procedura si
termenele stabilite prin dispozitiile Legii nr. 101/2016, calea aleasa de
aceasta, respectiv solicitarea de modificare adresata achizitoarei printr-o
corespondenta electronica, nefiind destinata obtinerii unui astfel de
rezultat.

Drept urmare, avand a se pronunta, potrivit art. 26 alin. (1) din
Legea nr. 101/2016, cu intaietate asupra exceptiilor de procedura si de
fond, Consiliul va admite exceptia invocata de catre autoritatea
contractanta si, in baza dispozitiilor art. 26 alin. (1) si (6) din Legea nr.
101/2016 privind remediile si cdile de atac in materie de atribuire a
contractelor de achizitie publica, a contractelor sectoriale si a
contractelor de concesiune de lucrari si concesiune de servicii, precum si
pentru organizarea si functionarea Consiliului National de Solutionare a
Contestatiilor, urmeaza sa respinga ca tardiv formulat capatul de cerere
din contestatia depusa de SC ... SRL, referitor la obligarea autoritatii
contractante la formularea unor caracteristici tehnice si functionale care
sa permita participarea cat mai multor ofertanti la aceasta procedura.

Cat priveste solicitarea de obligare a autoritatii contractante sa
raspunda la demersul contestatoarei din data de 22.06.2021, Consiliul
retine urmatoarele conditii inserate de achizitoare in actele achizitiei:

- punctul VI.3) ,Informatii suplimentare” din anuntul de
participare: ,- Solicitarile de clarificari (adresate de ofertanti autoritatii
contractante) referitoare la prezenta documentatie de atribuire se vor
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adresa in mod exclusiv in SEAP/SICAP la Sectiunea "Intrebdri" din cadrul
procedurii de atribuire derulate prin mijloace electronice, iar raspunsurile
la acestea vor fi publicate in SEAP la Sectiunea "Documentatie, clarificari
si decizii" din cadrul anuntului de participare simplificat.”;

- punctul I.3) ,Comunicare” din fisa de date a achizitiei: ,Numar
Zile pana la care se pot solicita clarificari inainte de data limita de
depunere a ofertelor/candidaturilor: 18.7;

- punctul VI.3) ,Informatii suplimentare” din anuntul de
participare: «- Pentru transmiterea solicitarilor de clarificari privind
documentatia de atribuire, operatorii economici [...] vor transmite
solicitarile avand in vedere termenele de raspuns ale autoritatii
contractante prevazute la sect. ,1.3) Comunicare" (conf. art. 160-161
din Legea nr.98/2016);, Orice solicitare de clarificari sau informatii
suplimentare din partea operatorilor economici se va face conform
sectiunii I.3) Comunicare din anuntul de participare/fisa de date.».

Rezulta din acestea ca demersul SC ... SRL, din data de
22.06.2021, transmis autoritatii prin e-mail, nu respecta nici modalitatea
de transmitere impusa de achizitoare, respectiv exclusiv in SICAP, si nici
data limita pana la care el putea fi realizat, respectiv 12.06.2021,
conditia autoritatii fiind expres indicata in sensul in care va fi respectat
termenul stabilit pentru adresarea solicitarilor de clarificare a
documentatiei de atribuire.

Astfel, alaturi de faptul ca demersul din 22.06.2021 al SC ... SRL
nu reprezinta o clarificare in sensul legii, el este si inadecvat transmis,
din punct de vedere al modalitatii alese si al datei la care a fost realizat.

Asa cum erau citate mai inainte, potrivit dispozitiilor art. 160 alin.
(1) din Legea nr. 98/2016 si art. 103 alin. (1) din HG nr. 395/2016, orice
clarificari sau informatii suplimentare in legatura cu documentatia de
atribuire, pot fi solicitate cu respectarea termenului limita stabilit de
autoritatea contractanta in anuntul de participare. Pe de alta parte,
potrivit art. 103 alin. (2) din HG nr. 395/2016, autoritatea contractanta
are obligatia de a raspunde pana la termenul stabilit in anuntul de
participare simplificat,

In conditiile de fapt si de drept expuse, Consiliul stabileste ca nu fi
revine autoritatii obligatia de a raspunde demersului SC ... SRL din data
de 22.06.2021, astfel incat nici Consiliul nu o poate obliga la o asemenea
conduita.

In consecinta, in baza art. 26 alin. (6) din Legea nr. 101/2016,
Consiliul va respinge ca nefondata solicitarea contestatoarei de obligare
a autoritatii contractante sa precizeze cu exactitate ce aparat frigorific se
doreste a fi achizitionat.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:
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Admite exceptia invocata de autoritatea contractanta si respinge ca
tardiv formulat capatul de cerere, din contestatia depusa de SC ... SRL,
referitor la obligarea autoritatii contractante la formularea unor
caracteristici tehnice si functionale care sa permita participarea cat mai
multor ofertanti la aceasta procedura.

Respinge ca nefondata solicitarea contestatoarei de obligare a
autoritatii contractante sa precizeze cu exactitate ce aparat frigorific se
doreste a fi achizitionat.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016.

Impotriva ei se poate formula plangere, in termen de 10 zile de la
comunicare pentru partile cauzei, respectiv de la data luarii la cunostinta
de catre alte persoane vatamate, in temeiul art. 29 din Legea nr.
101/2016.
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