In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) din Legea nr.
101/2016 privind remediile si cdile de atac in materie de
atribuire a contractelor de achizitie publica, a contractelor
sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si concesiune
de servicii, precum si pentru organizarea si functionarea
Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor, cu
modificarile si completarile ulterioare, Consiliul adopta
urmatoarea

DECIZIE
Nr. ..... /C8/.....
Data: ......

Prin contestatia nr. ...... , Inregistrata la Consiliul National de
Solutionare a Contestatiilor cu nr. ...... , formulata de ...., cu sediul
in ...... , inregistrata la Registrul Comertului sub nr. ...... , avand
CUI ...... , reprezentata legal prin administrator ....... si conventional
prin ....... , cu sediul in ....... , impotriva documentatiei de atribuire
elaborata de ...., cu sediul in ....... , In calitate de autoritate contractantsg,

in cadrul procedurii de licitatie deschisa organizata in incheierii acordului-
cadru de furnizare avand ca obiect ,....”, s-a solicitat Consiliului
modificarea caietului de sarcini, la loturile 1-3, in raport de cererile din
contestatie.

Prin Incheierea nr. ....... , Consiliul a respins, ca nefondata, cererea

de suspendare a procedurii de atribuire, formulata de .....

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Prin contestatia formulata, ...., in calitate de operator economic
interesat de participarea la procedura, critica anumite cerinte ale caietului
de sarcini, apreciind ca acestea incalca normele legale in materia
achizitiilor publice.

1. Aceasta prezinta chestiuni prealabile

2.Pe fondul contestatiei. 2.1 Cereri generale

2.1.1. Solicita obligarea autoritatii contractante la introducerea
cerintei ,Toate documentele ofertei se prezinta in copie a originalului,
certificata pentru conformitate cu originalul prin semndtura persoanei
identificata prin nume si prenume care efectueaza certificarea, iar daca
documentele sunt redactate intr-o limba strdaina, acestea trebuie insotite de
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traducerea lor autorizata" si la eliminarea tuturor cerintelor diferite sau
contrarii aflate in caietul de sarcini loturi (precum Fisa tehnica a
produsului originala si/sau tradusa in limba romana, - p.4 CS).

Arata ca se asigura astfel o relativa siguranta in ceea ce priveste
respectarea principiilor transparentei si egalitatii de tratament in
formularea ofertelor si evaluarea acestora si se acorda o posibilitate mai
eficienta de exercitare a dreptului la contestarea eventuala a deciziilor
autoritatii contractante.



2.1.2. Solicita obligarea autoritatii contractante la precizarea
modului de dovedire a autorizarii produselor dispozitiv medical in sensul
prevederilor textului art. 6 (3) OMS nr. 1761/2021: ,(3) La achizitia
produselor biocide, incadrate ca dispozitive medicale, utilizate de unitatile sanitare
publice si private, conditia obligatorie in vederea achizitiei este ca furnizorii acestora
sa puna la dispozitie:

a) declaratie de conformitate CE in conformitate cu Directiva 93/42/CEE a
Consiliului din 14 iunie 1993 privind dispozitivele medicale, transpusa prin Hotarérea
Guvernului nr. 54/2009 privind conditiile introducerii pe piata a dispozitivelor
medicale, cu modificarile ulterioare, sau declaratie de conformitate UE in conformitate
cu Regulamentul (UE) 2017/745 al Parlamentului European si al Consiliului din 5
aprilie 2017 privind dispozitivele medicale, de modificare a Directivei 2001/83/CE, a
Regulamentului (CE) nr. 178/2002 si a Regulamentului (CE) nr. 1.223/2009 si de
abrogare a Directivelor 90/385/CEE si 93/42/CEE ale Consiliului;

b) certificatul sau certificatele de conformitate emise de organismul notificat
implicat in evaluarea conformitatii pentru dispozitivul medical, la care se face referire
in declaratiile prevazute la lit. a)

c) recomandadrile producatorului cu privire la eficacitatea produsului si indicatiile
de utilizare”

Arata ca Ordinul este obligatoriu pentru toate unitatile sanitare din
Romania (art. 9), astfel incat prevederile sale trebuie respectate
intocmai, fara alterari, intruziuni, interpretari.

Se impune totodata obligarea autoritatii contractante la eliminarea
oricaror cerinte privind dovedirea calitatii de dispozitiv medical care ar fi
diferite sau contrare prevederilor Ordinului (ex. - lot 1 - inregistrare ca
dispozitiv medical).

2.1.3. Solicita obligarea autoritatii contractante la inlocuirea
cerintei (p.5 CS): (5)Eticheta, cu text in limba romana, care sa cuprinda
urmatoarele informatii: denumirea produsului; numarul sau denumirea lotului
de fabricatie si data expirarii in conditii normale de depozitare; forma de
conditionare, cum ar fi; concentrat lichid, gel, granule, pulbere, tablete,
aerosol pulverizabil si altele; utilizarile pentru care produsul biocid este
avizat/autorizat, cum ar fi: dezinfectie (pentru igiena umana, instrumenta
suprafete); indicatiile de folosire si dozaj pentru fiecare utilizare, conform
conditiilor prevazute in aviz/autorizatie, exprimate in unitati metrice; detalii
privind efectele adverse directe sau indirecte pentru sanatate si mediu care pot
aparea si instructiuni de prim ajutor, ci acolo unde este cazul; instructiuni
pentru eliminarea in siguranta a produsului biocid si a ambalajului sau, inclusiv
o interdictie de refolosire fi ambalajului pentru produsele biocide destinate si
publicului larg; perioada de timp necesara pentru efectul biocid, intervalul care
trebuie respectat intre utilizarile produsului biocid sau intr-o prima aplicare si,
acolo unde este cazul, informatii privind: urmatoarea aplicare pe materialul
tratat ori primul acces ti oamenilor in zone in care s-a folosit produsul biocid;
indicatii cu privire la metodele si masurile de decontaminare si perioada de
aerisire necesara pentru zonele tratate; detalii cu privire la curatarea
corespunzatoare a echipamentelor; masurile de precautie pe perioada utilizarii,
depozitarii transportului, de exemplu imbracamintea si echipamentele de
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protectie ale personalului, masuri du protectie impotrivii incendiilor, acoperirea
mobilierului, indepartarea alimentelor si hranei; categoriile de utilizatori pentru
care produsul biocid este restrictionat; informatiile asupra oricarui risc specific
pentru mediu, in special pentru protejarea organismelor care nu sunt vizate si
pentru evitarea contaminarii apei”, cu cerinta: ,Eticheta in limba romana,
care sa cuprinda informatiile prevazute de art.69 REGULAMENTUL UE
nr.528/2012 (in continuare BPR) pentru produsele biocide - respectiv
depct.23.1. ANEXA IREGULAMENTUL UE nr. 745/2017 (in continuare MDR) -
pentru produsele dispozitive medical."



Cele doua regulamente, ca si toate regulamentele UE, sunt acte
obligatorii pentru statele membre si se aplica direct in legislatia acestora
(art. 288 TFUE).

Toti producatorii de produse biocide si dispozitive medicale au
obligatia de a intocmi etichetele produselor lor in conformitate cu
prevederile citate ale BPR si MDR, si nu pot fi obligati sa prezinte etichete
altfel intocmite.

2.2. Lotul 1 - Dezinfectant pulbere pentru dezinfectia de nivel inalt
a instrumentarului

2.2.1. Solicita obligarea autoritatii contractante la precizarea ca
produsele ofertate la acest lot trebuie sa fie clasificate dispozitive
medicale, respectiv la eliminarea cerintei Sa prezinte aviz emis de Comisia
Nationala pentru produse biocide.

Arata ca dispozitivele medicale (cel tipic fiind instrumentarul) se
curata, dezinfecteaza si sterilizeaza cu produse clasificate/autorizate ca
dispozitive medicale.

In sprijinul cererii, invoca si prevederi art. 8 (2) lit. e) ale Anexei
nr. 1 la Ordinul OMS nr. 1761/2021 "dezinfectia prin mijloace chimice se
realizeaza prin utilizarea produselor de dezinfectie avizate/autorizate ca biocide
sau notificate ca dispozitive medicale clasa II a si II b, conform prevederilor
legale in vigoare, si care se utilizeaza pentru suprafete, obiecte, care necesita
dezinfectie, instrumentar medical, chirurgical, stomatologic, aparatura
medicald, dispozitive medicale, material moale.", in timp ce Regulamentul
UE nr. 745/2017 stabileste clar natura de dispozitiv medical al
dezinfectantilor instrumentarului, Regulamentul UE nr. 528/2012 in
descrierea facuta tipurilor de produse biocide in ANEXA V nu face nicio
referire la posibilitatea acestora de a dezinfecta instrumentarul.

In sustinere invoca decizia C.A. CLUJ nr. 337/22.04.2025 (dos. nr.
271/3 3/2025).

2.2.2. Solicita obligarea autoritatii contractante la modificarea
actualului spectru de activitate microbicida: Spectrul de activitate conform
EN 14885/2022:Bactericida (in conditii de murdadrie): EN 13727 timp de
contact <= 15 min., reducere Ig. >= 5,0; EN 14561 , timp de contact <= 15
min., reducere Ig. >= 5,0; Fungicida (in conditii de murdarie): EN 13624 timp
de contact <=15 min., reducere Ig. >= 4,0, EN 14562 timp de contact <=15
min., reducere Ig. >= 4,0; Tuberculocida (in conditii de murdarie): EN 14563
timp de contact <=15 min., reducere Ig. >= 4,0; Micobactericida (in conditii
de murdarie): EN 14348 timp de contact <=15 min., reducere Ig. >= 4,0, EN
14563 timp de contact <=15 min., reducere Ig. >= 4,0, Virucida (in conditii de
murdarie): EN 14476 timp de contact <= 15 min., reducere Ig >= 4,0;EN
17111 timp de contact <=15 min., reducere Ig >= 4,0, Sporicida (in conditii
de murdarie): EN 17126, timp de contact <=15 min., reducere Ig. >= 4,0, In
sensul prevazut de ORDIN, standardul EN 14885:2022 si celelalte
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prevederi ale caietului de sarcini lot (produs pentru dezinfectia de nivel
inalt a instrumentarului, aplicat prin imersie in aria medicala).

In acest cadru legal creat, solicita:

- eliminarea cerintei de dovedire a eficacitatii TUBERCULOCIDE
(eficacitatea TUBERCULOCIDA nu mai este solicitata pentru nici un
produs utilizat in procedurile de dezinfectie din unitatile sanitare din
Romania - art. 6 (1) ORDIN.

Dovedirea eficacitatii micobactericide prin aceleasi standarde ca si
eficacitatea tuberculocida - semnifica si acoperirea acestei eficacitati. Iar



eficacitatea micobactericida este impusa de ORDIN a fi dovedita pentru
un produs destinat dezinfectiei de nivel inalt.

Adica, un produs dezinfectant apt a realiza dezinfectia de nivel
mediu trebuie sa prezinte eficacitatea bactericida, fungicida, virucida
(impotriva tuturor virusurilor), micobactericida si sporicida.)

- solicitarea dovedirii eficacitatii VIRUCIDE la nivel VIRUCID -
conform standardelor EN 14476 si EN 17111. 5

STANDARDUL, descriind cele 3 niveluri de eficacitate VIRUCIDA
arata clar ca nivelul VIRUCID acopera dovedirea eficacitatii impotriva
tuturor virusurilor (anvelopanti si neanvelopati), iar Ordinul prevede o
actiune Tmpotriva tuturor virusurilor (nu distinge ubi lex non distinguit
nec nos distinguere debet).

- solicitarea dovedirii eficacitatii sporicide la nivel sporicid conform
standardului EN 17126.

Ordinul prevede o actiune impotriva ,majoritatii sporilor bacterieni
iar nu impotriva tuturor sporilor bacterieni; aceasta prevedere implica
adoptarea nivelului sporicid al eficacitatii.

- modificarea timpilor de contact atasati de autoritatea contractanta
fiecarei eficacitati microbicide solicitate in caietul de sarcini lot Ia
maximul de 60 minute.

Cu titlu obligatoriu, toate standardele de evaluare a eficacitatilor
BACTERICIDA, FUNGICIDA SI MICOBACTERICIDA specifice pentru un
produs destinat dezinfectiei instrumentarului - EN 14561, EN 14562 si EN
14563 prevad drept conditie obligatorie de timp de contact timpul de 60
minute: Standard.

Indicarea posibilitatii si a unor testari aditionale la alti timpi de
contact nu este utilizabila in speta achizitiei de fata.

Standardul arata ca asemenea testari pot privi doar alte utilizari ale
produsului decat cele standard; or, in speta, produsul urmeaza a fi folosit
in modul de utilizare standard (pentru dezinfectia INSTRUMENTARULUTI).
Toate celelalte standarde de evaluare a eficacitatilor microbicide aflate in
spectrul de activitate conceput de autoritatea contractanta prevad
conditia de timp de contact - ,no longer than 60 min".

2.2.3. Solicita obligarea autoritatii contractante la eliminarea
cerintei: Timp de actiune de maxim 30 de minute pe tot spectrul specificat;
sau in subsidiar, la modificarea ei in sensul (argumentat mai sus) de 60
minute pe tot spectrul specificat.

Arata ca Standardul nu prevede un timp global de actiune pentru
un intreg spectru de actiune microbicida; nici nu exista vreun act
normativ care sa stabileasca asemenea cerinta.

Fiecare activitate microbicida este evaluata in parametrii proprii
fiecarei metodologii a standardelor specializate - intre care se numara si
timpul de contact in care trebuie sa se realizeze efectul testat.
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Sustine ca aceasta regula isi gaseste reflectarea si in considerentul
deciziei nr. 2405/C2/2636/13.10.2023.

De asemenea, citeaza din deciziile nr. 2256/C11/2202/27.10.2022
si nr. 2416/C9/2490,2534/27.08.2024.

2.2.4. Solicita obligarea autoritatii contractante la completarea
cerintei Solutia de lucru sa nu fie coroziva (inox, plastic, cauciuc etc. - teste
de compatibilitate cu materialele) in sensul impunerii obligativitatii de
dovedire a cerintei prin prezentarea de rapoarte de testare.



2.2.5. Solicita obligarea autoritatii contractante la precizarea ca
produsul trebuie sa indeplineasca cerintele art. 21 (1) ANEXA nr. 1 la
ORDIN: Solutia chimica utilizata pentru dezinfectia de nivel inalt se va folosi
maximum 24 de ore sau 30 de cicluri, cu conditia mentinerii in cuve cu capac
si a pastrarii proprietatilor fizice (absenta flacoanelor, a depunerilor, a
incarcaturii),; calitatea solutiei preparate si utilizate se va controla cu indicatori
chimici (de exemplu, teste specifice)” si cu impunerea obligativitatii ca
existenta acestor indicatori chimici sa fie dovedita prin actele de
autorizare ale produsului ofertat.

Potrivit BPR (art. 17) si MDR (art.5), dezinfectantii nu pot fi folositi
decat in conditiile stabilite prin actul de autorizare; cum verificarea
eficacitatii solutiei de lucru este parte a utilizarii produsului, rezulta ca
modalitatea de verificare trebuie sa rezulte din chiar actele de autorizare.

2.3. Lotul 2 - Detergent dezinfectant pentru dezinfectia de nivel
inalt a suprafetelor

2.3.1. Solicita obligarea autoritatii contractante la modificarea
cerintei: Produsul sa fie compatibil cu sisteme de dozare automate de precizie
controlat electronic pentru prepararea solutiilor .... si documentarea
procesului, s& permitd controlul dilutiilor si s& poatd doza cantitdti mici, n
sensul Produsul sa fie compatibil cu propriul sistem de dozare, manual sau
automat”.

Asadar, pretul a 11 de astfel de aparate (cca. 880.000 Ilei)
reprezinta 204 % valoarea estimata a achizitiei (si aceasta doar daca
autoritatea contractanta ar urma sa cumpere intreaga cantitate de
dezinfectant).

Este evident ca achizitia de dezinfectant este transformata intr-o
achizitie de aparate de dozare electronica; dintr-un accesoriu al achizitiei
dezinfectantului, dozatorul respectiv devine piesa principala a achizitiei.

Aceasta arata ca trebuie avut in vedere si ca nu este nevoie de o
dozare intr-un numar oarecare de concentrati ale solutiei de lucru,
intrucdt aceasta nu poate avea decat o singura concentratie - cea
aratata in avizul CNPB/actele de autorizare a dispozitivului medical.

Asadar, nu exista necesitatea obiectiva, legala a unei asemenea
cerinte; cerinta determina schimbarea obiectului achizitiei, ceea ce
schimba si piata operatorilor posibil a fi interesati de achizitia in discutie;
prin conditionarile create de cerinta, ofertarea este serios restrictionata,
reducand considerabil numarul operatorilor economici de pe piata
dezinfectantilor capabili a participa la procedura.

Apoi, criteriul de atribuire al acordului cadru este pretul cel mai
scazut.

Conditionarile de ordin tehnic impuse in cerinta criticata nu pot
influenta modul de atribuire, ele putand fi eventual factori tehnici de
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evaluare in cadrul unui criteriu de atribuire mai complex, conform art.
187 din Legea nr. 98/2016.

Astfel, avandu-se in vedere ca ambele forme de dozare asigura
scopul achizitiei (dezinfectia suprafetelor in aria medicala), urmeaza ca
eficienta economica sa fie dovedita prin pretul dezinfectantului ce va fi
oferit de operatorii economici, indiferent de modul de dozare a acestuia.

Invoca decizia nr. 3360/C1/3586,3716/26.11.2024.

2.3.2. Solicita obligarea autoritatii contractante la completarea
cerintei ,solutia de lucru sa nu fie coroziva (teste de compatibilitate cu



materialele” in sensul impunerii obligativitatii de dovedire a cerintei prin
prezentarea de rapoarte de testare.

2.4. Lotul 3 - Detergent dezinfectant pentru dezinfectia de nivel
mediu a suprafetelor

Solicita obligarea autoritatii contractante la precizarea actualului
spectru de activitate microbicida: Spectrul de activitate conform EN
14885/2022; Bactericida(in conditii de murdarie): EN 13727 timp de contact
<= 30 min., reducere Ig. >= 5,0; EN 16615 , timp de contact <= 30 min,,
reducere Ig. >= 5,0; Fungicida (in conditii de murdarie): EN 13624 timp de
contact <=30 min., reducere lg. >= 4,0, Micobactericidd (in conditii de
murdarie): EN 14348 timp de contact <=30 min., reducere Ilg. >= 4,0,
Virucida in conditii de murdarie): EN 14476 timp de contact <=30 min.,
reducere Ilg >~ 4,0, in sensul prevazut de Ordin, Standard si celelalte
cerinte ale caietului de sarcini lot (dezinfectia de nivel mediu a
suprafetelor in aria medicala).

In acest cadru legal constituit, solicita obligarea autoritatii
contractante la:

- precizarea ca eficacitatea virucida trebuie dovedita prin testare
EN 14476 la nivel virucid.

- eliminarea cerintelor de timp de contact maxim la nivelul fiecarei
eficacitati microbicide, respectiv la eliminarea cerintei de timp global de
actiune la nivelul intregului spectru de activitate Timp de actiune de maxim
30 de minute pe tot spectrul specificat - cu motivarea de la pct. 2.2.

Prin punctul de vedere nr. ...... , Inregistrat la Consiliu cu nr. ..... , e
a solicitat Consiliului respingerea, partlala a contestatiei formulate de
Aceasta raspunde punctual criticilor contestatoarei:

2.1.1. Referitor la solicitarea contestatoarei cu privire la
completarea cerintei , Toate documentele ofertei sa se prezinte in copie a
originalului, certificate pentru conformitate cu originalul prin semnatura
persoanei identificata prin nume si prenume care efectueaza certificarea, iar
daca documentele sunt redactate intr-o limba straina, aceasta trebuie insolite
de traducerea lor autorizata" si eliminarea cerintelor diferite si/sau contrarii
precizeaza faptul ca, din sustinerile contestatoarei, nu reiese faptul ca se
incalca prevederile cu privire la tratamentul egal sau ca se asigura o
posibilitate mai eficienta de exercitare a dreptului de a contesta deciziile
autoritatii contractante, aceasta aratda ca .... nu prezinta motivele
concrete ale acestui capat de cerere asa cum este indicat la art. 10 din
Legea nr. 101/2016 actualizata.

2.1.2. — Sintagma din cerintele caietului de sarcini ,inregistrare ca
Dispozitiv Medical" se refera strict la cerintele OMS 1761, art. 6 pct (3),
citat de contestatoare. Orice ofertant de buna-credinta pune la dispozitie
in cazul ofertarii de dispozitive medicale actele care fac dovada
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autorizdrii acestora. in caz contrar, oferta este respinsd ca fund
neconforma.

2.1.3. Precizeaza faptul ca textul la care contestatoarea face
referire este valabil atat pentru produsele biocide cat si pentru produsele
incadrate ca Dispozitiv medical iar informatiile solicitate sunt furnizate
atat de prevederile art. 69 din Regulamentul UE nr 528/2012 cat si de
prevederile pct. 23.1 din Anexa la Regulamentului UE nr. 745/2017.

Specificatia tehnica reflecta necesitatile unitatii spitalicesti, fiind in
conformitate cu dispozitiile art. 3 alin. (1) lit. rr) din Legea nr. 98/2016 si



respectiv art. 20 alin. (10) din HG nr. 395/2016 si in conformitate cu
dispozitiile art. 154 din Legea nr. 98/2016.

2.2.1. - Dupa cum subliniaza contestatoarea, OMS 1761/2021,
Anexa 1, art. 8 alin. (2), pct. e): "dezinfectia prin mijloace chimice se
realizeaza prin utilizarea produselor de dezinfectie avizate/autorizate ca biocide
sau notificate ca dispozitive medicale clasa II a sau II b, conform prevederilor
legale in vigoare, si care se utilizeaza pentru suprafete, obiecte care necesita
dezinfectie, instrumentar medical, chirurgical, stomatologic, aparatura
medicala, dispozitive medicale, material moale."

Aceasta subliniaza ca prin cerinta sa, contestatoarea doreste sa
elimine din competitie produsele .... avizate de catre Ministerul Sanatatii
prin Comisia Nationala pentru Produse Biocide. In avizele emise de catre
comisie pentru un numar mare de produse, la capitolul Indicatii de
utilizare, exista indicatia de utilizare "Dezinfectia instrumentarului
medical prin imersie". Prin excluderea acestor produse, de la ofertare, s-
ar produce o ilegalitate, atata timp cat Ministerul Sanatatii a aprobat
punerea lor pe piata cu indicatia de utilizare la dezinfectia
instrumentarului si indicatie de utilizare in unitati sanitare.

Cu privire la sustinerea faptului ca instrumentarul nu este specificat
nominal in Anexa V a Regulamentului UE nr. 528/2012, la Tipul de
produs 2, considera ca specificarea materialelor si echipamentelor in
cadrul definitiei este mai mult decat edificatoare cu privire la justetea
incadrarii dezinfectantilor care au testata si activitatea biocida pentru
dezinfectia instrumentarului si a altor dispozitive medicale in Grupa
principala 1, Tipul de produs 2, asa cum este definit de Regulamentul
UE.

2.2.2. - Cerinta ,tuberculocid" a ramas din eroare in caietul de
sarcini, ea nefiind necesara, testul pe Micobacterium Terrae fiind cuprins
si in testarea micobactericida, respectiv pe Micobacterium Avium, si
Micobacterium Terrae. Aceasta va fi exclusa, fapt care nu duce la
modificarea conditiilor de calificare.

Caietul de sarcini face referire la activitatea virucida (in conditii de
murdarie), nu la activitate virucida cu spectru limitat sau activitate
virucida iTmpotriva virusurilor incapsulate (SR EN 14885/2022 art.
3.2.11)

Caietul de Sarcini face referire la activitatea sporicida (in conditii de
murdarie), nu la activitate sporicida impotriva C. Difficile in medicina
umana (SR EN 14885/2022 art. 3.2.9)

2.2.3. Timpii atasati fiecarei eficacitati sunt ceruti in urma
solicitarilor medicilor (in special cei ce lucreaza in Blocul Operator si
Terapie Intensiva) pentru scaderea timpului de asteptare intre diferite
activitati medicale care necesita efectuarea de operatii de dezinfectie
intre ele.
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Aceasta nu contravine cerintelor SR EN 14885/2022, avand in
vedere ca acesta prevede timpi de testare suplimentari.

Sintagma folosita in SR EN 14885 este "no longer then 60 min."
adica "un timp care sa nu fie mai lung de 60 min,", exprimare care nu
exclude timpi de actiune mai scurti de 60 de minute. Conform punctului
4.2.3. al SR EN 14885/2022 "atunci cand recomandarile de utilizare sunt
facute pe baza standardelor la care se face referire in EN 14885, acestea
trebuie sa fie sustinute de rezultatele testelor relevante pentru aceasta
recomandare, de exemplu, un rezultat pentru un timp de contact de 30



de minute nu permite o declaratie de 10 minute (dar un rezultat de 10
minute permite o declaratie de 30 de minute daca aceeasi concentratie
de produs este recomandata pentru utilizare). Nu este posibila
prelungirea sau scurtarea timpului de utilizare dincolo de limitele (adica
timpii de contact suplimentari minimi si maximi in domeniile medical,
veterinar, alimentar, industrial, casnic si institutional) specificate in
standardele mentionate in EN 14885 pentru a revendica conformitatea
cu standardul".

2.2.4. Dupa cum e specificat, sunt cerute teste de compatibilitate
cu materialele.

2.2.5. Avand in vedere faptul ca se accepta ofertarea atat a
produselor avizate de Ministerul Sanatatii prin Comisia Nationala pentru
Produse Biocide (care nu sunt avizate impreuna cu indicatorii chimici
specificati), cat si produse inregistrate ca dispozitiv medical (care sunt
inregistrati, iIn mod normal impreuna cu indicatorii chimici), s-a
considerat ca existenta testelor specifice de control al solutiei utilizate
(obligatorii conform OMS 1761/2021, fapt cunoscut de orice furnizor de
dezinfectanti pentru instrumentar de buna-credintd) va fi ceruta prin
cerere de completare a documentatiei, in caz ca lipsesc din oferta
initiala.

Contestatoarea propune excluderea ofertelor care se fac in baza
unui Aviz emis de Ministerul Sanatatii, prin Comisia Nationala pentru
Produse Biocide.

2.3.1. Legea nr. 98/05/2016 art. 156, alin. (1) "Fdra a aduce
atingere normelor tehnice obligatorii de la nivel national, in masura in care
sunt compatibile cu actele normative adoptate la nivelul Uniunii Europene,
specificatiile tehnice se stabilesc in una dintre urmatoarele modalitati: pct. a)
"prin raportare la cerinte de performanta sau cerinte functionale, inclusiv
caracteristici de mediu, cu conditia ca parametrii sa fie suficient de precisi
pentru a permite ofertantilor sa determine obiectul contractului si autoritatile
contractante sa atribuie contractual”.

Spitalul dispune de 11 aparate de dozare electronica a biocidelor
sub forma de praf, iar folosirea acestor aparate reduce eroarea umana in
prepararea dilutiilor dezinfectantilor, mai ales ca e vorba de biocide
folosite la operatii de dezinfectie in zone sensibile (Bloc operator, Bloc de
nasteri). Produsele ofertate trebuie sa fie compatibile cu dozatoarele
existente in spital, adica sa fie sub forma de praf. Dozatoarele din
dotarea spitalului pot fi setate sa prepare orice concentratie de produs
dezinfectant.

2.3.2. Dupa cum e specificat, sunt cerute teste de compatibilitate
cu materialele.

2.4. Caietul de sarcini face referire la activitatea virucida (in
conditii de murdarie), nu la activitate virucida cu spectru limitat sau
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activitate virucida impotriva virusurilor incapsulate (SR EN 14885/2022
art. 3.2.11). Caietul de sarcini face referire la activitatea sporicida (in
conditii de murdarie), nu la activitate sporicida impotriva C. Difficile in
medicina umana (SR EN 14885/2022 art. 3.2.9).

Timpii atasati fiecarei eficacitati sunt ceruti in urma solicitarilor
medicilor (in special cei ce lucreaza in Blocul Operator si Terapie
Intensiva) pentru scaderea timpului de asteptare intre diferite activitati
medicale care necesita efectuarea de operatii de dezinfectie intre ele, iar



aceasta nu contravine cerintelor EN 14885/2022, avand in vedere ca
acesta prevede timpi de testare suplimentari.

Sintagma folosita in SR EN 14885 este "no longer then 60 min.
ceea ce se traduce prin "un timp care sa nu fie mai lung de 60 min, ".,
exprimare care nu exclude timpi de actiune mai scurti de 60 de minute.
Conform punctului 4.2.3. al SR EN 14885/2022 "Atunci cdnd recomandarile
de utilizare sunt facute pe baza standardelor la care se face referire in EN
14885, acestea trebuie sa fie sustinute de rezultatele testelor relevante pentru
aceasta recomandare, de exemplu, un rezultat pentru un timp de contact de
30 de minute nu permite o declaratie de 10 minute (dar un rezultat de 10
minute permite o declaratie de 30 de minute daca aceeasi concentratie de
produs este recomandata pentru utilizare). Nu este posibila prelungirea sau
scurtarea timpului de utilizare dincolo de limitele (adica timpii de contact
suplimentari minimi si maximi in domeniile medical, veterinar, alimentar,
industrial, casnic si institutional) specificate in standardele mentionate in EN
14885pentru a revendica conformitatea cu standardul".

Prin adresa nr. ....... , Inregistrata la Consiliu cu nr. ...... , urmare
punctului de vedere nr. ...... , contestatoarea formuleaza raspuns, prin
care solicita respingerea apararilor autoritatii contractante si admiterea
contestatiei.

2.1.1. Autoritatea contractanta respinge cererea aratdnd ca nu
este motivata pe intelesul sau, adica nu este echivalenta sub aspect
probatoriu prezentarea - asa cum solicita, a unei FISE TEHNICE originale
(care nu este solicitata nici macar in procedurile desfasurate in fata
autoritatilor competente nationale - a se vedea art. 4 (2) OMS nr.
10/2010 sau a unei traduceri (neautorizata, se prevede in cerinta
criticata) in limba romana.

Asadar, nu este respectat principiul tratamentului egal in ce
privegte ofertarea si evaluarea ofertelor.

In ce priveste exercitarea eficace si eficienta a dreptului Ia
contestare a deciziilor autoritatii contractante, intrucat in procedurile din
fata CNSC trebuie respectate regulile de drept comun in materie
procedurala, conform art. 68 Legea nr. 101/2016, atunci ofertantii
trebuie sa aiba posibilitatea a obtine respectarea prevederilor ce asigura
un egal tratament cu autoritatea contractanta in fata CNSC:

- inscrisurile ce urmeaza a fi depuse de aceasta in vederea
justificarii deciziilor adoptate in procesul de evaluare a ofertelor trebuie
sa fie conforme cu art. 150 c.pr.civ.: ,(2) Copiile vor fi certificate de parte
pentru conformitate cu originalul (4) Cand inscrisurile sunt redactate intr-o
limba straina, ele se depun in copie certificata, insotite de traducerea legalizata
efectuata de un traducator autorizat. In cazul in care nu exista un traducator
autorizat pentru limba in care sunt redactate inscrisurile in cauza, se pot folosi
traducerile realizate de persoane de incredere cunoscatoare ale respectivei
limbi, in conditiile legii speciale."
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2.1.2. Fata de refuzul autoritatii contractante de a furniza dovada
respectarii de catre ea insasi a prevederilor OMS nr. 1761/2021 si de a
stabilit o informare clara, completa si precisa a documentatiei de
atribuire (art. 154 (1) Legea nr.98/2016): 2.1.2 - Sintagma din cerintele
Caietului de sarcini " inregistrare ca Dispozitiv Medical" se refera strict la
cerintele OMS 1761, art. 6, pet (3), citat de contestatara. Orice ofertant de
buna-credinta pune la dispozitie in cazul ofertarii de dispozitive medicale actele
care fac dovada autorizarii acestora. in caz contrar, oferta este respinsa ca



fiind neconform&, contestatoarea isi mentine cererea si solicita admiterea
ei.

2.1.3. Necesitatile autoritatii contractante trebuie stabilite si
descrise in limitele legii, iar legea UE - REGULAMENTUL UE nr.528/2012
si REGULAMENTUL UE nr.745/2017 impune ca etichetarea sa se faca
intr-un mod specific fiecarui tip de produs (biocid sau dispozitiv medical).

2.2.1. Autoritatea contractanta invocda o anumitda practica
administrativa.

Reitereaza ca prevederile LEGALE care reglementeaza caracterul
obligatoriu al BPR si MDR - art. 288 TFUE ale caror norme suprapuse
stabilesc ceea ce se solicita prin contestatie (caci MDR prevede ca
dezinfectia dispozitivelor medicale se realizeaza tot cu dispozitive
medicale, in timp ce BPR nu mentioneaza - situatie obligatorie conform
art. 2 - vreun produs biocid care sa realizeze dezinfectia
instrumentarului, in general a dispozitivelor medicale). Arata ca fisi
mentine cererea si solicita admiterea ei.

2.2.2. Autoritatea contractanta nu raspunde la cererea -
modificarea timpilor de contact atasati de AC flecarei eficacitati
microbicide solicitate in CS lot la maximul de 60 minute", dar, din pozitia
adoptata la pct. 2.2.3., rezulta ca refuza sa procedeze conform
prevederilor standardelor pe care ea insasi le-a impus a fi respectate prin
caietul de sarcini lot.

Luandu-se act de achiesarea autoritatii contractante la celelalte
componente ale cererii, solicita insa admiterea ei in intregime, inclusiv in
ce priveste ,-modificarea timpilor de contact atasati de AC fiecarei
eficacitati microbicide solicitate in CS lot la maximul de 60 minute”

2.2.3. Autoritatea contractanta nu exprima vreo pozitie privitoare
la cererea sa (eliminarea cerintei de timp global pentru un intreg spectru
de activitate microbicida). Arata ca isi mentine cererea si solicita
admiterea ei.

2.2.4. Arata ca isi mentine cererea si solicita admiterea ei.

2.2.5. Niciun act solicitat prin documenattia de atribuire, care
lipseste din oferta la data limita de depunere, nu mai poate fi solicitat
sau primit la dosarul ofertei, ulterior datei mentionate (art. 75 Legea
nr.98/2016). Arata ca isi mentine cererea si solicita admiterea ei

2.3.1. Dozarea dezinfectantului trebuie facuta conform
instructiunilor producatorului, consemnate in actele de autorizare a
produsului, iar nu potrivit initiativelor nelegale ale propriului personal.

Autoritatea contractanta nu mai justifica nimic in ce priveste:

- lipsa dovezii existentei necesitatii de compatibilitate (sustinerea
ca ar detine 11 aparate de dozare dezinfectant solid nu este dovedita or,
idem est non esse et non probari);
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- Inlaturarea tratamentului egal al operatorilor economici si lipsa de
proportionalitate a tratamentului aplicat in relatia cu acestia;

- lipsa de eficienta economica a achizitiei, organizarea sa pe baze
de restrictionare a participarii conducand la plata unui pret mai mare
decat in conditiile unei competitii libere. Mentine cererea si solicita
admiterea ei.

2.4. Cu motivarea de la pct. 2.2.3., sustine admiterea cererii.



Consiliul constata ca .... a ihaintat contestatia de fata, depunand, in
original, recipisa de consemnare a cautiunii nr. ...... din ..... , In suma de
...... lei, eliberata de .......

Din examinarea materialului probator administrat, aflat la
dosarul cauzei, Consiliul retine urmatoarele:

.., in calitate de autoritate contractanta, a organizat procedura de
licitatie deschisa in vederea atribuirii contractului de furnizare avand ca
obiect ,.....", pe loturi, elaborand, in acest sens, documentatia de atribuire
aferenta si publicand, in SEAP, anuntul de participare nr. ...... , criteriul de
atribuire fiind , pretul cel mai scazut”, data deschiderii ofertelor fiind
stabilita pentru ..... , ora 15:00.

Nemultumita de continutul documentatiei de atribuire, .... a
formulat prezenta contestatie solicitand cele mentionate in partea
introductiva.

Ca o chestiune preliminara, se retine faptul ca, in vederea atribuirii
contractului de furnizare, supus procedurii de atribuire in cauza,
autoritatea contractanta a elaborat documentatia de atribuire, indicand
in cuprinsul acesteia cerintele tehnice si de calitate pe care ofertantii
trebuie sa le respecte in vederea intocmirii unor oferte conforme.

In solutionarea prezentei contestatii, Consiliul are in vedere
urmatoarele dispozitii din Legea nr. 98/2016:

- art. 3 alin. (1) lit. rr): ,Specificatii Tehnice - Cerinte, Prescriptii,
Caracteristici De Natura Tehnica Ce Permit Fiecarui Produs, Serviciu Sau
Lucrare S& Fie Descris, in Mod Obiectiv, Intr-O Manierd Corespunzdtoare
Indeplinirii Necesit&tii Autoritdtii Contractante”;

- art. 50: ,(1) Autoritatile contractante nu vor concepe sau structura
achizitiile ori elemente ale acestora cu scopul exceptarii acestora de la
aplicarea dispozitiilor prezentei legi ori al restrangerii artificiale a concurentei.
(2) In sensul alin. (1), se considerd cd existd o restrangere artificiald a
concurentei in cazul in care achizitia ori elemente ale acesteia sunt concepute
sau structurate cu scopul de a favoriza ori dezavantaja in mod nejustificat
anumiti operatori economici”;

- art. 155 alin. (6): ,,(6) Specificatiile tehnice trebuie sa permita tuturor
operatorilor economici accesul egal la procedura de atribuire si nu trebuie sa
aiba ca efect introducerea unor obstacole nejustificate fata de asigurarea unei
concurente efective intre operatorii economici”;

- art. 156 alin. (1), (2) si (3): ,(1) Fara a aduce atingere normelor
tehnice obligatorii de la nivel national, in mdsura in care sunt compatibile cu
actele normative adoptate la nivelul Uniunii Europene, specificatiile tehnice se
stabilesc in una dintre urmatoarele modalitati: a) prin raportare la cerinte de
performanta sau cerinte functionale, inclusiv caracteristici de mediu, cu
conditia ca parametrii sa fie suficient de precisi pentru a permite ofertantilor sa
determine obiectul contractului si autoritatile contractante sa atribuie
contractul; b) prin trimitere la specificatii tehnice si, ca ordine de prioritate, la
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standarde nationale care transpun standarde europene, evaluari tehnice
europene, specificatii tehnice comune, standarde internationale, alte sisteme
de referinta tehnice instituite de catre organismele de standardizare europene
sau, In lipsa oricarora dintre acestea, la standarde nationale, la agremente
tehnice nationale sau specificatii tehnice nationale referitoare la proiectarea,
calcularea si executia lucrarilor si la utilizarea produselor; fiecare trimitere este
insotita de mentiunea "sau echivalent"; c) prin raportare la cerinte de
performanta sau cerinte functionale, potrivit lit. a), si prin trimitere Ia
specificatiile tehnice prevazute la lit. b) ca modalitate de a prezuma



conformitatea cu respectivele cerinte de performanta sau cerinte functionale;
d) prin trimitere la specificatiile tehnice prevazute la lit. b) pentru unele
caracteristici si prin raportare la cerinte de performanta sau cerinte functionale
prevazute la lit. a) pentru alte caracteristici. (2) Cu exceptia cazului in care
acest lucru este justificat de obiectul contractului, specificatiile tehnice nu
precizeaza un anumit producator, o anumita origine sau un anumit procedeu
care caracterizeaza produsele sau serviciile furnizate de un anumit operator
economic si nici nu se refera la marci, brevete, tipuri, la o origine sau la o
productie specifica, care ar avea ca efect favorizarea sau eliminarea anumitor
operatori economici sau produse. (3) Prin exceptie de la prevederile alin. (2),
stabilirea specificatiilor tehnice prin precizarea elementelor prevazute la alin.
(2) este permisa in situatii exceptionale, in cazul in care nu este posibila o
descriere suficient de precisa si de inteligibila a obiectului contractului in
conformitate cu dispozitiile alin. (1); in aceste situatii, precizarea elementelor
prevazute la alin. (2) este insotita de cuvintele "sau echivalent”, precum si pe
cele ale art. 20 alin. (2) si (10) din HG nr. 395/ 2016: ,,(2) Documentatia
de atribuire contine orice cerinta, criteriu, regula si alte informatii necesare
pentru a asigura ofertantului/candidatului o informare completa, corecta si
explicita cu privire la modul de aplicare a procedurii de atribuire” si ,,10 in mod
obligatoriu, specificatii tehnice care reprezinta cerinte, prescriptii, caracteristici
de natura tehnica ce permit fiecarui produs, serviciu sau lucrare sa fie descris,
in mod obiectiv, astfel incat sa corespunda necesitatii autoritatii contractante”.

Totodata, Consiliul se raporteaza si la principiile statuate la art. 2
alin. (2) din Legea nr. 98/2016, in special, principiile proportionalitatii si
transparentei, precum si la dispozitile art. 20 alin. (10) din HG nr.
395/2016, potrivit carora, caietul de sarcini contine, in mod obligatoriu,
specificatii tehnice care reprezinta cerinte, prescriptii, caracteristici de
natura tehnica ce permit fiecarui produs, serviciu sau lucrare sa fie
descris, in mod obiectiv, astfel incat sa corespunda necesitatii autoritatii
contractante.

Asadar, necesitatea sau oportunitatea achizitionarii produselor, la
un anumit nivel de performanta, precum si caracteristicile tehnice
impuse, sunt stabilite de fiecare autoritate contractanta in parte,
in functie de necesitatile obiective si prioritatile comunicate de
compartimentele din cadrul autoritatii contractante [art. 2 alin. (3) lit. b)
si art. 12 alin. (3) lit. a) din HG nr. 395/2016].

Singura limitare a acestui drept al autoritatii contractante este
determinata de introducerea unor obstacole nejustificate fata de
asigurarea unei concurente efective intre operatorii economici, in sfera
unei astfel de posibilitati aflandu-se si situatia impunerii de catre
autoritate a unor specificatii si conditii care nu au legatura cu nevoia sa
de achizitie.

In consecintd, pentru a cenzura caracteristicile tehnice stabilite de
autoritatea contractanta, asa cum solicita contestatoarea in prezenta
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cauza, este necesara stabilirea existentei, prin ele, a unor conditii
restrictive, nejustificate si nelegale ce pot impiedica o concurenta
efectiva intre operatorii economici, precum si a existentei unor
specificatii care nu contribuie la descrierea, in mod obiectiv, a
echipamentelor astfel fincat sa corespunda necesitatii autoritatii
contractante.

Prin urmare, contestatoarea, in sustinerea demersului sau la
Consiliu, are obligatia de a proba caracterul restrictiv al cerintelor
criticate, prin prezentarea unor mijloace de proba pertinente si



concludente, fiind pe deplin aplicabile in acest caz prevederile art. 249
din Codul de procedura civila, potrivit carora , cel care face o sustinere in
cursul procesului trebuie sa o dovedeasca, in afara de cazurile anume
prevazute de lege”.

Rationamentul se circumscrie faptului ca nu se regasesc in legislatia
achizitiilor publice prevederi care sa permita operatorilor economici sa
ceara modificarea documentatiei de atribuire si, cu atat mai mult, sa
oblige autoritatea contractanta sa modifice documentatia de atribuire
dupa cum solicita fiecare operator economic care apreciaza ca este
necorespunzator intocmita, doar pe considerentul neplierii cerintelor
autoritatii contractante pe caracteristicile produselor existente in
portofoliul respectivului operator economic.

Astfel fiind, autoritatea contractanta nu are vreo obligatie legala de
a modifica documentatia de atribuire dupa vointa operatorului economic
care a formulat contestatie, iar Consiliul nu o poate obliga la o astfel de
conduita, decat in masura in care se face dovada incalcarii reale si
obiective a dispozitiilor legale ce impiedica restrangerea nejustificata a
concurentei.

Contestatoarea nu aduce argumente de natura tehnica, nu
probeaza caracterul restrictiv al cerintelor, in sensul modificarii/
eliminarii/completarii tuturor specificatiilor reclamate.

Pe de alta parte, necesitatea sau oportunitatea achizitionarii de
produse de o anumita performanta, precum si caracteristicile tehnice
impuse pentru acestea, fiind stabilite de fiecare autoritate contractanta,
in parte, in functie de necesitatile obiective si prioritatile comunicate de
compartimentele din cadrul autoritatii contractante [art. 2 alin. (3) lit. b)
si art. 12 alin. (3) lit. a) din HG nr. 395/2016]. Cenzurarea sau
modificarea performantelor ori caracteristicilor tehnice impuse de
autoritatea contractanta pot face obiectul contestarii de catre operatorii
economici interesati in situatia incalcarii de catre autoritate a ipotezei
art. 155 alin. (6) si cea a art. 156 alin. (2) din Legea nr. 98/2016 privind
achizitiile publice, cu modificarile si completarile ulterioare.

Avand in vedere dispozitiile art. 20 alin. (10) din HG nr. 395/2016,
Consiliul constata ca autoritatea contractanta a urmarit descrierea
produselor solicitate astfel incat sa corespunda necesitatilor sale,
respectiv a urmarit achizitionarea unor produse cu un nivel inalt calitativ,
tehnic si de performanta.

Aspectul ca autoritatea contractanta doreste achizitionarea unor
produse de inalta calitate nu este de natura a aduce atingere textelor
legale evocate. Impunerea caracteristicilor produselor nu are ca efect
introducerea unor obstacole nejustificate de natura sa restranga
concurenta intre operatorii economici si nici nu are ca efect favorizarea
sau eliminarea participarii la procedura de atribuire a anumitor operatori
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economici sau a anumitor produse (cu exceptia celor care nu corespund
necesitatilor obiective ale autoritatii).

Dreptul autoritatilor contractante de a achizitiona echipamente
performante calitativ nu poate fi restrictionat, pe considerentul eronat al
nerespectarii prevederilor art. 155 si 156 din Legea nr. 98/2016 privind
achizitiile publice, cu modificarile si completarile ulterioare. In aceeasi
directie, orice autoritate contractanta are obligatia respectarii principiului
proportionalitatii statuat in art. 2 alin. (2) lit. e) din Legea nr. 98/2016,



inteles ca asigurare a corelatiei dintre necesitatea autoritatii contractante
si obiectul contractului de achizitie publica.

Avand in vedere aspectele evocate, Consiliul stabileste ca nu poate
obliga autoritatea contractanta la modificarea/eliminarea/completarea
specificatiilor tehnice contestate, in sensul solicitat de contestatoare.

In sens contrar, s-ar limita dreptul autoritatii contractante de a
achizitiona produse performante care corespund intocmai necesitatilor
sale obiective, prevazut la art. 20 alin. (10) din HG nr. 395/2016, prin
acceptarea de produse care nu ating nivelul de performanta necesar.

Prin urmare, autoritatea contractanta nu are vreo obligatie legala
de a modifica documentatia de atribuire dupa vointa operatorilor
economici care a formulat contestatie sau dupa caracteristicile
produselor pe care acesta le comercializeaza; optiunea
modificarii/eliminarii/ completarii cerintelor documentatiei de atribuire
reprezinta un drept al autoritatii contractante, iar nu o obligatie, Consiliul
neputand sanctiona autoritatea contractanta pentru exercitarea dreptului
sau de a nu aduce modificari/eliminari/completari tuturor cerintelor
tehnice contestate ori altor prevederi ale documentatiei, in conditiile in
care nu se probeaza caracterul restrictiv al acestora.

Potrivit art. 10 lit. g) din Legea nr. 101/2016, contestatia se
formuleaza in scris si trebuie sa contina, printre altele, ,mijloacele de
probd pe care se sprijind contestatia, in masura in care este posibil”, iar, in
spetd, contestatoarea nu a probat restrictivitatea cerintelor criticate.

Totodata, contestatoarea nu a dovedit un abuz de drept din partea
achizitorului (art. 249 din Codul de procedura civila impunand obligatia
probei: ,Cel ce face o sustinere in cursul procesului trebuie sa o dovedeascsy,
in afara de cazurile prevazute de lege”), fiecare parte litiganta avand obligatia
de a-si dovedi pretentiile, sustinerile, prin producerea unor mijloace de proba
legale, verosimile, pertinente si concludente, potrivit principiului de drept
»probatio incumbit ei qui digit, non ei qui negat”.

In consecinta, 1in evaluarea temeiniciei cererilor adresate
Consiliului, acesta va avea in vedere faptul ca ele trebuie justificate si
probate obiectiv, cu dovada ferma a -caracterului restrictiv, simpla
pretindere a necesitatii modificarii/eliminarii/completarii lor si simpla
afirmatie ca restrictioneaza concurenta nefiind suficiente pentru a
concluziona asupra nelegalitatii actului atacat.

Pe cale de consecinta, in masura in care partea care formuleaza
anumite critici, sustineri nu este solitara in efortul de a proba, aceasta
ramane singura sanctionata in caz de esec, deoarece nu administreaza
probe suficiente care sa convinga Consiliul.

Luand in considerare aspectele de fapt si de drept evocate, in baza
art. 26 alin. (6) din Legea nr. 101/2016, Consiliul va respinge, ca
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nefondata, contestatia formulata de ...., in contradictoriu cu ...., la
loturile 1-3.

Prezenta decizie va fi obligatorie pentru partile cauzei potrivit
dispozitiilor art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Impotriva prezentei decizii se va putea formula plangere la instanta
de judecata competenta, atat pentru motive de nelegalitate, cat si de
netemeinicie, in termen de 10 zile de la comunicare pentru partile cauzei,
respectiv de la data luarii la cunostinta de catre alte persoane vatamate



potrivit prevederilor art. 29 si 32 din Legea nr. 101/2016, cu modificarile
si completarile ulterioare.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,
CONSILIUL DECIDE:

Respinge, ca nefondata, contestatie formulata de ...., in
contradictoriu cu ...., la loturile ........
Prezenta decizie este obligatorie pentru partile cauzei.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in termen de
10 zile de la comunicare pentru partile cauzei, respectiv de la data luarii
la cunostinta de catre alte persoane vatamate.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,
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