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In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr. 1393/C3/1602
Data: 19.08.2019

Prin contestatia nr. 1825/10.08.2019, inregistrata la Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor sub nr. 31247/12.08.2019,
inaintata de SC ......... SA, cu sediul in ......... ) e , judetul ......... ,
inmatriculata in registrul comertului sub nr. ......... , avand CUI ......... ,
reprezentata legal prin ......... - presedintele CA, formulata impotriva
raportului procedurii nr. 700/AP/1245/05.08.2019 si a tuturor actelor
subsecvente acestuia, emise de entitatea contractanta ......... , cu sediul
in ... [ eereenens , judetul ......... , in procedura simplificata organizata in
vederea atribuirii unui contract de achizitie publica avand ca obiect
furnizarea de ,Traverse din beton precomprimat pentru poduri tip P1 si
P2 — ......... ”, initiata cu anunt de participare simplificat nr. SCN1045134
publicat in SEAP la 06.06.2019, s-a solicitat Consiliului .........

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Prin contestatia nr. 1825/10.08.2019, inregistrata la Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor sub nr. 31247/12.08.2019,

inaintata de SC ......... SA ataca raportul procedurii nr.
700/AP/1245/05.08.2019, si actele subsecvente acestuia, emise de
entitatea contractanta ......... , reclamand faptul ca oferta declarata
castigatoare (apartinand SC .... SRL) trebuia, in fapt, declarata

neconforma, intrucadt nu ar satisface in mod corespunzator cerintele
caietului de sarcini.

Prin adresa nr. 700/AP/1324/13.08.2019, inregistrata la CNSC sub
nr. 31864/14.08.2019, entitatea contractanta precizeaza ca, urmare a
contestatiei depuse, a luat decizia adoptarii unor masuri de remediere, in


http://www.cnsc.ro/

sensul reanalizarii ofertelor tehnice depuse de SC ......... SA si SC
Travertec SRL.

De asemenea, a comunicat Consiliului un set de documente,
inclusiv procesul-verbal privind masurile de remediere.

In acest context, prin adresa FN (fird numar de finregistrare la
emitent), inregistrata la CNSC sub nr. 31912/19.08.2019, SC ......... SA
precizeaza Consiliului ca nu se mai impune constituirea cautiunii,
contestatia sa ramanand fara obiect.

Analizand sustinerile partilor si documentele depuse la dosarul
cauzei, Consiliul retine urmatoarele:

......... a initiat o procedura simplificata, in vederea atribuirii unui
contract de achizitie publica avand ca obiect furnizarea de ,Traverse din
beton precomprimat pentru poduri tip P1 si P2 — ........ ", prin publicarea,
in SEAP, la 06.06.2019, a anuntului de participare simplificat nr.
SCN1045134 si a documentatiei de atribuire aferente.

Impotriva raportului procedurii nr. 700/AP/1245/05.08.2019 si a
tuturor actelor subsecvente acestuia, SC ......... SA a formulat
contestatia de fata, solicitand anularea actelor atacate si obligarea
autoritatii contractante la reevaluarea ofertei tehnice depuse de SC ....
SRL (ofertant desemnat castigator).

Analizand prezenta cauza, Consiliul constata ca potrivit adresei nr.
700/AP/1324/13.08.2019, inregistrata la CNSC sub nr.
31864/14.08.2019, entitatea contractanta a fost de acord cu solicitarile
contestatoarei din cuprinsul contestatiei, hotarand anularea raportului
procedurii si a actelor subsecvente, precum si reevaluarea ofertelor
tehnice depuse de cei doi ofertanti. Masurile in cauza au fost comunicate

Pe cale de consecinta, fata de cele prezentate anterior, Consiliul
stabileste ca, in cauza, solicitarile contestatoarei au ramas fara obiect si
urmeaza a fi respinse ca atare, intrucdt concorda cu masurile luate de
entitatea contractanta pa baza prevederilor art. 9 alin. (1) din Legea nr.
101/2016.

Luand in considerare aspectele de fapt si de drept mai sus
prezentate, in temeiul art. 26 alin. (1) si (6) din Legea nr. 101/2016,
pentru considerentele evocate in motivare, Consiliul respinge contestatia
formulata de SC ......... SA, in contradictoriu cu entitatea
contractanta ......... , ca ramasa fara obiect.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

Respinge contestatia formulata de SC ......... SA, ca ramasa fara
obiect.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, dar impotriva ei se
poate formula plangere, in termen de 10 zile lucratoare de Ia
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comunicare, in conformitate cu dispozitiile art. 28 alin. (1) si art. 29 din
Legea nr. 101/2016, cu modificarile la zi.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,



