In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
cu modificarile si completarile ulterioare, Consiliul adopta
urmatoarea

Prin contestatia nr. 11328/20.07.2023, inregistrata la CNSC sub nr.

.......... ., formulata de ..............., cu sediul in .........., inregistrata la
Registrul Comertului sub nr. ........ ., avand CUI ........ ., reprezentata
legal prin ....... - administrator, si conventional prin ....... ., Ccu sediul ales
pentru comunicarea actelor de procedura in .......... , impotriva raportului
procedurii nr. 9732/14.07.2023 si a adresei nr. 9734/14.07.2023 de
comunicare a rezultatului procedurii, emise de catre ............... , CuU
sediul in localitatea ............ , In calitate de autoritate contractanta, in

cadrul procedurii simplificata, organizata in vederea incheierii
contractului avand ca obiect achizitia lucrarilor de constructii, achizitie
dotari, active necorporale pentru obiectivul de investitii ,Modernizarea si
eficientizarea iluminatului public in municipiul ............... ”, s-au solicitat:

- anularea ca nelegal a raportului procedurii nr. 9732/14.07.2023 si
a tuturor actelor subsecvente acestuia;

- anularea adresei nr. 9734/14.07.2023 de comunicare a rezultatului
procedurii;

- obligarea autoritatii contractante la reluarea procedurii de
atribuire, din etapa evaluarii ofertelor, cu respectarea prevederilor
legislatiei achizitiilor publice;

- in subsidiar, in situatia in care Consiliul va retine ca nu pot fi luate
masuri de remediere, anularea procedurii in temeiul art. 26 alin. (2) lit.
c) din Legea nr. 101/2016.

Prin cererea de interventie in interesul autoritatii contractante nr.

520/03 08.2023, inregistrata la Consiliu cu nr. ...... [ eeeeeeeeeaieaas , cu sediul
in ... ., Inregistrata la Oficiul Registrului Comertului sub nr ......... ,
avand CUI ......... , reprezentata legal prin ........ - administrator, solicita
respingerea contestatiei formulata de ............... , mentinerea ca fiind
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temeinica si legala a deciziei autoritatii contractante de respingere a
ofertei contestatoarei si de declarare drept castigatoare a ofertei
intervenientei si obligarea contestatoarei la plata cheltuielilor de judecata
ocazionate de prezenta procedura, conform documentelor justificative ce
vor fi depuse inainte de pronuntarea deciziei de solutionare a
contestatiei.

Prin contestatia nr. 5/21.07.2023, inregistrata la CNSC sub nr.
.......... , formulata de ..............., cu sediul in localitatea ........., inregistrata
la Registrul Comertului sub nr. ...... , avand CUI ...., reprezentata legal prin

. - administrator, si conventional prin Cabinet de avocat ..., cu sediul
ales pentru comunicarea actelor de procedura in ... , impotriva
raportului  procedurii nr. 9732/14.07.2023 si a adresei nr.
9740/14.07.2023 de comunicare a rezultatului procedurii, emise de catre
............... , in calitate de autoritate contractanta, in cadrul procedurii
susmentionata, s-au solicitat:

- anularea adresei nr. 9740/14.07.2023 de comunicare a rezultatului
procedurii si a raportului procedurii nr. 9732/14.07.2023, in partea
privind oferta reclamantei, din cuprinsul carora rezulta ca, in mod
nelegal, oferta societatii sale a fost declarata ca fiind neconforma si
inacceptabild, a tuturor actelor care au stat la baza emiterii acestora,
precum si a actelor subsecvente;

- anularea deciziei prin care oferta contestatoarei a fost declarata ca
fiind neconforma si inacceptabila, potrivit art. 134 alin. (5) din HG nr.
395/2016;

- obligarea autoritatii contractante la reevaluarea ofertei ............... ;
- obligarea autoritatii contractante la reevaluarea ofertei
reclamantei, cu respectarea deciziei nr. ............... , pronuntata de
Curtea de Apel ............... , In dosarul nr. ............een , care a dobandit

putere de lucru judecat, instanta retinand ca autoarea contestatiei si-a
indeplinit obligatia de a depune mostrele si ca nu este configurat
interesul acestei societati in formularea cererii;

- obligarea autoritatii contractante la plata cheltuielilor efectuate de
pentru solutionarea contestatiei, in temeiul dispozitiilor art. 29 alin. (6)
din Legea nr. 101/2016, coroborate cu cele ale art. 451-453 din Codul de
procedura civila;

Prin cererea de interventie accesorie nr. 11377/03.08.2023,
inregistrata la Consiliu cu nr. .......... [ eerernrerieeens , cu datele de identificare
susmentionate, solicita (i) admiterea in principiu si admiterea pe fond a
cererii de interventie in favoarea autoritatii contractante; (ii) respingerea
contestatiei formulata de ............... impotriva  adresei nr.
9740/14.07.2023 si a tuturor actelor subsecvente acesteia; (iii)
mentinerea ca legala a raportului procedurii nr. 9732/14.07.2023 si a
tuturor actelor subsecvente acestuia, in ceea ce priveste evaluarea
ofertei ................
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Prin cererea de interventie in interesul autoritatii contractante nr.

521/03.08.2023, inregistrata la Consiliu cu nr. ... ; eereeeneeeneens , Ccu
datele de identificare susmentionate, solicita respingerea contestatiei
formulata de ............... , mentinerea ca fiind temeinica si legala a

deciziei autoritatii contractante de respingere a ofertei contestatoarei si
de declarare drept castigatoare a ofertei societatii sale si obligarea
reclamantei la plata cheltuielilor de judecata ocazionate de prezenta
procedura, conform documentelor justificative ce vor fi depuse inainte de
pronuntarea deciziei de solutionare a contestatiei.

Contestatiile si cererile de interventie vor fi solutionate impreuna,
avand in vedere dispozitiile art. 66 alin. (1), art. 67 alin. (1), art. 123
alin. (1) C. Proc. Civ. si art. 17 din Legea nr. 101/2016.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzelor de fata, constata urmatoarele:

Consiliul a fost legal sesizat si este competent potrivit dispozitiilor
art. 12 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze contestatiile de
fata, pr|n Care ..ovvvvinnenn. ] critica rezultatul procedurii de
atribuire in cauza, solicitand cele mentionate in partea introductiva.

Dosarnr. ...............

Prin contestatia ce face obiectul dosarului nr. ...........ooee) coiiiiinnns
aduce argumente in sustinerea caracterului nelegal si neteme|n|c al
deciziei autoritatii contractante de respingere a ofertei sale ca
neconforma, proiectul tehnic depus de societatea sa respectand toate
cerintele solicitate prin caietul de sarcini.

Contestatoarea prezinta aspecte in sustinerea faptului ca aparatele
de iluminat ofertate respecta specificatia tehnica impusa de fisele tehnice
la pct. 1.3 ,CARCASA DIN ALUMINIU TURNAT LA INALTA PRESIUNE",
notand ca, prin adresa nr. 336/16.05.2023, societatea sa a raspuns
solicitarii autoritatii contractante si a aratat ca in cadrul fiselor tehnice si
fisei de produs se mentioneaza expres materialul carcaselor si mai mult,
a transmis extrasul din fisa tehnica in limba engleza precum si declaratia
producatorului.

In continuare, ............... aduce argumente in sustinerea faptului ca
aparatele ofertate de societatea sa respecta specificatia tehnica
impusa de fisele tehnice la pct. 1.4 ,NU SE ACCEPTA APARATE DE
ILUMINAT PREVAZUTE CU DISPERSOR COMUN (GEAM)".
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Preliminar, prezinta un scurt istoric al modificarilor aduse cerintei
de la pct. 1.4 susmentionat, parte din caietul de sarcini, documentatie

tehnica realizata chiar de catre ofertanta declarata
castigatoare, ............... SRL.

Desi a modificat punctul 1.4 din fisele tehnice, conform deciziei
o] a Curtii de Apel ............... , contestatoarea considera ca

autoritatea contractanta a ,evaluat” in mod nelegal oferta sa, prin
aplicarea vechilor cerinte, analiza sa vizand cerinte ce nu se regasesc in
prezenta documentatie si mai mult, ce au fost constatate ca fiind
restrictive de catre instanta, in mod definitiv.

Reclamanta apreciaza ca achizitoarea a evaluat oferta sa in temeiul
unor cerinte restrictive, ce nu se regasesc in prezenta documentatie de
atribuire.

Astfel, in ceea ce priveste cerinta ca aparatele sa detina ,un sistem
optic prevazut cu LED-uri cu posibilitatea inlocuirii fiecarui LED in caz de
defectiune", reclamanta subliniaza ca nicadieri in cuprinsul documentatiei
de atribuire nu se mentioneaza ca LED-urile trebuie schimbate individual,
fara demontarea placii PCB sau ca inlocuirea LED-urilor trebuie sa se
realizeze in afara centrelor de service.

Mai mult, semnaleaza ca acele cerinte invocate de catre autoritatea
contractanta, prin adresa nr. 9734/14.07.2023, sunt in fapt cerintele
declarate ca restrictive de catre Curtea de Apel ............... , prin decizia
o] S , ce se regaseau in cadrul documentatiei anterioare,
eliminate ca urmare a acestei decizii.

Raportat la specificatiile ,Nu se accepta aparate de iluminat
prevazute cu dispersor comun (geam)" si ,Prevazut cu sistem de
eliminare a caldurii LED-urilor si prin ventilatie naturala pentru o racire
eficienta", contestatoarea remarca, de asemenea, ca nicaieri in cuprinsul
documentatiei de atribuire nu se mentioneaza cerintele si specificatiile
aratate de autoritate prin adresa nr. 9734/14.07.2023, in baza carora
oferta ............... a fost declarata neconforma.

Din punctul de vedere al reclamantei, autoritatea contractanta, prin
specificatiile aratate in adresa nr. 9734/14.07.2023 (ce nu se regasesc in
cadrul documentatiei de atribuire), nu face decat sa descrie produsele
ofertate de ............... , produse de ............... Co., Ltd.

In opinia contestatoarei, specificatiile aratate de achizitoare prin
adresa antecitata, in temeiul carora a fost evaluata oferta tehnica
- nu sunt justificate de natura contractului, aceste cerinte
nefiind validate stiintific.

In continuare, reclamanta aduce argumente in sustinerea faptului ca
propunerea sa tehnica indeplineste urmatoarele cerinte prevazute la pct.
1.4 din fisa tehnica:

- ,Sistem optic prevazut cu LED-uri cu posibilitatea inlocuirii fiecarui
LED in caz de defectiune";
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- ,Nu se accepta aparate de iluminat prevazute cu dispersor comun
(geam)”;

- ,Prevazut cu sistem de eliminare a caldurii LED-urilor si prin
ventilatie naturala pentru o racire eficienta".

De asemenea, contestatoarea prezinta o serie de aspecte in
sustinerea faptului ca aparatele ofertate de societatea sa respecta
specificatia tehnica impusa de pct. 4.1 din fisele tehnice, respectiv , SE
VA PREZENTA DECLARATIE S| CERTIFICAT DE CONFORMITATE A
CORPURILOR DE ILUMINAT OFERTATE CU CERINTELE ESENTIALE
PRE\{/‘\IZUTE DE DIRECTIVELE UNIUNII EUROPENE (MARCA CE)".

In cele ce urmeaza, reclamanta aduce argumente in sustinerea
faptului ca oferta ............... , declarata castigatoare, este neconforma,
societatea clasata pe locul I avand calitatea de elaborator al proiectului
tehnic - parte a documentatiei de atribuire - , fiind astfel in conflict de
interese, impunandu-se eliminarea ofertei sale din procedura in cauza.

Totodata, ............... apreciaza ca oferta ............... este neconforma
deoarece nu indeplineste cerintele caietului de sarcini, respectiv pct. 1.4
din fisele tehnice.

Contestatoarea prezinta un extras in sustinerea faptului ca, in
situatia in care se considera obligatoriu ca aparatul de iluminat sa
ramana ,in teren" si sa fie functional pana la inlocuirea LED-ului defect,
oferta ............... este neconforma, avand in vedere ca in rapoartele de
testare ale echipamentelor ofertate este specificat ca sursele de lumina
nu pot fi inlocuite de catre utilizator.

Reclamanta considera ca autoritatea contractanta a incalcat
principiul tratamentului egal, prevazut de art. 2 alin. (2) lit. b) din Legea
nr. 98/2016, respingand oferta societatii sale pentru neconformitate,
retinand ca aparatele ofertate nu corespund cerintei prevazute la punctul
1.4 din fisele tehnice - respectiv in caz de defectiune, aparatul de
iluminat nu poate sa ramana ,in teren" si sa fie functional pana la
inlocuirea LED-ului defect -, desi a declarat castigatoare
oferta ............... ale carei aparate nu pot fi nici ele reparate ,in teren",
respectiv LED-ul va putea fi inlocuit la service, iar aparatul nu va
functiona pana la inlocuire.

In drept, se invoca dispozitiile art. 1, 8, 10 si 19 din Legea nr.
101/2016.

Ca mijloace de proba au fost depuse inscrisuri.

Prin punctul de vedere nr. 10398/27.07.2023, inregistrat la Consiliu
CU NF. e ) e , in calitate de autoritate contractanta, solicita
respingerea contestatiei formulata de ............... , ca nefondata si
netemeinica, pentru considerentele expuse in cele de mai jos.

Autoritatea contractanta aduce contraargumente criticilor formulate
de reclamanta, prezentand motivele pentru care aparatele ofertate de
........ NU respecta specificatia tehnica impusa de fisele tehnice, astfel:
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- Raportat la pct. 1.3 din fisa tehnica, achizitoarea noteaza ca, in
cadrul propunerii contestatoarei, in fisa tehnica a producatorului, pe care
............... si-a asumat-o, apare specificatia: ,carcasa - aluminiu",
insuficient fata de cerinta;

- Raportat la pct. 1.4 din fisa tehnica, autoritatea contractanta arata
ca LED-urile nu pot fi schimbate individual, ci doar cu demontarea placii
PCB care contine un grup variabil de LED-uri, si ca inlocuirea LED-urilor
se face doar in centrele de service, insa corpul de iluminat ramane "in
teren" descompletat de placa PCB demontata, deci corpul de iluminat nu
va fi functional pana la inlocuirea LED-ului defect;

- Achizitoarea precizeaza si motivele pentru care ,Nu se accepta
aparate de iluminat prevazute cu dispersor”;

- Referitor la cerinta: ,, Corpul de iluminat trebuie sa fie prevazut cu
sistem de eliminare a caldurii LED - urilor si prin ventilatie naturala
pentru o racire eficienta”, autoritatea contractanta reitereaza faptul ca
aceste cerinte din caietul de sarcini vizeaza o tehnologie care sa asigure
o racire eficienta a LED- urilor prin circulatia libera a aerului printre
corpurile compacte ale LED - urilor.

Autoritatea contractanta precizeaza ca, in propunerea tehnica,
aparatele de iluminat ofertate de ............... nu respecta specificatia
tehnica impusa prin pct. 4.1, referitoare la cerintele esentiale prevazute
de directivele Uniunii Europene, nefiind suficienta declaratia de
conformitate , fiind necesar si certificatul de conformitate.

Adauga ca, reclamanta a depus, dupa solicitarea de clarificari, doar
declaratia de conformitate, nu si certificatul de conformitate, desi au fost
cerute ambele documente, atat prin documentatia de atribuire céat si prin
clarificarea solicitata, nici documentatia si nici clarificarea nefiind
contestate.

Impotriva criticilor vizand oferta declarata castigatoare, autoritatea
contractanta se apara notand:

- Legislatia achizitiilor publice permite unui proiectant sa participe la
procedura de atribuire a contractului de lucrdri aferente acelui proiect,
nefiind vorba despre un conflict de interese

- Documentatia de atribuire a fost contestata si modificata partial in
urma admiterii contestatiei, astfel incat nu se mai poate sustine la acest
moment faptul ca aceasta documentatie este facuta in favoarea unui
ofertant. Toti participantii la procedura au analizat documentatia si
specificatiile tehnice si nu au avut de facut obiectiuni sau contestatii la
aceasta, astfel incat, la acest moment este tardiv a se sustine ca
documentatia nu este conforma sau ca aceasta este facuta pentru un
singur ofertant.

Prin adresa nr. 11376/03.08.2023, inregistrata la Consiliu sub nr.
......................... a transmis concluzii scrise, urmare a pr|m|r|| punctului
de vedere al autoritatii contractante, prin intermediul carora prezinta o
serie de aspecte in sustinerea criticilor expuse in cuprinsul contestatiei.
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Prin cererea de interventie in interesul autoritatii contractante, nr.
520/03.08.2023, inregistrata la Consiliu cu nr. .........  errreeneeennes solicita
cele mentionate in partea introductiva, aducand argumente in sustinerea
faptului ca decizia autoritatii contractante de respingere ca neconforma a
ofertei ............... si de declarare drept castigatoare a ofertei societatii
sale este legala.

Raportat la aparatele de iluminat ofertate de reclamanta,
intervenienta prezinta o serie de aspecte vizand faptul ca respectivele
aparate nu respecta specificatiile tehnice impuse de fisele tehnice.

Referitor la criticile aduse ofertei societatii sale, autoarea interventiei
invedereaza faptul ca la acest moment este tardiva orice critica vizand
oferta ............... , @ carei admisibilitate a fost stabilita prin intermediul
raportului procedurii nr. 985/20.01.2023, pe data de 27.01.2023
expirand termenul de contestare a deciziei autoritatii contractante de
declarare drept admisibila a respectivei oferte.

Prin adresa nr. 11409/11.08.2023, inregistrata la Consiliu sub nr.

.......... .} seeeneeenenn.. @ transmis note scrise, prin intermediul carora
reitereaza cele solicitate in cuprinsul contestatiei, solicitand totodata
respingerea cererii de interventie formulata de ............... si prezentand

o serie de aspecte in sustinerea faptului ca afirmatiile intervenientei sunt
lipsite de orice suport stiintific, facute cu intentia de a discredita, prin
orice mijloc, oferta ............... , Si a faptului ca decizia autoritatii
contractante de a declara castigatoare oferta ............... este nelegala,
oferta intervenientei fiind neconforma.

Ca mijloace de proba au fost depuse inscrisuri.

In dovedirea cheltuielilor de judecata, prin adresa nr.

550/16.08.2023, inregistrata la Consiliu sub nr. ........ ) eeeeneeeiieeens a
transmis, in copie conform cu originalul, factura seria ... nr. ... aferenta
onorariului avocatial, contractul de asistenta juridica nr. .... si ordinul de

plata nr. ... care atesta efectuarea platii onorariului.
Dosarnr. ...............

Prin contestatia ce face obiectul dosarului nr. ............... [ e
aduce argumente in sustinerea caracterului nelegal si netemeinic al
modului de evaluare a ofertei societatii sale.

Astfel, reclamanta precizeaza ca, prin raportare la situatia de fapt
potrivit careia pana la termenul limita indicat de autoritatea contractanta
(72 de ore de la transmiterea solicitarii), societatea sa a transmis, in
SEAP, raspunsul la solicitarea de clarificari nr. 3567/14.03.2023,

cadrul caruia a facut dovada ca mostrele au fost trimise de ............... ,
prin servicii de curierat, precum si prin raportare la cele retinute de
Curtea de Apel ............... , care retine ca autoarea contestatiei si-a

indeplinit obligatia cuprinsa in solicitarea de clarificari antecitata, astfel
ca nu este configurat interesul acesteia in formularea cererii de anulare a
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respectivei solicitari de clarificari, considera ca, cu incalcarea puterii de
lucru judecat a Hotararii nr. ............... a Curtii de Apel ............... ,
autoritatea contractanta a declarat oferta societatii sale ca fiind
inacceptabila, conform art. 134 alin. (5) din HG nr. 395/2016, retinand,
in mod eronat, ca ........ nu a depus mostrele in termenul solicitat.

Prin punctul de vedere nr. 10397/27.07.2023, inregistrat la Consiliu
CuU nr......... ) eeeereeireinens , in calitate de autoritate contractanta, solicita
respingerea contestatiei formulata de ............... , ca nefondata si
netemeinica, pentru considerentele expuse in cele ce urmeaza.

Impotriva celor mentionate in cuprinsul contestatiei, autoritatea
contractanta se apara notand ca, in urma deciziei CNSC nr. ............... ,
prin care a fost respinsa, ca nefondata, contestatia formulata

de .. impotriva solicitarii de depunere mostre nr.
3567/14.03.2023, decizie care prin Hotararea Curtii de Apel ...............
2] S a ramas definitiva, a apreciat ca, depunerea mostrelor de

catre contestatoare nu a fost facuta in termenul solicitat de catre comisia
de evaluare, drept urmare a considerat oferta ca fiind inacceptabila si a
respins-o.

Autoritatea contractanta considera ca decizia pe care a luat-o este
una corecta avand in vedere ca toate celelalte ofertante carora le-au fost
solicitate depunerea respectivelor mostre functionale au avut grija a
respecta termenul de depunere a acestora si le-au predat achizitoarei
printr-un proces verbal de depunere, tocmai pentru a face dovada ca au
respectat solicitarea comisiei de evaluare.

Acceptarea mostrelor peste termenul precizat in solicitarea de
clarificari ar crea, in opinia autoritatii contractante, un avantaj incorect
reclamantei, tinand cont ca toate celelalte participante la procedura au
depus mostrele in termenul solicitat, incalcandu-se astfel principiul
tratamentului egal.

Prin cererea de interventie accesorie in favoarea autoritatii
contractante nr. 11377/03.08.2023, inregistrata la Consiliu cu nr. ....... ,
............... solicita cele mentionate in partea introductiva, aducand
argumente in sustinerea urmatoarelor aspecte:

- nu sunt indeplinite conditiile autoritatii de lucru judecat in ceea ce
priveste depunerea mostrelor in mod valabil de catre reclamanta,
obiectul dosarului Curtii de Apel ............... o] PR constituindu-I
anularea deciziei CNSC prin care a fost respinsa contestatia ...............
de anulare a adresei nr. 3567/14.03.2023 prin care i s-a solicitat
acesteia depunerea mostrelor;

- depunerea mostrelor dupa termenul limita (abia la data de 20
martie 2023, dupa implinirea termenului de depunere - 17 martie 2023
ora 16:00), chiar daca acestea au fost predate anterior curierului, atrage
neconformitatea ofertei ................
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In drept se invocd dispozitile art. 17 alin. (3) din Legea nr.
101/2016 coroborat cu art. 61 alin. (3) si art. 62 alin. (1) din Cod
procedura civila.

Prin cererea de interventie in interesul autoritatii contractante nr.
521/03.08.2023, inregistrata la Consiliu cu nr. ............ [ eeereeeeiane solicita
cele mentionate in partea introductiva, aducand argumente in sustinerea
caracterului legal al deciziei autoritatii contractante de respingere ca
inacceptabila a ofertei contestatoarei.

Intervenienta atrage atentia asupra faptului ca ............... ~omite”
fraza care confirma practic faptul ca solicitarea de prezentare a mostrelor
prin intermediul SEAP este in concordanta cu prevederile legale in
conditiile in care procedura a fost desfasurata online, prin intermediul
SEAP:

,In plus, solicitarea de clarificdri prin SEAP este in acord cu
prevederile art. 62 al. 91 din HG 395/2016, procedura fiind desfasurata
prin platforma SEAP.”

Totodata, ............... adauga: ,Cele statuate de catre Curtea de
Apel ...l prin fraza redata de catre contestatoare de trei ori in
contestatie confirma DOAR faptul ca ............... S.R.L. si-a indeplinit

obligatia de a raspunde solicitarii de clarificari referitoare la mostre, NU
si modalitatea in care si-a indeplinit respectiva obligatie (in mod
corespunzator/necorespunzator) si NICI in ce termen si-a indeplinit
obligatia.”

Intervenienta opineaza ca nici Consiliul, nici Curtea de Apel nu pot
stabili concludenta modalitatii in care s-a raspuns solicitarii de clarificari,

faptul ca, prin Hotararea nr. ....., Curtea de Apel ............... a statuat ca
nu este configurat interesul ............... S.R.L. nefiind echivalent cu
substituirea Curtii de Apel ............... comisiei de evaluare.

Contrar alegatiilor neintemeiate ale contestatoarei, faptul ca aceasta
a depus la firma de curierat mostrele in termenul de 72 de ore nu este
echivalent, din punctul de vedere al intervenientei, cu findeplinirea
cerintei de depunere a mostrelor la sediul autoritatii contractante in
interiorul termenului mentionat.

............... subliniaza faptul ca autoritatea contractanta nu contesta
dreptul oricarei ofertante de a utiliza in transmiterea mostrelor solicitate
orice mijloc legal de transmitere, cu conditia respectarii termenelor
impuse prin solicitarea de clarificari.

De asemenea, apreciaza ca invocarea in sustinerea criticii din
contestatie nu are relevanta, intrucat art.183 din Codul de procedura
civila nu este aplicabil in aceasta cauza, respectivul articol referindu-se
strict la transmiterea actelor de procedura prin mijloace legale, ceea ce
nu este cazul mostrelor in cazul procedurilor de achizitii publice.

In egala masura, intervenienta considera ca nu este aplicabil nici art.
2556 din Codul Civil, invocat de catre contestatoare fin cuprinsul
contestatiei.
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In sustinere, se invocd jurisprudenta CNSC si a instantelor nationale
in materie.

Prin adresa inregistrata la Consiliu sub nr. ...... ) e, S.R.L., in
temeiul dispozitiilor art. 25 din Legea nr. 101/2016, solicita suspendarea
solutionarii contestatiei care face obiectul dosarului CNSC nr. ....... avand
in vedere faptul ca societatea sa a formulat contestatie in anulare
impotriva deciziei nr. ... , pronuntatd de Curtea de
Apel ..ot , In cadrul dosarului nr. ................

Precizeaza ca respectiva contestatie in anulare face obiectul
dosarului nr. ...., aflat pe rolul Curtii de Apel ............... , avand termenul
de judecata stabilit la data de ...

In baza solicitarii susmentionata, in considerarea dispozitiilor art. 15
din Legea nr. 101/2016, prin adresele nr. ... , Consiliul a solicitat
partilor un punct de vedere cu privire la suspendarea solutionarii
contestatiilor, in temeiul dispozitiilor art. 25 alin. (1) din acelasi act
normativ, pana la solutionarea litigiului care face obiectul dosarului nr.

, aflat pe rolul Curtii de Apel ................

Prin adresa nr. 11063/11.08.2023, inregistrata la Consiliu sub nr. ...,
............... , in calitate de autoritate contractanta, a raspuns solicitarii
Consiliului antementionata, prezentand o serie de aspecte in sustinerea
faptului ca nu doreste suspendarea solutiondrii contestatiilor pdna la
solutionarea litigiului care face obiectul dosarului nr. ...., aflat pe rolul
Curtii de Apéel ................

Prin adresa inregistrata la Consiliu sub nr. ... [, eeeeeeeeeieeans a
transmis note scrise, prin intermediul carora arata ca este de acord cu
suspendarea judecarii contestatiilor ce fac obiectul dosarelor
1] SI viviiiniiiinnn, , aflate pe rolul CNSC pé&na la solutionarea
contestatiei in anulare antecitata.

Prin adresa nr. 560/21.08.2023, inregistrata la Consiliu sub nr.
ey eererneereee a raspuns solicitarii Consiliului susmentionata, precizand
ca lasa la aprecierea Consiliului decizia de a suspenda sau nu
solutionarea celor doua contestatii pana la solutionarea litigiului care
face obiectul Dosarului nr. .... aflat pe rolul Curtii de Apel ................

In dovedirea cheltuielilor de judecata, prin adresa nr.
551/16.08.2023, inregistrata la Consiliu sub nr. ... ) eeerrernneeine a
transmis, in copie conform cu originalul, factura seria ... NR. .... aferenta
onorariului avocatial, contractul de asistenta juridica nr. ... si ordinul de
plata nr. ... care atesta efectuarea platii onorariului.

Prin adresa nr. 27/24.08.2023, inregistrata la Consiliu sub nr.

............... solicita suspendarea solutionarii contestatiei care face
oblectul dosarului CNSC nr. ... avand in vedere faptul ca societatea sa a
formulat, inclusiv, Revizuire impotriva Deciziei nr. ... din ...., pronuntata
de Curtea de Apel ............... , In cadrul dosarului nr. ............... , prin
care s-a solutionat plangerea formulata fimpotriva deciziei CNSC
NR. .o,
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Precizeaza ca revizuirea face obiectul dosarului nr. ..., aflat pe rolul
Curtii de Apel ......c........ , avand termenul de judecata stabilit la data de

............... a constituit cautiunea in suma de ... lei, fiind depusa la
dosar recipisa de consemnare nr. .., eliberata de CEC Bank -
SUCURSALA ..., inregistrata in registrul de evidenta al Consiliului sub nr.

............... a constituit cautiunea in suma de ... lei, fiind depusa la
dosar recipisa de consemnare nr. .., eliberata de CEC Bank -
SUCURSALA ..., inregistrata in registrul de evidenta al Consiliului sub nr.

Din examinarea materialului probator administrat, aflat la dosarul
cauzei, Consiliul retine urmatoarele:

............... , In calitate de autoritate contractanta, a organizat
procedura simplificata, in vederea atribuirii contractului de lucrari avand
ca obiect Achizitia Ilucrarilor de constructii, achizitie dotari, active
necorporale pentru obiectivul de investitii «Modernizarea si eficientizarea
iluminatului public in municipiul ............... », cod CPV principal:
45310000-3 Lucrari de instalatii electrice (Rev.2), sens in care a elaborat
documentatia de atribuire aferenta si a publicat, in SEAP, anuntul de
participare simplificat nr. SCN1111151/20.07.2022. Conform anuntului,
valoarea estimata a contractului este de 11.414.984,61 Ron, fara TVA,
iar criteriul de atribuire este pretul cel mai scazut.

La procedura, au fost depuse patru oferte, printre care cele

ale ..o, (desemnata castigatoare, potrivit raportului procedurii nr.
985/20.01.2023), cviiviiiiiins cieiiieiians SRL (clasata pe locul secund)
] (clasata pe locul III) .

Nemultumite de acest rezultat, pentru motivele evocate mai
SUS, tivvrrrrrnnnens ] [ SRL au formulat contestatii, pe
rolul Consiliului fiind constituite dosarele nr. ... si nr. ..., solutionate prin
decizia nr. ........ , In sensul admiterii contestatiilor formulate
de ..ol ] SRL si anularii raportului
procedurii nr. 985/20.01.2023. A fost obligata autoritatea contractanta la
reevaluarea ofertelor ............... ] SRL, precum si

la emiterea unui nou act de evaluare, in termen de 15 de zile de la
primirea deciziei.

Impotriva deciziei au formulat plangeri .........coooviiiiiiinnnn, SRL
] , solutionate de Curtea de Apel ............... prin emiterea
Hotararu nr ......... , In sensul respingerii plangerilor.

In cadrul reevaluaru infaptuita de autoritatea contractanta, la data
de 14.03.2023, au fost transmise catre ......cciiiiiiiiiiiiiiiinnn,
SRL, .iivivivinnnn. ] R SRL solicitarile nr. 3566, 3567 si nr. 3568
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avand ca obiect prezentarea mostrelor functionale pentru fiecare corp de

iluminat.
Impotriva acestor solicitari, .............. SRL Si  .ovvvveennnn. au
formulat contestatii, fiind formate dosarele nr. .... si ... solutionate prin

decizia nr. ... in sensul admiterii contestatiei formulata de
.............. SRL si anularii solicitarii nr. 3568/14.03.2023 transmisa
petentei si obligarii autoritatii contractante la continuarea procedurii in
termen de 10 zile de la primirea deciziei. In temeiul art. 26 alin. (6) din
lege, a fost respinsa, ca nefondata, contestatia formulata de ................

............... a formulat plangere impotriva deciziei, solutionata de
Curtea de Apel ........cv.ns prin emiterea Hotararii nr. ............... , in
sensul respingerii plangerii.

Continuand evaluarea, autoritatea contractanta a emis la data de la

data de 14.07.2023 noul rezultat al procedurii, impotriva
(o= | (V[ = [ SRL (dosar nr. ............... ) S iiiiiiieinns
(dosar nr. ............... ) au depus prezentele contestatii, solicitand
anularea acestuia si reevaluarea ofertelor lor.

Fata de contestatiile formulate in cauza (dosarele nr. ............... Si
0] ) SRL a depus cererile de interventie nr.

520/03.08.2023 si 521/03.08.2023. Consiliul ia act ca aceasta societate
are calitatea de ofertanta castigatoare la procedura de atribuire, are
calitate si capacitate procesuala si a dovedit un interes legitim propriu in
pricinda prin promovarea cererii, constand in mentinerea pozitiei de
castigatoare, motiv pentru care, in conformitate cu art. 65 alin. (1) C.
proc. civ., Consiliul incuviinteaza in principiu cererile de interventie care
au fost depuse cu respectarea art. 17 alin. (3) si (4) din Legea nr.
101/2016:

(3) Pana la solutionarea contestatiei de catre Consiliu, operatorii economici interesati
s participe la procedura de atribuire, respectiv, dupa caz, operatorii economici participanti
la procedura de atribuire pot formula cerere de interventie voluntard in litigiu, potrivit
prevederilor Legii nr. 134/2010 privind Codul de procedurd civila, republicata, cu
modificarile ulterioare, in termen de 10 zile de la data publicarii in SEAP a contestatiei. In
cazul procedurilor a caror initiere nu se realizeaza prin publicare in SEAP, termenul de 10
zile se calculeaza de la data comunicarii contestatiei.

(4) Cererea de interventie se Tnainteaza atat Consiliului, cat si autoritatii contractante
si contestatorului/contestatorilor, nu mai tarziu de expirarea termenului legal de formulare a
acesteia.

Interesul intervenientei de a ramane cu oferta admisibila si
castigatoare la licitatie, pentru a semna contractul, este unul legitim,
nascut, personal si actual (art. 33 C. proc. civ.).

Totodata, fata de contestatia ............... (dosar nr. ............... ) a
depus cerere de interventie, inregistrata sub nr. 11377/03.08.2023,
] SRL, acesta din urma intelegand sa sprijine
pozitia autoritatii contractante, in sensul respingerii contestatiei
formulata de ................ In baza aceluiasi temei mai sus evocat,

Pagina 12 din 26



Consiliul va incuviinta cererea, in principiu, ca accesorie, de interventie in
favoarea autoritatii contractante.

Avand a analiza criticile din contestatia ...........ccocvviieininnnn. SRL
(dosar nr. ............... ), Consiliul retine ca acestea sunt indreptate atat
impotriva deciziei de respingere a ofertei sale, cat si impotriva
desemnarii drept castigdtoare a ofertei ................

In raport de criticile aduse ofertei ............... , Consiliul retine
considerentele Deciziei nr. ............... , pronuntata de catre Curtea de
Apel ...........e. in dosarul nr. ............... , urmare a solutionarii plangerii
formulate impotriva Deciziei nr. ...........:

In ceea ce priveste critica referitoare la contestatia formulata de ............... , Instanta
constata incidenta in cauzi a deciziei 66/2018 a ICCJ, conform cireia "In interpretarea si
aplicarea dispozitiilor art. 65,art. 104 alin. (3),art. 133 si art. 134 alin. (1) din Normele
metodologice de aplicare a prevederilor referitoare la atribuirea contractului de achizitie
publica/acordului-cadru din Legea nr. 98/2016 privind achizitiile publice, aprobate
prin Hotararea Guvernului nr. 395/2016, cu modificarile si completarile ulterioare,
raportat la dispozitiile art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si cdile de
atac in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a contractelor sectoriale si
a contractelor de concesiune de lucrari si concesiune de servicii, precum §i pentru
organizarea si functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor, cu
modificarile si completarile ulterioare, autoritatea contractanta investita cu reevaluarea
ofertei in urma controlului de legalitate exercitat de Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor si/sau instanta de judecata are posibilitatea de a verifica toate elementele
tehnice §i aspectele financiare ale ofertei apte a demonstra admisibilitatea ei, daca din
mijloacele de proba administrate nu rezulta verificarea lor anterioara."

S-a retinut in cadrul acesteia ca "De altfel, de lege lata, problema a fost rezolvata de
legiuitor, care prin art. 26 alin. (10™1) si art. 50 alin. (10) din Legea nr. 101/2016, norme
introduse recent, prin Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 45/2018 pentru modificarea
si completarea unor acte normative cu impact asupra sistemului achizitiilor publice, a
stabilit in sarcina C.N.S.C. sau instantei de judecata obligatia ca, in situatia in care
contestatia vizeaza rezultatul procedurii de atribuire si se dispune reevaluarea ofertelor, sa
indice in mod clar si precis limitele reevaluarii, respectiv identitatea ofertelor care fac
obiectul reevaluarii, etapa/etapele procedurii de atribuire vizata/vizate de reevaluare si
masurile concrete pe care le va adopta autoritatea contractanta in cadrul reevaluarii.”

Limitele reevaluarii au fost fixate prin decizia ... a Curtii de Apel ............... , In care s-a
aratat ca "ca au facut obiectul contestatiilor doar ofertele societdtilor ............... (clasata pe
locul I in procedur@) $i ......eueeeeeeeenneeennnnee. SRL (clasata pe locul II), Curtea apreciaza cd,

in mod corect, prin Decizia atacata s-a dispus reevaluarea doar a acestor oferte
(singurele contestate in fata Consiliului). Nu se poate sustine cu succes cd, respectand

.....

principiul ne ultra petita, in procedura administrativ-jurisdictionala, Consiliul ar fi incalcat
principiile tratamentului egal si al nediscriminarii."

in consecintii, urmeazi a se conchide ci oferta ............... nu mai poate fi verificata
din punct de vedere al admisibilitatii, contrar celor sustinute de petenta.
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Asadar, fata de cele rationate de instanta de judecata, criticile aduse

ofertei ............... nu mai pot face obiectul analizei Consiliului la acest
moment, fiind intrate in puterea lucrului judecat.
Relativ la motivele de respingere a ofertei .........ccevvivviiennnnen. SRL,

unul dintre acestea a fost detaliat de catre autoritatea contractanta in
adresa nr. 9734/14.07.2023 de comunicare a rezultatului procedurii,
astfel:

Referitor la punctul 1.3 Carcasa din aluminiu turnat la inalta presiune

-In cadrul propunerii tehnice, in Fisa tehnicd a producitorului, apare specificatia
carcasa — aluminiu insuficienta fata de cerinta;

- In oferta initiald nu existd nicio dovadd concreta ca este turnare la inaltd presiune si
nu a fost regasita o edificare suplimentara asa cum se mentioneaza in raspunsul la solicitarea
de clarificari;

- Extrasul din fisa tehnicd in limba engleza care este invocat nu apare in oferta tehnica.

Consiliul face trimitere la cele rationate in decizia sa nr. ............... , In
legatura cu aceasta cerinta.
Si in cazul ofertei .......cc.ccceeceeevnenen. SRL, se observa ca in formularele F5 aferente

fiecarui tip de aparat de iluminat ofertat (cu LED 25W, 35W, 40W, 50W, 70W, 90W, 110W,
160 W si 200W) este mentionat Carcasa din aluminiu turnat la inalta presiune iar in
specificatiile  tehnice ale produselor ........ (produsele  ofertate  apartinand
producatorului .............. ), prezentate in cadrul ofertei, in partea descriptiva este mentionat ca
...este un aparat de iluminat robust, dar compact (...) compus din doua parti separate din
aluminiu turnat sub presiune (...).

Asadar, acesta a fost unul dintre motivele pentru care s-a dispus in
sarcina autoritatii contractante efectuarea unei analize reale si
minutioase a parametrilor tehnici din cadrul ofertelor.

Constata Consiliul, ca, in reevaluarea efectuata, prin adresa nr.
6776/12.05.2023, autoritatea contractanta a
solicitat .....ccviiviiiiis SRL sa clarifice si sa indice unde se
regasesc in oferta tehnica informatii si documente suport privind
sustinerea informatiei din Fisa tehnica pct. 1.3 referitor la realizarea
lampilor din aluminiu turnat la inalta presiune.

In raspunsul dat, inregistrat sub nr.
336/16.05.2023, .iiiiiiiiiiiiiiiee SRL a sustinut ca in cadrul
propunerii tehnice a fost prezentata fisa tehnica de produs care specifica
materialul carcasei: aluminiu (pag. 396 din propunerea tehnica). A fost
prezentat un extras din fisa tehnica in limba engleza, preluata de pe site-
ul producatorului din care rezulta high-pressure die-casted aluminium
care se traduce prin aluminiu turnat la inalta presiune, precum si o

declaratie din partea producatorului .............. ..cooiien.n. SRL datata
08.02.2022, potrivit careia:

Aparatele de iluminat .............. ofertate, apartinand familiei ..... si produse in unitétile
de productie ale grupului .............. , sunt fabricate din aluminiu turnat la inalta presiune

si respecta standardul EN 47100.
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Este fara dubiu ca informatiile furnizate prin raspunsul la clarificari,
sunt de natura doar de a confirma continutul initial al ofertei, iar nu a-I
completa in mod nepermis.

Este recunoscut dreptul autoritatii sa solicite clarificarea
respectivelor informatii, insa, sub rezerva acceptarii doar a acelor
raspunsuri care au natura unor clarificari formale sau de confirmare, iar
nu a unei completari cu informatii noi a continutului ofertei.

Ori, Consiliul nu identifica, in situatia de fapt analizata, nicio
completare care sa fi intervenit asupra propunerii tehnice a
............................. SRL, specificatia in analiza regasindu-se in
formularele F5 aferente fiecarui tip de aparat de iluminat ofertat (cu LED
25W, 35w, 40W, 50W, 70W, 90W, 110W, 160 W si 200W) identificate in
cadrul ofertei.

In discutie este o completare formalda/de confirmare, permisa de
textul art. 134 alin. (1) din Legea nr. 98/2016, depunerea ulterioara a
extrasului din fisa tehnica in limba engleza, nefiind, in sine, de natura a
crea un avantaj fata de ofertantii concurenti.

Mai mult, declaratia expresa a producatorului .............. covvieiinnnns
SRL prin care acesta arata in mod expres faptul ca materialul carcasei
este aluminiu turnat la inalta presiune, reprezinta o dovada in plus a
indeplinirii specificatiei tehnice in cauza si care nu poate fi pusa la
indoiala, fiind un inscris valabil.

In considerarea celor evocate, Consiliul determina ca motivul expus
de autoritate in actele evaluarii nu putea determina respingerea ofertei
contestatoarei.

Urmatorul motiv de respingere are urmatoarea justificare:

Referitor la punctul 1.4 "nu se accepta aparate de iluminat prevazute cu dispersor
(geam)".

In raspunsul transmis argumentatia incepe cu semnificatia cuvantului "dispersor".
Indiferent ca acest element al corpului de iluminat "element protectie compartiment optic"
denumit in mod corect "dispersor" sau "difuzor" , cum de altfel se foloseste in mod uzual in
limbajul de specialitate, acest element inchide etans ( conform IP ) carcasa din aluminiu a
corpului de iluminat in care functioneaza LED - urile montate pe PCB in mod grupat.
Aceste LED-uri montate pe placile PCB incalzesc puternic placa PCB. O racire in aceasta
incinta prin circulatia naturala a aerului nu exista , astfel incat in timp caracteristicile de
functionare a LED - urilor sunt in regres , iar perioada de functionare a LED-urilor se
scurteaza, in timp generand costuri suplimentare pentru inlocuirea acestor LED- uri.

Acesta este motivul cat se poate de clar pentru care s-a specificat in caietul de sarcini:
"nu se accepta aparate de iluminat prevazute cu dispersor (geam)". Ventilarea naturala nu
se obtine prin pozifionarea corecta a corpului de iluminat. Cerintele din caietul de sarcini se
refera la o tehnologie care sa asigure o racire eficienta a LED- urilor prin circulatia libera a
aerului printre corpurile individuale ale LED-urilor. Aceste LED-uri trebuie sa fie
constructie individuala , nu se vor monta pe o placa PCB ci pe un suport cu disipare
puternica de caldurad (de exemplu ceramica), astfel incat acest suport sa se raceasca eficient
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datorita circulatiei naturale a aerului, neexistand dispersor sau difuzor comun pentru corpul
de iluminat.
Distributia termica va fi total diferita fata de cazul montajului cu placa PCB.

De asemeni, LED-urile nu pot fi schimbate individual, ci doar cu demontarea placii
PCB care contine un grup variabil de LED-uri.

Inlocuirea LED-urilor se face doar in centrele de service insd corpul de iluminat
ramane "in teren" descompletat de placa PCB demontata , deci corpul de iluminat nu va fi
functional pana la inlocuirea LED-ului defect.

Cerintele din caietul de sarcini se refera la o tehnologie care sa asigure o racire
eficienta a LED-urilor prin circulatia libera a aerului.

Aceste LED-uri trebuie sa fie constructie compacta, LED-ul propriu-zis se monteaza
individual pe un suport cu disipare mare de caldura, suport care la randul lui se raceste
datorita circulatiei naturale a aerului.

Montajul acestor corpuri de LED individualizate , fiecare LED avand dispersor
propriu, element protector propriu , suport din material cu disipare mare de caldura propriu,
se face pe un suport astfel incat sa avem o circulatie naturala a aerului printre corpurile
compacte ale LED- urilor ( de exemplu un suport tip gratar).

Din argumentatia de mai sus, rezulta ca autoritatea contractanta
justifica respingerea ofertei, plecand de la cerinta nu se accepta aparate
de iluminat prevazute cu dispersor (geam), prin aceea ca, indiferent ca
vorbim de elementul protectie compartiment optic, de dispersor sau
difuzor, acest element ofertat de ..........ccovvvvviinnnn. SRL inchide etans
carcasa de aluminiu a corpului de iluminat in care functioneaza LED-urile
montate pe PCB in mod grupat, nerealizdndu-se o circulatie naturala a
aerului, scurtand perioada de functionare a LED-urilor. I se mai
reproseaza ofertantului faptul ca LED-urile nu pot fi schimbate individual
ci doar cu demontarea placii PCB de unde rezulta ca respectivul corp de
iluminat nu va fi functional pana la inlocuirea LED-ului defect si ca
aparatele ofertate nu beneficiaza de ventilatie naturala pentru o racire
eficienta.

Consiliul stabileste ca cerinta de la punctul 1.4 a Formularului F5 -
fisa tehnica are urmatorul continut:

Sistem optic prevazut cu LED-uri cu posibilitatea inlocuirii fiecarui LED in caz de
defectiune

Nu se accepta aparate de iluminat prevazute cu dispersor comun (geam)

Prevazut cu sistem de eliminare a caldurii LED-urilor si prin ventilatie naturala pentru
o racire eficienta.

Modalitatea de indeplinire a cerintei in formularea de mai sus a facut
obiectul clarificarii cu ofertantul .........ccooviiiiiiinnn, SRL, fiindu-i
solicitata clarificarea modalitatii de respectare a acesteia, avand in
vedere constatarea nerespectarii ei privind posibilitatea inlocuirii fiecarui
led, respectiv eliminarea caldurii. A aratat autoritatea ca se prezinta un
sistem optic al corpurilor de iluminat prevazut cu o placa, pe care sunt
dispuse LED-urile si cu dispersor (geam) comun pentru intregul sistem
optic (a se vedea intrebarea nr. 2 din clarificarea nr. 6776/12.05.2023).

Raspunzand solicitarii, ..........cccovveiiiinnnn. SRL a aratat:
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Dupa cum am precizat si in formularul F5, punctul 1.4 (pag. 324-343), asumat de
producator, sistemul optic este compus din leduri individuale, montate pe o placa PCB
(placa cu circuit imprimat) cu posibilitatea inlocuirii fiecarui LED in caz de defectiune,
fiecare LED este prevazut cu dispersorul lui propriu (lentila dedicata fiecarui tip de
aplicatie) 1ar rolul acesteia este de a dispersa lumina, astfel incat aceasta sa fie
corespunzdtoare tipului de aplicatie pe care il deserveste.

Ofertantul a evidentiat indeplinirea celor mai sus aratate prin
punerea la dispozitie a fotografiei aferenta raportului de testare.

Totodata, in cuprinsul aceluiasi raspuns s-au precizat:

Elementul la care, in mod eronat, face referire comisia de evaluare, nu are rolul de
dispersor comun, ci de protectie compartiment optic (identificat ca protector, conform
testului mentionat). A nu se face confuzie, Intre dispersorul lentilei (propriu fiecarui LED) si
protectia suplimentara, care poate sd apara in constructia unor aparate de iluminat.

Ventilarea naturala, se realizeaza, asa cum ii spune numele, In mod natural, prin
pozitionarea corecta a aparatului de iluminat in pozitia de montaj indicatd in proiect. Astfel,
aparatele beneficiaza de racire naturald adusda de aportul factorilor de mediu in urma
contactului cu carcasa, corect dimensionata si profilata.

Inlocuirea fiecarui LED, in caz de defectiune, este posibila si se va realiza exclusiv de
catre producdtor, in centrele de service dedicate intretinerii aparatelor de iluminat
comercializate.

Prezentam, i1n anexa, declaratia producatorului privind: dispersorul individual,
eliminarea caldurii, prin ventilatie naturala si posibilitatea inlocuirii individuale a LED-
urilor (Anexa 2).

Producatorul ............o. e, SRL, in declaratia nr.
87/16.05.2023, precizeaza urmatoarele:

-In caz de defectiune este posibila inlocuirea fiecarui LED. Inlocuirea se va realiza
exclusiv de catre producdtor in centrele de service dedicate intretinerii aparatelor de
1luminat comercializate;

- Aparatele de iluminat nu sunt prevazute cu dispersor comun, acestea fiind echipate cu
dispersor propriu pentru fiecare LED, cu rolul de a directiona lumina in mod eficient;

- Aparatele de iluminat sunt prevazute cu sistem de eliminare pasiva a caldurii LED-
urilor prin conductie si ventilare naturala, folosindu-se doar carcasa acestora.

Examinand raspunsul, membrii comisiei au concluzionat cele de mai
sus si redate in adresa de comunicare a rezultatului procedurii, concluzie
la care Consiliul nu achieseaza motivat de urmatoarele:

Astfel, fata de inlocuirea individuala a LED-urilor ofertata de catre
............................. SRL, combatuta de autoritate intrucét se realizeaza
cu demontarea placii PCB care contine un grup variabil de LED-uri, si
astfel corpul de iluminat ramane in teren descompletat pe placa PCB
demontata si nu va fi functional, importante sunt rigorile documentatiei
de atribuire.

Ori, rigoarea in acest caz este sistem optic prevazut cu LED-uri cu
posibilitatea inlocuirii fiecarui LED in caz de defectiune. Nicdieri in
cuprinsul documentatiei nu se precizeaza ca LED-urile trebuie schimbate
individual, fara demontarea placii PCB sau ca inlocuirea LED-urilor
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trebuie sa se realizeze in afara centrelor de service. Altfel spus, nu se
precizeaza cum sa se realizeze aceasta inlocuire si de catre cine.

Documentatia traseaza, in mod clar, posibilitatea inlocuirii fiecarui
LED in caz de defectiune, rigoare indeplinita de ..........ccovviiiiiinnnnns SRL
prin formularele F5 (fisele tehnice) punctul 1.4, asumata de catre
producator, precum si prin declaratia nr. 87/16.05.2023.

Trebuie punctat faptul ca, impunand anumite rigori, autoritatea
contractanta limiteaza exercitarea propriei puteri de apreciere si nu
poate sa se abata, fata de vreun ofertant, de la conditiile pe care le-a
definit fara sa incalce principiul egalitatii de tratament intre ofertanti si
fara a lipsi de utilitate stabilirea cerintelor obligatorii.

Si jurisprudenta constanta a CIJUE este in sensul ca in temeiul
articolului 2 din Directiva 2004/18, unei autorititi contractante ii revine sarcina de a
respecta cu strictete criteriile pe care ea insisi le-a stabilit (Hotararea din 10
octombrie 2013, Manova, C-336/12, EU:C:2013:647, punctul 40, si
Hotararea din 6 noiembrie 2014, Cartiera dell'Adda, C-42/13,
EU:C:2014:2345, punctele 42 si 43, Hotararea din 2 iunie 2016, Pippo
Pizzo, C-27/15, EU:C:2016:404, punctul 39).

In Hotdrarea Tribunalului Uniunii Europene din 20 martie 2013,
cauza T-415/10, Nexans France, reclamanta, impotriva Tntreprinderii
comune europene pentru ITER si pentru dezvoltarea energiei de fuziune,
parata, se aminteste de la bun inceput ca, in cazul in care, in cadrul unei
proceduri de cerere de oferta, autoritatea contractanta defineste
conditiile pe care intentioneaza sa le impuna ofertantilor, aceasta
limiteaza exercitarea propriei puteri de apreciere si nu poate, in plus, sa
se abata, fata de vreun ofertant, de la conditiile pe care le-a definit astfel
fara sa incalce principiul egalitatii de tratament intre candidati. Caietul de
sarcini trebuie interpretat, asadar, din punctul de vedere al principiului
conform caruia actele emise de administratie sunt obligatorii pentru
aceasta si al principiului respectarii egalitatii de tratament intre
candidati, in scopul de a stabili daca acesta, astfel cum sustine
reclamanta, era de natura sa permita intreprinderii comune acceptarea
rezervelor.

In Hotdrarea din 5 decembrie 2013, Nordecon si Ramboll Eesti,

C561/12, EU:C:2013:793, punctul 37, Curtea de la Luxemburg a statuat

ca, desi autoritatea contractanta dispune de o putere de negociere in
cadrul unei proceduri de negociere, este intotdeauna obligata sa vegheze
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la respectarea cerintelor contractului carora lea atribuit caracter

obligatoriu.

De asemenea, important de mentionat este faptul ca cerintele
privind modul de intocmire a ofertelor, prezentarea documentelor ofertei
nu trebuie sa depinda de modul in care sunt intelese la un moment dat
de catre o societate ofertanta sau de catre, insasi autoritatea
contractanta, dincolo de exprimarea din documentatia de atribuire.

Cat priveste cerinta Nu se acceptd aparate de iluminat previzute cu dispersor
comun (geam), Consiliul determind ca .......ccoviviiiiiiiiinnnn. SRL a
mentionat in formularele F5 (fisele tehnice) punctul 1.4, asumate de
catre producator, faptul ca fiecare LED este previzut cu cite un dispersor propriu
(lentild) pentru a realiza dispersia luminii de o maniera specificd; dispersia luminoasa a
aparatului de iluminat este rezultatul cumulat al tuturor dispersoarelor individuale.

Faptul ca aparatele de iluminat nu sunt prevazute cu dispersor
comun, acestea fiind echipate cu dispersor propriu pentru fiecare LED
este confirmat de producatorul .............. cevvivvnennns SRL si in declaratia
nr. 87/16.05.2023, redata mai sus.

In raport de declaratia producatorului, modalitatea de redactare a
cerintei, autoritatea contractanta nu poate justifica respingerea
ofertei ..oovvviiiiiiii SRL.

Fata de cerinta Aparatele de iluminat sunt previzute cu sistem de eliminare pasivi
a caldurii LED-urilor prin conductie si ventilare naturald, folosindu-se doar carcasa acestora,
Consiliul determind ca .....ooovvviiiiiiininenn.. SRL a mentionat in
formularele F5 (fisele tehnice) punctul 1.4, asumate de catre producator,
faptul ca aparatul de iluminat este dezvoltat astfel incat s asigure eliminarea pasiva a
caldurii prin conductie si convectie naturald, folosindu-se doar de carcasa acestuia. Acest
aspect a fost confirmat de producatorul .............. ....ccoeneen. SRL si in
declaratia nr. 87/16.05.2023, redata mai sus, transmisa prin intermediul
raspunsului la solicitarea de clarificari.

Desi autoritatea contractanta sustine ca cerintele caietului de sarcini
se refera la o tehnologie care sa asigure o racire eficienta a LED-urilor
prin circulatia libera a aerului, in realitate, la nivelul documentelor
achizitiei, nu este descrisa nicio tehnologie cu privire la racirea LED-
urilor.

Evaluarea fiecarei oferte si a mostrelor in cazul de fata se raporteaza
numai la cerintele care ii sunt aplicabile din documentatia de atribuire,
nu la altele.

Una dintre regulile de interpretare logica a textelor normative, care
poate fi extinsa si la cele consensuale, este ca unde legea nu distinge,
nici interpretul nu trebuie sa distinga - ubi lex non distinguit, nec nos
distinguere debemus, regula ce presupune ca unei formulari generale a
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textului trebuie sa 1i corespunda o aplicare generala a acestuia, fara a
face apel la distinctii pe care nu le prevede.

In lipsa unor precizari exprese in cadrul documentatiei de atribuire
privind modalitatea de racire a LED-urilor, sustinerile societatii
interveniente si ale autoritatii contractante privind sistemul de ventilatie

al aparatelor ofertate de .......ccoevviiviiiiiinnn. SRL sunt lipsite de orice
suport si nu pot fundamenta respingerea ofertei in discutie.
Un ultim motiv de respingere al ofertei .......c.ccovviivviinnnnn. SRL se

refera la cerinta din fisele tehnice pct. 4.1 Se va prezenta declaratie si
certificat de conformitate a corpurilor de iluminat ofertate cu cerintele
esentiale prevazute de Directivele Uniunii Europene (Marca CE),
autoritatea retinand ca, pentru aparatele de iluminat ofertate nu este
suficienta declaratia de conformitate, fiind necesar si certificatul de
conformitate.

Contrar sustinerilor autoritatii contractante, separat de declaratia de
conformitate CE emisa de producatorul .............. covivennnnn. SRL (fila
413 a propunerii tehnice), Consiliul identifica Certificarea ENEC+ (filele
421- 428 ale propunerii tehnice), Certificarea ENEC (filele 429- 438 ale
propunerii tehnice) emise de ..... - organism de certificare acreditat in
conformitate cu cerintele standardelor EN-ISO/IEC 17065, PD ECS 050,
PD ECS 051 de catre ETICS.

Stabilind ca niciunul dintre argumentele invocate de autoritate
pentru respingerea ofertei .........ccovviiiiiiiiinnnn. SRL nu poate fi validat
de Consiliu, obiectiile contestatoarei privind nelegalitatea concluziilor din
raportul procedurii se vadesc a fi fondate.

Fata de ansamblul considerentelor expuse in paginile de mai sus, se

constata ca evaluarea ofertei .......cvvvviiiiiiiiinnnnn. SRL are la baza culpa
autoritatii contractante Si, astfel, Consiliul va admite
contestatia .........ccieiiiiiiiiin SRL, va anula raportul procedurii nr.

9732/14.07.2023 si va obliga autoritatea contractanta la reevaluarea
ofertei, precum si la emiterea unui nou act de evaluare, cu respectarea
celor ce preced, a legislatiei privind achizitiile publice si a cerintelor din
documentatia de atribuire, in termen de 10 de zile de la primirea
deciziei.

Admiterea contestatiei este insa, in parte, intrucat capatul de
cerere subsidiar privind anularea procedurii va fi respins, ca nefondat,
nefiind identificate motive care sa conduca la dispunerea unei astfel de
masuri extreme.

Fata de solutia prefigurata, in cele ce preced, se respinge, ca
nefondata, cererea de interventie nr. 520/03.08.2023 formulata
de ..ovvvvnnnnnnnn Pe cale de consecinta, nefiind retinuta culpa procesuala a
societatii contestatoare, cererea ............... de suportare de catre
aceasta a cheltuielilor prilejuite de acest litigiu se impun a fi respinse.
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In continuare, preliminar analizei contestatiei care formeaza

obiectul dosarului nr. ............... , Consiliul se va pronunta asupra cererii
de suspendare a solutionarii dosarului in cauza, formulata la data
10.08.2023 si completata la 24.08.2023, de catre ............... pe motiv
ca au fost depuse contestatie in anulare si cerere de revizuire impotriva
Deciziei nr. ... din .. pronuntata de catre Curtea de Apel ............... in
dosarul nr. ............... , prin care s-a solutionat plangerea impotriva
Deciziei nr. ..ccovvvvvnnnnn.

In atare situatie, se retin a fi incidente dispozitiile art. 25 alin. (1)
din Legea nr. 101/2016, potrivit cu care:

(1) Consiliul, prin incheiere, poate suspenda procedura de solutionare a contestatiei:

a) in situatia Tn care aceasta depinde in tot sau in parte de existenta ori inexistenta
unui drept care face obiectul unei alte judecati;

b) cand s-a pus in miscare actiunea penald pentru o infractiune savarsita in legatura
cu actul atacat de contestator.

(2) Suspendarea procedurii de solutionare a contestatiei produce efecte pand la
ramanerea definitiva a hotararii In cauza care a provocat suspendarea.

De asemenea, potrivit art. 35 alin. (2) din lege, hotararea prin care
instanta solutioneaza plangerea este definitiva.

In lumina dispozitiilor de mai sus, si avand in vedere solutionarea
definitiva a deciziei nr. ............... , Consiliul apreciaza ca introducerea de
catre ........oee.... a cailor extraordinare de atac impotriva hotararii
instantei nu constituie temei pentru intreruperea cursului judecatii
dosarului nr. ............... in fata organismului administrativ -
jurisdictional, motiv pentru care va respinge, ca nefondata, cererea
formulata.

Revenind la fondul cauzei, Consiliul constata ca, in cuprinsul
contestatiei, ............... reclama decizia de respingere a ofertei sale,
comunicata prin intermediul adresei nr. 9740/14.07.2023, decizie
motivata de faptul ca nu s-a raspuns in termenul solicitat pentru
depunerea mostrelor, propunerea sa tehnica fiind considerata
inacceptabila.

Consiliul stabileste ca, in ciclul procesual anterior, ............... a
reclamat sub mai multe aspecte solicitarea nr. 3567/14.03.2023
adresata societatii sale constdnd in prezentarea mostrelor functionale
pentru fiecare corp de iluminat, Consiliul retindnd prin decizia
0] , definitiva, cu relevanta in solutionare, urmatoarele:

Relativ la precizarile cu titlu informativ din finalul contestatiei, privind
demonstrarea faptului ca a transmis mostrele in termenul indicat de autoritatea
contractanta, acestea nu vor face obiectul prezentei analize, avand in vedere, pe de o
parte, caracterul lor pur informativ, precum si obiectul contestatiei — anularea
solicitarii de clarificari nr. 3567/14.03.2023 - si lipsa unor solicitari exprese, pe de alta
parte.

Analiza actului atacat al autoritatii contractante (adresa nr. 3567/14.03.2023), din
punctul de vedere al legalitatii si temeiniciei, s-a efectuat prin prisma motivelor invocate de

.....
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administrativ-jurisdictionala in fata Consiliului [art. 26 alin. (2) din Legea nr. 101/ 2016 si
art. 9 alin. (2) C. proc. civ.].

Asadar, Consiliul nu s-a pronuntat asupra transmiterii sau nu in
termen a mostrelor si, nici instanta de judecata. Acreditarea ideii de
catre .......oeunne. cum ca prin exprimarea din Hotararea nr. ...............
potrivit careia pe de altd parte, instanta constatd ca astfel cum a ardtat si reprezentantul
conventional al petentei in cadrul sedintei din data de 31.05.2023 si cum a fost sustinut in
scris Tn cuprinsul plangerii, partea reprezentata si-a indeplinit obligatia continutd in actul
contestat, astfel ca nu este configurat interesul acesteia in formularea cererii, instanta s-
ar fi pronuntat asupra transmiterii in termenul acordat a mostrelor de
catre societatea sa, si astfel suntem in prezenta puterii de lucru judecat,
este una eronata, intrucat instanta doar a confirmat faptul ca ...............
si-a indeplinit obligatia de a raspunde solicitarii de clarificari referitoare la
mostre, fara a se pronunta asupra modalitatii in care si-a indeplinit
obligatia, respectiv daca mostrele au fost depuse in termen sau nu.

Stabilind ca nu exista dezlegare deja data asupra problemei de drept
dedusa judecatii, Consiliul retine ca prin solicitarea nr. 3567/14.03.2023,
postata in SEAP, s-au solicitat ............... urmatoarele:

Avand in vedere punctul 4.6 din fisele tehnice, va rugdm sd prezentati mostra
functionald pentru fiecare corp de iluminat in termen de 72 de ore de la data si ora publicarii
in SEAP in intervalul orar 07,00-16.00.

Adresa de prezentare a mostrelor functionale este: Municipiul ..............., ........ judetul
... In intervalul orar 07,00-16.00.

Termen de raspuns: 72 de ore de la data si ora publicarii in SEAP.

Astfel, incepand cu data de 14.03.2023 (miercuri, zi lucratoare), ora
15:26, autoritatea contractanta a acordat, termen pentru depunerea
mostrelor, de 72 de ore (3 zile lucratoare).

Asadar, pana la data de 17.03.2023, ora 16:00, se impunea
(o I sa prezinte mostrele prezentate.

............... a transmis mostrele serviciului de curierat rapid la data
de 17.03.2023, ora 14:20 fiind livrate la data de 20.03.2023, ora 8:40,

potrivit status expeditie, disponibil pe pagina web
https://www.fancourier.ro/awb-tracking/?
metoda=tracking&bar_size=x&limba=romana&awb=....... &home_awb_s

ubmit=, introducand numarul AWB ..., transmis chiar de catre autoarea
contestatiei.

De subliniat este faptul ca niciuna dintre parti nu tagaduieste
transmiterea mostrelor la data de 17.03.2023 si primirea lor la data de
20.03.2023. Ceea ce sustine contestatoarea, insa, este ca transmiterea/
comunicarea mostrelor catre serviciul de curierat s-a realizat in termenul
de 72 de ore de la transmiterea solicitarii de clarificari nr.
3567/14.03.223, fiind incidente regulile dreptului comun aceasta facand
trimitere la dispozitiile art. 183 din Codul de procedura civila.

Referitor la aplicabilitatea dispozitiillor art. 183 din Codul de
procedura civila, norma de drept comun, potrivit cu care actul de procedura
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depus induntrul termenului prevazut de lege prin scrisoare recomandata la oficiul postal sau
depus la un serviciu de curierat rapid, ori la un serviciu specializat de comunicare, ori trimis
prin fax sau e-mail, este socotit a fi facut in termen, Consiliul stabileste ca acestea
nu sunt incidente spetei, intrucadt aceste prevederi privesc actele de
procedura din cuprinsul unui proces in fata instantei de judecata,
respectiv a organismului administrativ-jurisdictional.

Or, transmiterea ofertei/mostrelor este o actiune in cadrul procedurii
de atribuire, nu in cadrul unui proces de solutionare a contestatiei de
catre CNSC/instanta de judecata.

Faptul ca ofertantul contestator a depus mostrele la curier, la data
de 17.03.2023, nu poate fi considerata, sub nicio forma, o depunere a
lor la sediul autoritatii contractante.

Totodata, Consiliul face trimitere la cerinta din fisele tehnice F5 - 4.6
Se va prezenta mostra functionald prin care ofertantul va dovedi toate caracteristicile
corpului de iluminat solicitat prin prezenta fisd tehnica. Mostra se va depune la adresa
prevazuta in fisa de date a achizitiei in termen de 72 de ore la solicitarea scrisd a autoritatii
contractante transmisd prin email, fax sau postd. Lipsa mostrei la termenul prevazut in
solicitare va duce in mod automat la respingerea ofertei ca neconformi —, cerinta
care si-a consolidat forta obligatorie.

Ori la termenul prevazut, mostra nu se afla la sediul autoritatii
contractante, primirea mostrelor de catre achizitor, realizandu-se cu
intarziere, in 20.03.2023, in loc de 17.03.2022. Depunerea la curierat a
mostrelor nu suplineste cerinta caietului de sarcini, respectiv a fiselor
tehnice - F5, aceea de a depune mostrele in termen de 72 de ore de la
solicitarea scrisa a autoritatii contractante transmisa prin email, fax sau
posta.

De asemenea, solicitarea de clarificari a fost una foarte clara: de
prezentare a mostrei functionale in termen de 72 de ore, de la data si
ora publicarii in SEAP.

Fata de situatia de fapt retinuta in precedent, Consiliul retine ca fiind
relevante in cauza dispozitiile art. 125 din Hotararea Guvernului nr.
395/2016: Riscurile transmiterii ofertei, inclusiv forta majora sau cazul fortuit, cad in
sarcina operatorului economic care transmite respectiva ofertd, avand corespondenta
in fapt temeiul de drept invocat de autoritate, in respingerea ofertei,
respectiv art. 134 alin. (5) din hotarare.

Astfel fiind, Consiliul determinda ca in mod legal autoritatea
achizitoare a respins oferta ............... , heexistand motive pentru
infirmarea acestei masuri, pentru anularea raportului procedurii prin care
a fost respinsa oferta contestatoarei si nici pentru obligarea autoritatii
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contractante la reevaluarea ofertei. Pe cale de consecinta, Consiliul va
respinge, ca nefondata, contestatia ................

Cu privire la cererea ............... de suportare a cheltuielilor prilejuite
de intocmirea si sustinerea contestatiei, ea este supusa dispozitiilor art.
26 alin. (9) din lege - Consiliul poate obliga, la cerere, partea in culpa, la
plata cheltuielilor efectuate pentru solutionarea contestatiei. Conform
considerentelor de mai sus, nefiind retinuta culpa autoritatii
contractante, solicitarea de obligare a acesteia la plata cheltuielilor de
solutionare a contestatiei se impune a fi respinsa.

Vazand solutia data contestatiei, cererile de interventie formulate de
............................. SRL Si ............... In acest dosar, vor fi admise.

Se observa ca ............... , In calitate de societate intervenienta, a
solicitat obligarea contestatoarei la achitarea cheltuielilor de judecata
generate de acest litigiu, avansand suma de .. lei, pentru care au fost
depuse factura nr. ... cu mentiunea onorariu avocat conform contract de
asistenta juridica nr. ..., confirmarea platii, datata ... si contractul de
asistenta juridica seria ....

Vizavi de o astfel de cerere, ea se supune dispozitiilor art. 26 alin.
(9) din Legea nr. 101/2016 care dispun: Consiliul poate obliga, la cerere, partea
in culpa, la plata cheltuielilor efectuate pentru solutionarea contestatiei.

Fundamentul suportarii cheltuielilor de judecata ramane culpa
procesuala si despagubirea integrala a partii castigatoare, iar
intervenientul accesoriu este parte castigatoare atunci cand contestatia
este respinsa, contestatorul aflandu-se in culpa procesuala nu doar fata
de autoritatea contractantd, ci si fata de intervenient.

In sensul celor aratate este si Decizia Curtii constitutionale nr. 463
din 28 iunie 2016:

24. [...] Curtea retine ca art. 453 alin. (1) din Codul de procedura civila determina
debitorul obligatiei de platd a cheltuielilor de judecata (partea care pierde procesul) si
creditorul obligatiei avand ca obiect cheltuielile de judecata (partea care castigd), inlocuind
formularea codului anterior din 1865 de "parte cazutd in pretentii". Aceastd diferenta
terminologicd nu schimba insd cu nimic fundamentul suportarii cheltuielilor de
judecata, care ramine culpa procesuala si despagubirea integrala a partii castigatoare.
Buna-credinta a partii care a pierdut procesul nu justifica exonerarea ei de plata cheltuielilor
de judecata. Din acest punct de vedere, intre partea care a obtinut castig de cauza, dreptul ei
fiind recunoscut prin hotdrare, si partea care acceptd judecata si pierde procesul, riscul
acestei situatii trebuie sa fie suportat de aceasta din urma parte care, prin comportamentul
sau, chiar daca nu a fost de rea-credintd, a obligat pe partea potrivnica castigatoare sa
angajeze cheltuielile din proces. Asa fiind, textul criticat induce o culpa procesuala in
sarcina celui care, prin atitudinea sa, a determinat cheltuielile de judecata facute de
partea adversa in timpul si cu ocazia desfasurarii procesului.

Intrucat cererea de interventie a fost admisa pe fond, aceasta are
valoare de castigare a procesului de catre intervenient si prin urmare, se
impune a beneficia de rambursarea cheltuielilor mai cu seama ca exista
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un precedent multiplu al Inaltei Curti de Casatie si Justitie in sensul
acordarii cheltuielilor catre intervenientii accesorii (Decizia nr. 4240 din 6
decembrie 2018, Decizia nr. 1872 din 23 octombrie 2019, Decizia nr.
3878 din 24 iulie 2020, Decizia nr. 985 din 11 mai 2021, Decizia nr. 76
din 15 noiembrie 2021).

Astfel, in baza temeiului mai sus evocat, ............... va fi obligata
sa plateasca ............... suma de ..... lei cu titlu de cheltuieli de judecata.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,
CONSILIUL DECIDE:

In temeiul art. 26 alin. (2) si (5) din Legea nr. 101/2016, admite,

in parte, contestatia formulata de ..........ccoevviiiiinnnne. SRL (dosar
] A ), in contradictoriu cu ............... , In calitate de autoritate
contractanta. Anuleaza raportul procedurii nr. 9732/14.07.2023 si obliga
autoritatea contractanta la reevaluarea ofertei .........coevivvivvinnnnnn. SRL,

precum si la emiterea unui nou act de evaluare, cu respectarea celor ce
preced, a legislatiei privind achizitiile publice si a cerintelor din
documentatia de atribuire, in termen de 10 de zile de la primirea
deciziei.

Respinge, ca nefondat, capatul de cerere subsidiar privind anularea
procedurii.

Potrivit art. 64 alin. (2) din Codul de procedura civila, incuviinteaza
in principiu cererea de interventie nr. 520/03.08.2023 formulata

de ....oiveininn si in temeiul art. 67 din acelasi act normativ, o respinge,
ca nefondata.

In baza art. 26 alin. (9) din lege, respinge cererea ............... de
suportare de catre ........cccviiiiiiiiiiininnns SRL a cheltuielilor prilejuite de
acest litigiu.

Respinge cererea de suspendare a solutionarii contestatiei
formulata de catre ............... in dosarul nr. ................

In temeiul art. 26 alin. (6) din lege, respinge, ca nefondata,
contestatia ............... (dosar nr. ............... ) in contradictoriu cu
........ ......., in calitate de autoritate contractanta.

In baza art. 26 alin. (9) din lege, respinge cererea ............... de
suportare a cheltuielilor prilejuite de intocmirea si sustinerea
contestatiei.

Potrivit art. 64 alin. (2) din Codul de procedura civila, incuviinteaza
in principiu cererile de interventie formulate de ...........cccooviiiiinnni. SRL
(nr. 11377/03.08.2023) Si +vvvvvvvnnnnnnn (521/03.08.2023) si in temeiul art.
67 din acelasi act normativ, le admite.
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In baza art. 26 alin. (9) din lege, obligd ............... la plata ctre
............... a sumei de ...... lei cu titlu de cheltuieli de judecata.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016.

Impotriva prezentei se poate formula plangere, in termen de 10
zile de la comunicare pentru partile cauzei, respectiv de la data luarii la
cunostinta de catre alte persoane vatamate, in temeiul art. 29 din Legea

nr. 101/2016.
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