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In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) din Legea
nr. 101/2016 privind remediile si cdile de atac in materie de
atribuire a contractelor de achizitie publica, a contractelor
sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si
concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a
Contestatiilor, cu modificarile si completarile ulterioare,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr. 1995/C11/2359
Data: 30.10.2020

Prin contestatia nr. 299/19.10.2020, transmisa prin Posta
Romana in data de 20.10.2020 Oficiul postal Plosca - Teleorman,
inregistrata la Consiliu cu nr. 46651/26.10.2020, formulata de
societatea ...... SRL, cu sediul in ..... , Inregistrata la Registrul
Comertului cu nr. 134/431/2012, avand Cod de Identificare
Fiscala ...., atribut fiscal RO, reprezentata legal prin ..., impotriva
rezultatului procedurii comunicat la data de 15.10.2020, emis de
MUNICIPIUL ...... , cu sediul in ...... , str. ... , in calitate de autoritate
contractanta, in cadrul procedurii simplificate, desfasurata online,
organizata pentru atribuirea contractului de lucrari avand ca obiect
«Executie lucrari pentru realizarea obiectivului de investitii
+~MODERNIZARE, EXTINDERE, DOTARE SI AMENAJARE CURTE
INTERIOARA LA GRADINITA CU PROGRAM PRELUNGIT 1ION
CREANGA”, in municipiul ...... », cod CPV: 45210000-2 ,Lucrdri de
constructii de cladiri” (Rev.2), initiata prin publicarea in SEAP a
anuntului de participare simplificat avand codul de identificare
SCN1066159 din 02.04.2020, s-a solicitat Consiliului anularea
rezultatului procedurii.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Prin contestatia depusa, ...... SRL critica rezultatul procedurii
comunicat la data de 15.10.2020, apreciind ca autoritatea
contractanta a evaluat eronat oferta sa in ceea ce priveste
indeplinirea cerintei privind subcontractantii.

Prin adresa nr. 47152/2359/C11/29.10.2020, Consiliul solicita
contestatoarei transmiterea dovezii privind constituirea cautiunii pana
in data de 26.10.2020 potrivit art. 61* alin. (1) lit. a) din Legea nr.



101/2016, adica 2% din valoarea estimata a contractului (...), dar nu
mai mult de 88.000 lei pentru contestatiile depuse in etapa prevazuta
la art.17 alin.(1) lit. b), cu precizarea ca, lipsa constituirii cautiunii, Tn
termen de maximum 5 zile de la data sesizarii Consiliului
(20.10.2020), atrage sanctiunea respingerii contestatiei.

Prin adresa inregistrata la Consiliu cu nr. 47067/28.10.2020,
autoritatea contractanta a transmis punctul de vedere cu privire la
contestatia societatii ...... SRL, solicitand respingerea acesteia, pe cale
de exceptie, ca tardiva, cu consecinta continuarii finalizarii procedurii
de atribuire.

Prin corespondenta electronica (e-mail) transmisa la data de
29.10.2020 ora 12:43, inregistrata la Consiliu cu nr. 47283 din data
de 29.10.2020, societatea contestatoare - ...... SRL comunica faptul
ca: ,Nu s-a constituit cautiunea in termen legal”.

Din examinarea materialului probator administrat, aflat Ia
dosarul cauzei, Consiliul retine urmatoarele:

Procedura simplificata, desfasurata online, a fost initiata de
MUNICIPIUL ...... , In calitate de autoritate contractanta, in vederea
atribuirii contractului de lucrari avand ca obiect ,Executie lucrari
pentru realizarea obiectivului de investitii «MODERNIZARE,
EXTINDERE, DOTARE SI AMENAJARE CURTE INTERIOARA LA
GRZ\DINITA CU PROGRAM PRELUNGIT 1ION CREANGA», in
municipiul ...... ”, prin publicarea in SEAP a anuntului de participare
simplificat nr. SCN1066159 din 02.04.2020, criteriul de atribuire
aplicat a fost ,pretul cel mai scazut”, valoarea estimata a contractului
de lucrari ce urmeaza a fi atribuit fiind de 2.704.543,11 lei, fara TVA.

Preliminar, Consiliul constata ca, raportat la valoarea estimata a
contractului ce face obiectul contestatiei, in cauza, sunt incidente
prevederile art. 61! alin. (1) lit. @) din Legea nr. 101/2016: Art. 61°. -
(1) Pentru solutionarea contestatiei formulate in conditiile art. 8 sub
sanctiunea respingerii acesteia, persoana care se considera vatamata
trebuie sa constituie, in termen de maximum 5 zile de la data
sesizarii Consiliului, o cautiune stabilita dupa cum urmeaza: a) 2%
din valoarea estimata a contractului, in cazul in care aceasta este mai
mica decat pragurile valorice prevazute la art. 7 alin. (1) din Legea
nr. 98/2016, cu modificarile si completarile ulterioare, art. 12 alin.
(1) din Legea nr. 99/2016, cu modificarile si completarile ulterioare,
art. 11 alin. (1) din Legea nr. 100/2016, cu modificarile si
completarile ulterioare, dar nu mai mult de 35.000 lei pentru
contestatiile depuse in etapa prevazuta la art. 17 alin. (1) lit. a),
respectiv nu mai mult de 88.000 lei pentru contestatiile depuse in
etapa prevazuta la art. 17 alin. (1) lit. b)”.

Consiliul retine ca ...... SRL nu a depus in termenul stabilit
cautiunea, desi i-a fost adusa la cunostinta aceasta obligatie prin
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adresa nr. 47152/2359/C11/29.10.2020, transmisa prin fax,
confirmata de primire.

In aceste conditii, Consiliul constata ca ...... SRL nu a respectat
prevederile art. 61* alin. (1) din Legea nr. 101/2016, cu modificarile
si completarile ulterioare, la dosarul cauzei neexistand o dovada
privind constituirea cautiunii.

In aceste conditii, contestatia sa nu poate fi solutionata, iar in
temeiul dispozitiilor art. 26 alin. (1) si alin. (6), coroborate cu
prevederile art. 61* alin. (1) din Legea nr. 101/2016, cu modificarile
si completarile ulterioare, Consiliul va respinge contestatia formulata
de ...... SRL, 1in contradictoriu cu MUNICIPIUL ...... , pentru
neconstituirea cautiunii.

Fara pronuntare asupra altor exceptii si a fondului contestatiei.

Prezenta decizie va fi obligatorie pentru parti potrivit dispozitiilor
art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Impotriva prezentei decizii se va putea formula plangere, atat
pentru motive de nelegalitate, cat si de netemeinicie, in termen de 10
zile de la comunicare pentru partile cauzei, respectiv de la data luarii
la cunostinta de catre alte persoane vatamate, potrivit prevederilor
art. 29 si art. 32 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,
CONSILIUL DECIDE:

Respinge, pentru neconstituirea cautiunii, contestatia ...... SRL,
in contradictoriu cu MUNICIPIUL .......

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in termen
de 10 zile de la comunicare pentru partile cauzei, respectiv de la data
luarii la cunostinta de catre alte persoane vatamate.
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