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In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) din Legea nr.
101/2016 privind remediile si cdile de atac in materie de atribuire
a contractelor de achizitie publica, a contractelor sectoriale si a
contractelor de concesiune de lucrari si concesiune de servicii,
precum si pentru organizarea si functionarea Consiliului National
de Solutionare a Contestatiilor, Consiliul adopta urmatoarea

Prin contestatia inregistrata la Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor cu nr. ......... Y , depusa de ......... , cu sediul
n ... ; eeeneeens ; eerenees , inregistrata sub nr. 360089142, cod de
identificare fiscal ......... , reprezentata conventional de ......... , cu sediul
in....... , adresa la care solicita comunicarea tuturor actelor de procedura,
privind atribuirea, prin procedura de licitatie deschisa, online, a
contractului de achizitie sectoriala avand ca obiect ,,......... ”, cod CPV
71356200-0, 71241000-9, 71322000-1, 79418000-7, organizata de SC ...
SA, cu sediul in ......... , eeeeennes , judetul ......... , In calitate de entitate
contractanta, contestatorul a solicitat:

- admiterea contestatiei, astfel cum a fost formulata;

. anularea in parte a adresei entitatii contractante nr.
257/22.11.......... si obligarea acesteia la adoptarea masurilor de
remediere, astfel cum au fost solicitate prin notificarea prealabila si cum
sunt reiterate in continutul contestatiei;

- suspendarea procedurii de atribuire pana la solutionarea
fondului cauzei.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cererii de fata, constata urmatoarele:

Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit dispozitiilor
art. 12 alin. (1) din Legea nr. 101/......... , Sa solutioneze contestatia de
fata, prin care ......... reclama raspunsul la notificarea prealabila, raspuns
puincAat de entitatea contractanta sub nr. 257/22.11...........

In fapt, contestatorul arata ca prin notificarea prealabilda a solicitat
entitatii contractante sa adopte masuri de remediere, in legatura cu
urmatoarele:



1.R&spunsul la Intrebarea nr. 3, care reprezintd o modificare operat3
de entitatea contractanta asupra modalitatii de calculare a punctajului
pentru expertul achizitii publice, si

2.Raspunsul la Intrebarea nr. 1, prin care se restrictioneaza
posibilitatea prezentarii de catre operatorii economici si a altor documente
similare cu recomandari de la beneficiari pentru demonstrarea experientei
solicitate pentru expertii principali.

In ceea ce priveste primul punct al notificarii prealabile, contestatorul
arata ca entitatea contractanta a adoptat masurile de remediere solicitate
de societatea sa.

Cat priveste al doilea punct, avand in vedere ca entitatea

contractantd a mentinut rdspunsul la Intrebarea nr. 1, contestatorul a
inteles sa formuleze prezenta contestatie.
i Contestatorul apreciaza ca raspunsul entitatii contractante la
Intrebarea nr. 1 este vadit netemeinic si nelegal, vatamand interesele
legitime ale societatii sale si, de altfel, a tuturor participantilor Ila
procedura, impunandu-se astfel ca aceasta sa amendeze in mod
corespunzator documentatia de atribuire, in sensul:

Sa revoce Raspunsul la Intrebarea nr. 1 din "Raspunsul la solicitarea
de clarificare” nr. 208 publicat in data de 10.11.......... , prin care se
restrictioneaza posibilitatea prezentarii de catre operatorii economici si a
altor documente similare cu recomandari de la beneficiari pentru
demonstrarea experientei solicitate pentru expertii principali si sa permita
ca cerinta privind experienta specifica sa poate fi demonstrata si cu
recomandari emise de prestatorii serviciilor respective.

Prin adresa nr. 266/24.11.......... inregistrata la Consiliu sub nr.
36093/24.11.......... , SC ... SA, in calitate de entitatea contractanta,
formuleaza punct de vedere cu privire la contestatia depusa de ......... ,
solicitand respingerea acesteia ca ramasa fara obiect.

In sustinerea exceptiei, entitatea contractanta arata ca a luat masuri
de remediere, asa cum acestea au fost solicitate prin notificarea prealabila
si contestatia formulata, prin urmare atat cererea de anulare in parte a

adresei nr. 257/22.11.......... , cat si cererea de suspendare au ramas fara
obiect.

In acest sens, entitatea contractanta anexeaza adresa nr.
267/24.11.......... , reprezentand masurile de remediere adoptate, si
anume:

"Autoritatea contractanta modifica Raspunsul nr. 2 din Notificarea
Prealabila nr. 5/UIPO257 din 22.11.......... dupa cum urmeaza:

in loc de

Autoritatea contractanta mentine Raspunsul nr. 1 din Clarificarea nr.
21/10.11.......... (208/10.11.......... ) unde a precizat ca ”"Autoritatea

contractanta nu accepta prezentarea de recomandari emise de angajatorul
expertului in vederea demonstrarii experientei specifice a expertilor
principali prezentati."

Recomandarea nominala a expertului de la client/beneficiar poate fi
sustinut de recomandarea firmei prestatoare detinatoare de
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recomandarea, beneficiarului dacd se face dovada implicarii directe pe
specialitatea directd, pe perioada de referintd a expertului prin
urmatoarele documente: contract de munca sau contract de prestari de
servicii si un document de proiect pe care apar simultan atat elemente de
identificare firma céat si experlul nominal,

a se citi A

Autoritatea Contractantd Revoca Raspunsul la Intrebarea nr. 1 din
"Raspunsul la solicitarea de clarificare” nr. 208 publicat in data de
10.11.......... , prin care se restrictioneaza posibilitatea prezentarii de catre
operatorii economici si a altor documente similare cu recomandari de la
beneficiari pentru demonstrarea experientei solicitate pentru expertii
principali si accepta ca cerinta privind experienta specificd sa poate fi
demonstrata si cu recomandari emise de prestatorii serviciilor respective”.

Analizand documentele depuse la dosarul cauzei, Consiliul constata
urmatoarele:

SC ... SA, in calitate de entitate contractanta, a organizat procedura
de licitatie deschisa, online, a contractului de achizitie sectoriala avand ca
obiect ,,....... ..", cod CPV 71356200-0, 71241000-9, 71322000-1,
79418000-7. In acest sens a elaborat documentatia de atribuire aferenta
si a publicat in SEAP anuntul de participare (sectoriale) nr. ......... [oiiiinnn. ,
criteriul de atribuire stabilit fiind ,cel mai bun raport calitate-pret”.

Contestatia formulata de ......... vizeaza raspunsul la notificarea
prealabila, raspuns publicat de entitatea contractanta sub nr.
257/22.11...........

Consiliul constata ca, atdt in cadrul notificarii prealabile cat si a
contestatiei ulterioare, contestatorul solicita:

"Sa revoce Raspunsul la Intrebarea nr. 1 din "Raspunsul la solicitarea
de clarificare” nr. 208 publicat in data de 10.11.......... , prin care se
restrictioneaza posibilitatea prezentarii de catre operatorii economici si a
altor documente similare cu recomandari de la beneficiari pentru
demonstrarea experientei solicitate pentru expertii principali si sa permita
ca cerinta privind experienta specifica sa poate fi demonstrata si cu
recomandari emise de prestatorii serviciilor respective”.

Din probatoriul administrat si aflat la dosarul cauzei, Consiliul retine
ca entitatea contractanta, imediat dupa primirea contestatiei, prin adresa
nr. 267/24.11.......... a adoptat masuri de remediere, astfel cum a solicitat
contestatorul si a publicat modificarile in SEAP in data de 24.11.......... ,
ora 14:44, sub identificatorul (...): )

"Autoritatea Contractanta Revoca Raspunsul la Intrebarea nr. 1 din
"Raspunsul la solicitarea de clarificare” nr. 208 publicat in data de
10.11.......... , prin care se restrictioneaza posibilitatea prezentarii de catre
operatorii economici si a altor documente similare cu recomandari de la
beneficiari pentru demonstrarea experientei solicitate pentru expertii
principali si accepta ca cerinta privind experienta specifica sa poate fi
demonstrata si cu recomandari emise de prestatorii serviciilor respective”.



Avand in vedere aspectele mai sus retinute si tindand cont de
dispozitiile art. 9 alin. (1) din Legea nr. 101/......... care prevad ca , Dupa
primirea contestatiei, autoritatea contractanta poate adopta masurile de
remediere pe care le considera necesare ca urmare a contestatiei. Masurile
adoptate trebuie comunicate contestatorului, celorlalti operatori economici
implicati in procedura de atribuire, precum si Consiliului, nu mai tarziu de
0 zi lucratoare de la data adoptarii lor. Pentru a fi aduse la cunostinta
operatorilor economici interesati, masurile adoptate inainte de data-limita
de depunere a solicitarilor de participare sau, dupa caz, a ofertelor, se
publica in SEAP”, Consiliul considera ca in mod corect autoritatea
contractanta, pentru a asigura respectarea prevederilor legale mai sus
reiterate dar si a principiilor prevazute la art. 2 alin. (2) lit. a) - f) din
Legea nr. 98/......... , a remediat situatia, sens in care a comunicat prin
publicarea in SEAP toate modificarile operate tuturor operatorilor
economici interesati.

In consecinta, luand in considerare aspectele de fapt si de drept mai
sus mentionate, precum si achiesarea entitatii contractante la solicitarea
contestatorului, in temeiul art. 26 alin. (1) si (6) din Legea nr. 101/......... ,
Consiliul va respinge ca ramasa fara obiect contestatia ......... , In
contradictoriu cu SC ... SA.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

In temeiul art. 26 alin. (1) si (6) din Legea nr. 101/......... , respinge
ca ramasa fara obiect contestatia formulata de ......... in contradictoriu cu
SC ... SA.

Prezenta decizie poate fi atacata cu plangere, in temeiul art. 29 alin.
(1) din Legea nr. 101/......... , In termen de 10 zile de la comunicare.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,



