In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
cu modificarile si completarile ulterioare, Consiliul adopta
urmatoarea

Prin contestatia nr. 640/29.05.2025, inregistrata la CNSC sub nr.

veevens, formulata de ............. SRL, 1in calitate de lider al
Asocierii ......ovuns SRL — ...cevvnneenn SRL — ...ccvvvneen SRL, cu sediul in ...... ,
inregistrata la Oficiul Registrului Comertului sub nr. .......... , avand CUI
....... , reprezentata prin ...... - administrator, impotriva raportului
procedurii nr. 7276/16.05.2025 si a adresei nr. 7393/19.05.2025 de
comunicare a rezultatului procedurii, emise de ............. , cu sediul in

......... , In calitate de autoritate contractanta, in cadrul procedurii de
licitatie deschisa, organizata in vederea incheierii contractului de lucrari
avand ca obiect Servicii de proiectare tehnica (elaborare a documentatiei
tehnico-economice fazele DTAC, DTOE, PT si DDE, asistenta tehnica din
partea proiectantului) si executie lucrari in cadrul proiectului ,Cresterea
eficientei energetice a .......... ”, s-au solicitat:

> Admiterea prezentei contestatii astfel cum a fost formulata;

>  Anularea Raportului procedurii nr. 7276 din data de
16.05.2025 (,Raportul procedurii”) si a Comunicarii privind rezultatul
procedurii de atribuire cu nr. 7393 din data de 19.05.2025, precum si a
tuturor actelor anterioare si/sau subsecvente acestora care privesc
modalitatea de evaluare a ofertei depuse de Asocierea al carei Lider este
............. SRL ( ,Asocierea ............."), documente emise de catre
autoritatea contractanta prin care aceasta a declarat oferta subscrisei ca
fiind neconforma si inacceptabila;

> Obligarea Autoritatii contractante sa adopte masurile
necesare de remediere si de restabilire a legalitatii Procedurii de
atribuire cu reevaluarea ofertei Asocierii ............. depuse in prezenta
procedura si emiterea in consecinta a unui nou rezultat al procedurii, cu
respectarea prevederilor legale in materie.
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CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit dispozitiilor
art. 12 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze contestatia de
fata, prin care ............. SRL critica rezultatul procedurii in cauza,
solicitand cele ante-mentionate.

Contestatoarea critica decizia autoritatii contractante de a declara
neconforma si inadmisibila oferta Asocierii ..............

In ceea ce priveste metodologia de prestare a serviciilor de
proiectare, afirmatia autoritatii contractante privind ,Lipsa structurii
procedurale minime" este neintemeiata in opinia reclamantei, intrucat
metodologia de proiectare prezentata in oferta depusa:

. Respecta si detaliaza in mod clar etapizarea serviciilor de
proiectare in fazele distincte: DTAC, DTOE, PTh, DDE, in deplina
conformitate cu cerintele HG nr. 907/2016 si cu structura indicata in
caietul de sarcini, aspecte care se pot verifica la pag. 55- 68 din
propunerea tehnica.

Petenta precizeaza ca etapele sunt prezentate cronologic si logic,
fiind corelate cu responsabilitatile profesionale aferente fiecarei
specialitati implicate, iar in paginile mentionate ale propunerii tehnice se
regasesc explicatii clare privind organizarea etapelor, identificarea
punctelor critice si definirea livrabilelor, respectiv:

- Identifica activitatile critice pentru fiecare faza a procesului de
proiectare, prezentand succesiunea logica a acestora;

- Include tabele cu corelarea activitatilor cu responsabilitatile
profesionale, evidentiind rolul fiecarui specialist in diferitele etape ale
proiectului;

- Prezinta in mod expres mecanismele interne de validare si
verificare a livrabilelor - planificarea punctelor de control, verificarea
interna a proiectului tehnic, etapele de revizuire si audit.

Totodata, contestatoarea apreciaza ca afirmatiile autoritatii
contractante privind ,Lipsa demonstratiei capacitatii operationale" sunt
nesustinute de documentele din cadrul ofertei sale care include in mod
clar urmatoarele elemente esentiale:

J Structura echipei de proiectare, prezentata in detaliu, cu
indicarea numarului si calificarii personalului implicat, insotita de CV-uri
si matricea de responsabilitati;

J Echipamente si softuri utilizate in procesul de proiectare,
respectiv o descriere completa a dotarilor tehnice, softurilor si
echipamentelor utilizate.
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Reclamanta noteaza ca toate aceste aspecte se regasesc in cadrul
ofertei tehnice la pag. 111-113, fiind evidentiate sub forma tabelara in
cuprinsul contestatiei.

Adauga ca organizarea procesului de proiectare este redata printr-o
schema procedurala clara, care reflecta traseul decizional,
responsabilitatile partajate Si mecanismele de coordonare
interdepartamentala.

Contestatoarea remarca faptul ca toate informatiile prezentate
anterior se coreleaza direct cu cele mentionate in paginile 85-87 ale
propunerii tehnice, unde sunt detaliate angajamentele proiectantului in
calitate de specialist si prestator de servicii tehnice, acestea reflectand
nivelul de responsabilitate asumat fata de beneficiar si evidentiaza modul
in care resursele tehnologice si logistice contribuie la indeplinirea
obiectivelor contractuale.

In plus, arata reclamanta, prezenta proiectantului in santier,
conform solicitarilor autoritatii contractante, este garantata prin
existenta resurselor logistice de deplasare, inclusiv autovehicule proprii,
care permit interventia rapida in teren ori de cate ori este necesara
asistenta tehnica, verificarea executiei sau coordonarea directa cu
echipele de implementare.

Contestatoarea considera ca alegatia organizatoarei procedurii
privind ,Ignorarea unor cerinte tehnice si legale esentiale" este o
afirmatie contrazisa punct cu punct de documentele depuse in cadrul
ofertei sale, respectiv:

J Studiile de biologie a constructiilor sunt explicit mentionate ca
parte a activitatilor incluse in etapa de expertize tehnice preliminarii

. Refacerea expertizelor pentru C6, CI2, CI6 este prevazuta
explicit in cadrul fazei de documentare, cu adaptarea solutiei tehnice in
functie de rezultatele investigatiilor in teren

J Tratamentul arhitectural-estetic al instalatiilor pentru cladirile
istorice este detaliat in capitolul dedicat ,Integrarea instalatiilor in
contextul patrimoniului construit”.

Aici, subliniaza petenta, este tratata integrarea estetica a
instalatiilor in contextul cladirilor istorice, incluzand masuri de mascare
arhitecturala, solutii de compatibilitate materiala si orientare functionala:

. Integrarea avizelor Ministerului Culturii nr. 150/M/2023 si
77/M/2023 este prezentata clar in planul de avizare, cu precizarea etapei
de obtinere si a impactului asupra solutiilor tehnice

J Utilizarea Studiului Istoric furnizat de autoritate este
mentionata ca referinta documentara pentru fundamentarea solutiilor de
interventie. Studiul istoric transmis de autoritatea contractanta a fost
utilizat drept referinta pentru fundamentele de interventie, fiind analizat
Si integrat in solutiile propuse.

Sustinerea autoritatii contractante privind existenta unei ,,Confuzii
intre proiectare si executie" este, in opinia reclamantei, rezultatul unei
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interpretari gresite si arbitrare a limbajului tehnic, referintele la montaj,
inlocuire, tratamente sau interventii specifice nefiind prezentate ca
actiuni efective de executie, ci ca rezultate preconizate ale solutiilor de
proiectare.

Ofertanta mentioneaza ferm ca nu a facut nicio confuzie intre
proiectare si executie, in cadrul metodologiei nefiind descrise actiuni de
executie, ci actiuni de proiectare care se vor implementa in executie.

In continuare, contestatoarea face o serie de precizari in ceea ce
priveste asa zisele motive de neadecvare - conform dispozitiilor art. 215
alin. (5%) din Legea nr. 98/2016 - invocate de autoritatea contractanta in
cadrul adresei de comunicare a rezultatului procedurii.

Cu privire la sustinerile autoritatii contractante privind asa zisa
Jlipsa de relevanta fata de specificul obiectivului" a metodologiei propuse
o [ , petenta arata ca metodologia propusa reflecta in mod fidel
cerintele tehnice si functionale formulate de autoritatea contractanta si
integreaza toate datele relevante puse la dispozitie in faza DALI, inclusiv
studiile existente, avizele emise si concluziile preliminare rezultate din
expertizele deja realizate, aceasta abordare asigurand continuitatea
documentatiei si o proiectare coerenta, adaptata contextului real al
obiectivului de investitie.

Un aspect esential il reprezintda, in opinia petentei, asumarea
expresa a faptului ca documentatia tehnica va fi elaborata de un
proiectant atestat de Ministerul Culturii, conform cerintelor legale
aplicabile obiectivelor cu caracter istoric sau cu regim special de
protectie, aceasta asumare fiind detaliatd in pagina 10 a propunerii
tehnice.

Contestatoarea adauga ca documentatia tehnica este corelata cu
concluziile auditului energetic si ale expertizei tehnice realizate anterior,
acestea reprezentand fundamentul solutiilor propuse pentru
implementarea proiectului, asigurandu-se astfel o abordare tehnica
unitara si adaptata specificului fiecarui corp de cladire.

Reclamanta aduce argumente in sustinerea faptului ca afirmatia
organizatoarei procedurii potrivit careia metodologia ar fi inaplicabila in
forma propusa de ............. nu este sustinuta de o analiza tehnica
detaliata si nu indica elemente punctuale de neconformitate fata de
cerintele din documentatia de atribuire.

Petenta precizeaza ca metodologia include:

- structura completa a echipei de proiect, cu evidentierea
experientei, calificarilor si responsabilitatilor fiecarui specialist implicat;

- descrierea resurselor tehnologice si logistice utilizate
(software de specialitate, echipamente hardware performante, platforme
digitale de lucru colaborativ);

- etapele si procesele aferente fiecarei faze de proiectare,
corelate cu termenele contractuale si interdependentele dintre activitati;
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- masuri concrete pentru asigurarea calitatii si conformitatii
tehnice, in concordanta cu legislatia in vigoare si bunele practici din
domeniul proiectarii si constructiilor.

In continuare, contestatoarea supune atentiei o serie de critici cu
privire la motivele de neconformitate vizand planul de management al
calitatii privind serviciile de proiectare invocate de autoritatea
contractanta, respectiv:

- Referitor la caracterul ,generalist" al planului de calitate si lipsa
adaptarii la specificul obiectului contractului;

- Referitor la lipsa unei structurari pe etapele serviciilor de
proiectare (DTAC, DTOE, PT, DDE), petenta precizand urmatoarele:

Astfel, pentru fiecare activitate inclusa in cadrul serviciilor de
proiectare, este identificat si descris in mod clar procesul operational
aferent, pe care Proiectantul si-I asuma integral prin Propunerea
Tehnica. Acest demers reflecta angajamentul fata de respectarea
cerintelor contractuale, a normelor tehnice aplicabile si a calendarului de
implementare.

Pentru fiecare etapa, sunt prezentate explicit: scopul activitatii;
pasii metodologici de parcurs; responsabilitatile specifice ale echipei de
proiect; rezultatele/livrabilele estimate si interdependentele cu alte
activitati sau faze ale proiectului.

Procesul de control al calitatii este structurat pe faze distincte, asa
cum este detaliat in Capitolul 3 al Propunerii Tehnice, oferind o imagine
clara asupra etapelor de verificare, validare si corelare interna a
documentatiei de proiectare. Aceasta abordare etapizata contribuie la
asigurarea unui flux operational coerent si riguros, in conformitate cu
cerintele din Caietul de Sarcini si legislatia in vigoare.

In pagina 108 a propunerii tehnice, sunt prezentate in mod explicit
principalele responsabilitati ale echipei tehnice, responsabilitati care
reflecta in mod direct capacitatea operationala si tehnica de a gestiona
proiectul propus. Se evidentiaza, printr-o descriere clara, rolurile si
atributiile specialistilor implicati;

- Referitor la lipsa mentiunilor privind proceduri interne,
trasabilitate, audituri, revizii, puncte de control, controlul versiunilor si
gestionarea neconformitatilor, petenta precizdnd faptul ca planul
prezentat in capitolul 3 al propunerii tehnice detaliaza structura
procesului de control al calitatii, fiind organizat pe faze distincte si
acoperind etapele necesare pentru asigurarea conformitatii cu cerintele
tehnice si legislative;

- Referitor la omisiunea mentionarii verificatorilor atestati si a
modului de integrare a acestora in planul de calitate, reclamanta arata
ca, in cadrul capitolului 3 al propunerii tehnice, la sectiunea dedicata
fazei de proiectare, pagina 45, este explicit mentionata obligatia
verificarii tehnice de calitate a proiectului tehnic si a detaliilor de executie
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prin intermediul verificatorilor tehnici atestati, in conformitate cu
legislatia in vigoare.

Raportat la asa zisele motive de neadecvare (art. 215 alin. (5
indice 1) din Legea 98/2016) ale planului de management al calitatii
privind serviciile de proiectare, cu privire la afirmatia achizitoarei ca
.planul nu raspunde exigentelor reale ale contractului, in special
diversitatii functionale a obiectivului", contestatoarea considera ca planul
de calitate propus raspunde in mod complet cerintelor reale ale
beneficiarului, fiind prezentat printr-o abordare clara, bine structurata si
adaptata specific nevoilor autoritatii contractante pentru o implementare
eficienta a proiectului, propunerea tehnica reflectdnd o intelegere
profunda a solicitarilor beneficiarului, analizand si descriind aceste
cerinte intr-un mod organizat si detaliat.

Cu privire la lipsa unui sistem functional complet si aplicabil fara
completari semnificative, reclamanta arata ca planul prezentat este unul
functional, bazat pe standarde acceptate la nivel international, cum ar fi
ISO 9001, si include principiille fundamentale ale managementului
calitatii.

Mai mult, adauga ca, documentul este adaptabil si poate fi
implementat in contextul oricarui contract de proiectare multidisciplinara,
fara a necesita o restructurare ,majora".

Faptul ca anumite elemente operationale se definitiveaza in faza de
implementare, subliniaza ............. , hu iTnseamna ca planul este
neadecvat, ci doar ca este unul flexibil si deschis adaptarilor necesare, in
functie de realitatile din teren si cerintele beneficiarului, asa cum este
firesc intr-un proces de proiectare complex.

Raportat la graficul general de realizare a serviciilor de proiectare,
cu privire la presupusa lipsa a etapizarii fazelor de proiectare, petenta
precizeaza ca documentatia de atribuire a stabilit un termen global de
maximum 3 luni pentru realizarea serviciilor de proiectare, fara a impune
in mod expres obligativitatea reprezentarii de grafice distincte pentru
fiecare faza (DTAC, DTOE, PT, DDE), iar graficul prezentat respecta acest
termen global si evidentiaza calendarul general al activitatilor,
regasindu-se la pag. 89-90 de la propunerea tehnica a
Asocierii .....cccvee....

Contestatoarea considera important de mentionat ca graficul de
proiectare trebuie interpretat in corelare cu resursa tehnologica descrisa
detaliat in cadrul capitolului 6.2, oferind astfel o imagine completa
asupra resurselor umane, tehnice si temporale implicate.

Cu privire la absenta relatiilor logice intre activitati, reclamanta
afirma ca acestea sunt evidentiate clar si detaliat in graficul atasat supra,
care ofera o imagine precisa asupra activitatilor si subactivitatilor ce
urmeaza a fi executate, indicand cu exactitate durata fiecareia si
interdependentele existente intre ele.
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Astfel, apreciaza ............. , Se asigura o intelegere clara a modului
in care fiecare activitate influenteaza si conditioneaza desfasurarea
celeilalte, facilitand o planificare riguroasa si o monitorizare eficienta a
progresului.

Cu privire la lipsa jaloanelor si a drumului critic, petenta precizeaza
faptul ca ofertanta a inclus o serie de jaloane relevante in cadrul
graficului general de desfasurare a activitatilor, care integreaza atat
etapa de proiectare, cat si cea de executie a lucrarilor.

Astfel, semnaleaza petenta, ofertanta a identificat si marcat in mod
clar, in cadrul graficului de executie, urmatoarele jaloane considerate
esentiale pentru buna derulare si monitorizare a contractului:

- ,Ordin de incepere a Serviciilor de Proiectare" - marcat pe
drumul critic,

- ,Ordin de incepere a Executiei Lucrarilor" - marcat pe drumul
critic,

- ,Notificare privind Finalizarea Executiei Lucrarilor” - marcata
pe drumul critic.

Aceste jaloane sunt incluse in toate graficele de activitate depuse
in cadrul Ofertei Tehnice, cuprinse intre paginile 180 si 231 ale
Volumului 2 - Propunerea Tehnica, asigurand astfel transparenta si
coerenta in derularea planului general de implementare.

De asemenea, pentru a sustine si documenta in mod explicit
semnificatia si rolul acestor jaloane, Ofertantul a definit si descris aceste
repere temporale in cadrul Raportului Descriptiv anexat Propunerii
Tehnice, la paginile 181-182 din Volumul 2.

Cu privire la lipsa coreldrii cu resursele, autoarea contestatiei
supune atentiei urmatoarele aspecte:

Graficul general de realizare este un instrument de programare
temporala, nu un plan de alocare a resurselor.

Graficul de proiectare trebuie analizat in stransa corelare cu tabelul
de resurse umane si tabelul dedicat resurselor tehnologice, acestea
formand un sistem integrat si interdependent. Aceasta corelare este
esentiala pentru o planificare eficienta si pentru asigurarea alocarii
optime a resurselor necesare fiecarei etape a proiectului.

Pentru fiecare activitate descrisa in grafic, este clar identificat si
expertul responsabil, conform metodologiei de prestare a serviciilor.
Astfel, se garanteaza nu doar respectarea termenelor si succesiunii
logice a activitatilor, ci si implicarea personalului calificat si specializat,
cu competente precise in domeniul sau de responsabilitate.

Raportat |la asa zisele motive de neadecvare ale planului de
management al calitatii privind serviciile de proiectare, cu privire la
presupusa inutilizabilitate a graficului ca instrument de management,
contestatoarea sustine ca afirmatia ca graficul nu este ,utilizabil" din
punct de vedere operational reprezinta o apreciere subiectiva care nu
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poate justifica aplicarea prevederilor art. 215 alin. (5') din Legea nr.
98/2016.

Cu privire la presupusa incompatibilitate cu cerintele de
implementare si necesitatea reformularii complete, ............. precizeaza
ca evaluarea ofertelor nu trebuie confundata cu implementarea
contractului, cerintele legale si procedurale relevante in etapa de
ofertare fiind cele din documentatia de atribuire.

In primul rand, atrage atentia contestatoarea, graficul propus este
aliniat strict cu legislatia in vigoare, respectand normele si
reglementarile aplicabile, precum Legea nr. 10/1995 privind calitatea in
constructii, Hotararea Guvernului nr. 907/2016, Legea nr. 50/1991
privind autorizarea executarii lucrarilor de constructii, precum si alte
acte normative relevante. Aceasta conformitate asigura legalitatea si
validitatea procesului de implementare.

In al doilea rand, graficul este adaptat etapelor procedurale impuse
de autoritatea contractanta, reflectand cu precizie cerintele specifice si
fluxul de aprobare solicitat. Astfel, se garanteaza respectarea tuturor
formalitatilor administrative si tehnice obligatorii pentru derularea
proiectului.

Mai mult, graficul este corelat integral cu cerintele detaliate in
Caietul de Sarcini, integrand toate obligatiile si asteptarile stabilite in
documentatia contractuala. Aceasta faciliteaza un control riguros si o
transparenta totala in procesul de executie.

Nu in ultimul rand, graficul este conceput sa fie flexibil si dinamic,
permitand actualizari si ajustari rapide in functie de cerintele
suplimentare ale avizatorilor sau ale beneficiarului. Aceasta flexibilitate
permite adaptarea eficienta la schimbarile aparute pe parcursul
proiectului, mentinand in acelasi timp coerenta si controlul asupra
intregului proces.

Ca mijloace de proba au fost depuse inscrisuri.

Prin adresa nr. 8395/10.06.2025, inregistrata la Consiliu sub nr.

....... , +.eeeeneenen, 1IN calitate de autoritate contractanta, a transmis punct
de vedere, prin intermediul caruia solicita respingerea contestatiei
depusa de ............. SRL, ca nefondata, pentru considerentele expuse in

cele ce urmeaza.

In ceea ce priveste motivele de neconformitate/neadecvare a
ofertei contestatoarei vizand metodologia de prestare a serviciilor de
proiectare, intr-un prim aspect, organizatoarea procedurii evidentiaza
faptul ca simpla copiere a procedurilor operationale privind serviciile de
proiectare sau a etapelor acestor servicii din HG nr. 907/2016 nu
reprezinta o indeplinire a cerintelor prezentei documentatii de atribuire.

Achizitoarea aduce urmatoarele contraargumente criticilor
reclamantei:

Contestatia nu indica niciun loc concret in oferta unde ar Afi
formulate cele doua obiective SMART, cu respectarea celor 5
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componente (S, M, A, R, T), afirmatiile fiind generale, fara a cita expres
obiective masurabile si incadrate in timp, specifice managementului de
proiect.

Chiar daca metodologia include tabele cu activitati, autoritatea
contractanta apreciaza ca nu exista corelare formala intre acestea si
obiective SMART (care, de altfel, lipsesc), informatiile prezentate fiind fie
generale, fie disparate, fara sa se respecte forma ceruta (descriere
activitate - durata - resurse - rezultate - legatura cu obiectivele SMART).

Desi contestatoarea sustine ca sunt prezentate fazele DTAC, DTOE,
PT, DDE, achizitoarea semnaleaza faptul ca analiza releva:

J lipsa descrierii metodologice detaliate pentru fiecare faza;

. lipsa mentionarii date de intrare si iesire, resurse,
constrangeri de timp si calitate, pentru fiecare subactivitate;

J lipsa indicarii mecanismelor de control al calitatii etapizat si
corelat.

Organizatoarea procedurii remarca faptul ca tabelul mentionat
(pag. 56-57) este generic si nu face legatura clara intre:

J activitati specifice de proiectare (nu doar faze);

. rezultate masurabile;

. termene etapizate pe zile sau saptamani;

J constrangeri tehnice/legale/functionale.

De asemenea, adauga ca nu sunt prezentate:

. planificarea interfetelor tehnice si organizatorice;

. controlul modificarilor in proiectare;

J arhivarea documentatiei.

............. afirma ca este adevarat ca oferta contine lista de
echipamente, softuri si dotari, insa acest element nu poate compensa
lipsa de conformitate a continutului metodologic (obiective, corelari,
planificare).

Totodata, precizeaza faptul ca metodologia contine formule de
tipul:

- ,Se vor inlocui", ,se vor reface", ,se monteaza";

- Prezentarea unor interventii directe asupra elementelor
constructive (sarpante, tamplarie, izolatii) fara a marca acestea ca
rezultate proiectate.

Desi contestatoarea sustine ca acestea sunt doar exprimari
orientate spre rezultat, in opinia autoritatii contractante, lipsa clarificarii
formale ca este vorba de propuneri proiectate creeaza ambiguitate intre
etapele de proiectare si executie.

Organizatoarea procedurii invedereaza faptul ca reclamanta nu a
prezentat o metodologie distincta si detaliata cu privire la:

J modul de investigare a degradarilor biologice (ex. mucegaiuri,
Ciuperci, atac microbiologic etc.),

J instrumentele si tehnologiile utilizate (ex. sondaje, prelevari,
analiza microscopie/enzimatica),
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J coordonarea echipei interdisciplinare (structurist + expert
biologie constructii),

* integrarea rezultatelor in planse si documentatii.

In contestatie se afirma generic ca aceste activitati sunt asumate in
cadrul etapei de documentare, semnaleaza organizatoarea procedurii,
dar nu se indica etape, metode, durate, rezultate masurabile, nici
personalul implicat sau responsabilitatile alocate.

De asemenea, autoritatea contractanta supune atentiei faptul c3,
desi in contestatie petenta afirma ca metodologia a integrat toate
cerintele vizand lucrarile in zona monumentelor istorice, in realitate:

J nu este descris niciun proces procedural privind colaborarea
Cu proiectanti atestati MC;

J nu este explicata metodologia pentru tratamentul estetic al
instalatiilor in context de monument istoric;

. nu sunt prevazute activitati de corelare a solutiilor tehnice cu
restrictiile specifice regimului de monument istoric (ex. limitari de
interventie asupra volumelor, materialitatii, detaliilor);

J nu se precizeaza rolul studiului istoric in fundamentarea
solutiei;

J nu sunt mentionate puncte critice in avizare, planificare a
interactiunii cu Directia Judeteana pentru Cultura, Ministerul Culturii sau
alte autoritati relevante.

Afirmarea generica a integrarii avizelor nu suplineste, in opinia
autoritatii contractante, lipsa unui proces coerent, verificabil, etapizat.

Lipsa unei abordari privind riscurile aferente cladirilor istorice si
implicatiile de ordin cultural-patrimonial contravine obligatiilor asumate
de ofertante, iar conform jurisprudentei CNSC, lipsa metodologiei pentru
cladiri clasate duce la neadecvare tehnica, subliniaza achizitoarea.

Cu privire la planul de management al calitatii privind serviciile de
proiectare, autoritatea contractanta reda o serie de aspecte in sustinerea
faptului ca, desi contestatoarea sustine ca planul calitatii este complet,
adaptat si conform, in realitate, acesta:

. nu este particularizat proiectului;

J nu sunt prezentate proceduri tehnice privind serviciile de
proiectare;

J nu coreleaza activitatile cu procedurile tehnice si operationale;

J nu contine un sistem efectiv de trasabilitate si control al

calitatii;
. nu prezinta o integrare functionala a verificatorilor tehnici;
. nu este complet aplicabil fara restructurari esentiale.
Autoritatea contractanta considera ca oferta ............. este

neconforma in sensul art. 215 alin. (5) din Legea nr. 98/2016, deoarece:

1. Planul de calitate prezentat este general si nepersonalizat,
fara adaptarea la specificul contractului - lucrari asupra unor cladiri
istorice, interventii asupra sarpantelor degradate biologic, tratarea
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estetica a instalatiilor, integrarea studiilor de biologie si respectarea
avizelor Ministerului Culturii;

2. Nu exista o corelare formala si verificabila intre procedurile
tehnice prezentate si activitatile/subactivitatile din metodologia de
proiectare (conform Nota 1 din cerintele documentatiei);

3. Procedurile operationale legate de managementul proiectului
(monitorizare, validare, control calitate) nu sunt corelate cu activitatile
de management de proiect prezentate in metodologie (conform Nota 2);

4. Lipsesc elementele esentiale ale unui sistem de calitate
functional, precum:

o trasabilitatea documentelor tehnice, proceduri tehnice,

o auditul intern al livrabilelor,

o controlul versiunilor,

0 punctele de control,

o tratarea neconformitatilor.

5. Mecanismele de verificare de catre specialisti atestati sunt
mentionate doar formal, fara a fi integrate procedural in cadrul planului
de calitate,

aceste omisiuni constituind abateri clare, substantiale si neechivoce
de la cerintele documentatiei de atribuire.

Totodata, organizatoarea procedurii atrage atentia ca oferta
petentei este neadecvata in sensul art. 215 alin. (5') din Legea nr.
98/2016 intrucat:

1. Planul de calitate prezentat nu poate fi utilizat, in mod
functional, pentru implementarea contractului in forma propusa, fara
completari sau restructurari substantiale;

2. Elementele de control calitativ sunt doar declarate, nu
structurate procedural, ceea ce face ca planul sa nu fie aplicabil ,ca
atare" in contextul complex al contractului vizat;

3. Planul nu asigura implementarea mecanismelor minime cerute
pentru un obiectiv multidisciplinar de complexitate ridicata, cu restrictii
culturale si de patrimoniu (ex. monumente istorice, cerinte specifice
avizelor culturale, cerinte estetice pentru fatade si instalatii).

Cu privire la graficul general de prestare a serviciilor de proiectare
si programul de lucru, autoritatea contractanta reda o serie de aspecte in
sustinerea faptului ca graficul prezentat in oferta reclamantei:

- nu este conform cu cerintele minime obligatorii prevazute in
documentatia de atribuire - conform art. 215 alin. (5) din Legea
98/2016 - deoarece:

o lipseste diagrama PERT;

o nu este prezentat drumul critic pe activitati tehnice;

0 nu sunt corelate activitatile cu riscurile si resursele.

- este neadecvat in sensul art. 215 alin. (5') din Legea 98/2016,
deoarece:

o nu poate fi pus in opera fara completari esentiale;

Pagina 11 din 18



0 nu permite urmarirea efectiva a implementarii si controlului
serviciilor de proiectare;

o nu ofera beneficiarului un instrument functional de management.

Prin adresa nr. 702/16.06.2025, inregistrata la Consiliu sub nr. ...... ,
in  replica la punctul de vedere depus de autoritatea
contractanta, ............. SRL a transmis raspuns, prin intermediul caruia
reda o serie de aspecte in sustinerea admiterii contestatiei astfel cum a
fost formulata.

Prin adresa nr. 9592/30.06.2025, inregistrata la Consiliu sub nr.
................... , In calitate de autoritate contractanta a transmis
completare la punctul de vedere transmis initial la contestatia .............
SRL, prin intermediul careia reda o serie de aspecte suplimentare in
sustinerea respingerii contestatiei.

............. SRL a constituit cautiunea in suma de 812.775,56 lei,
prin recipisa de consemnare nr. ..... /1/30.05.2025, eliberata de CEC
Bank - Sucursala ....... , Inregistrata in registrul de evidenta al CNSC sub
o] S

Din examinarea materialului probator administrat, aflat la dosarul
cauzei, Consiliul retine urmatoarele:

............. , in calitate de autoritate contractanta, a organizat
procedura de licitatie deschisa, in vederea atribuirii contractului de
lucrari avand ca obiect Servicii de proiectare tehnica (elaborare a
documentatiei tehnico-economice fazele DTAC, DTOE, PT si DDE,
asistenta tehnica din partea proiectantului) si executie lucrari in cadrul
proiectului ,,Cresterea eficientei energetice a .......... ” obiectiv de investitii
finantat prin PNRR - Valul renovarii, conform Caiet de sarcini anexat, cod
CPV 45000000 - 7 Lucrari de constructii (Rev.2), sens in care a elaborat
documentatia de atribuire aferenta. Valoarea estimata a contractului este
de 40.638.777,3 lei, iar criteriul de atribuire este cel mai bun raport
calitate-pret.

In cadrul procedurii de atribuire au fost depuse cinci oferte iar in

urma evaluarii lor a fost incheiat raportul procedurii nr.
7276/16.05.2025, autoritatea contractanta respingand, ca neconforma si
neadecvata, oferta asocierii ............. SRL — .o SRL — .iiiiiiinnnns
SRL._

Impotriva acestui rezultat, ............. SRL a finvestit Consiliul cu

prezenta contestatie, solicitand anularea actelor evaluarii in ceea ce
priveste decizia in privinta ofertei sale.

Avand a analiza motivele de pretinsa nelegalitate care au stat la
baza deciziei de respingere a ofertei asocierii ............. SRL, Consiliul
retine ca autoritatea contractanta a invocat o serie de neconformitati si
neadecvari in privinta metodologiei de prestare a serviciilor de
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proiectare, planului de management al calitdtii privind serviciile de
proiectare si graficului general de realizare a serviciilor de proiectare.

In referire la graficul general de realizare a serviciului de
proiectare, unul dintre motivele de neconformitate vizeaza:

(...) 4. Lipsa corelarii cu resursele

Graficul nu este insotit de alocarea de resurse umane, echipe tehnice, echipamente
sau specialisti.

Aceasta lipsa il face imposibil de utilizat pentru urmarirea reald a derularii proiectarii.

Relevante in analiza sunt prevederile documentatiei de atribuire,
respectiv:

- fisa de date a achizitiei, sectiunea IV.4.1 - Modul de
prezentare al propunerii tehnice: Ofertantii vor intocmi propunerea tehnica intr-o
maniera organizata, astfel incat aceasta sa asigure posibilitatea verificarii in mod facil a
corespondentei cu cerintele/specificatiile prevazute in cadrul prezentei sectiuni, respectiv cu
cele prevazute in cadrul Caietului de sarcini si a documentelor anexate la acesta, care fac
parte integrantd din documentatia de atribuire. De asemenea, Propunerea Tehnica trebuie sa
convingd Autoritatea Contractanta ca in caz de atribuire Ofertantul dispune de resurse
materiale si umane suficiente, precum si de expertiza necesara pentru a asigura executia
lucrarilor contractului cu respectarea tuturor prevederilor legale nationale in vigoare. In
acest scop, pornind de la propria expertizd a ofertantului In domeniul contractului ce
urmeazd sd fie atribuit si prin raportare la necesitatile, obiectivele si constrangerile
autoritatii contractante, astfel cum au fost acestea descrise in cadrul Caietului de sarcini,
propunerea tehnica va cuprinde informatii relevante privind abordarea propusa de ofertant
pentru executia contractului respectand structura Formularului 17 - Propunere tehnica pus la
dispozitie.

Propunerea tehnica a Ofertantului trebuie sa includa informatii si detalii suficiente
pentru a permite evaluarea ofertei potrivit factorilor de evaluare adoptati.

Propunerea tehnica va fi elaborata de ofertant in conformitate cu Formular de oferta
tehnicd si va respecta in totalitate cerintele prevazute in fisa de date a achizitiei si in caietul
de sarcini incluzand cel putin urmatoarele sectiuni:

1. Propunerea tehnica Intocmita de catre ofertant in baza cerintelor din caietul de
sarcini- Formular nr. 17.

- documentul Modele de formulare si instructiuni catre
ofertanti- Formularul 17 :

(...) 4. Grafic general de prestare a serviciilor de proiectare si programul de lucru
implementat

Cel putin urmitoarele informatii trebuie prezentate in mod adecvat in Graficul
general de realizare a serviciilor de proiectare:

a. Denumirea serviciilor;
b. Activitatile principale si subactivitatile acestora
c. Evidentierea constrangerilor pentru derularea activitdtilor de proiectare intr-o

succesiune logicd si cronologica, inclusiv prin identificarea drumului critic aferent
serviciilor de proiectare.

d. Durata/succesiunea activitatilor si inter-relationarea lor; informatiile prezentate sunt
in correlare cu informatiile solicitate din cadrul metodologiei de prestare a serviciilor, ca
timp, succesiune, interrelationare.
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e. Punctele cheie de control aferente etapelor de proiectare (jaloane ); se vor prezenta
jaloanele in concordanta cu documentatia tehnica pusa la dispozitia ofertantilor (SF, DALI,
expertize, Studii Geotehnice, Studii Topografice, Avize/Acorduri etc.) corelate cu
obiectivele specifice mentionate in cadrul metodologiei; acestea vor fi prezentate la nivelul
activitatilor/subactivitatilor din cadrul metodologiei specifice, minim 2 etape de control
(jaloane) identificate in cadrul etapei de proiectare (cu titlu de ex.:
activitatea/subactibvitatea de: elaborare a proiectului tehnic, elaborarea documentatiei
aferente emiterii DATC, etc)

f. Drumul critic si activitatile incluse in acesta; se va prezenta drumul critic in
concordanta cu documentatia tehnica pusa la dispozitia ofertantilor (SF, DALI, expertize,
Studii Geotehnice, Studii Topografice, Avize/Acorduri etc.) corelate cu obiectivele specifice
mentionate in cadrul metodologiei; acestea vor fi prezentate la nivelul
activitatilor/subactivitatilor din cadrul metodologiei specifice, minim 2 activitati critice
identificate. Drumul critic va fi in aliniat cu riscurile identificate in cadrul
procedurilor de sistem prezentate in cadrul planului de management al calitatii
(minim 2 riscuri identificate si prezentate aliniate la nivelul drumului critic, corelate).
g. Resursele alocate activitatilor, incluzind necesarul de personal pe categorii
precum si numarul de echipamente hardware/software necesare pentru realizarea
fiecarei etape de proiectare, asa cum acesta a fost prezentat in cadrul metodologiei de
prestare a serviciilor, atat activitati cu carater general cat activitati sepcifice serviciilor
solicitate.

h. Rezervele de timp pentru situatii neprevazute,

Graficul general de realizare a serviciilor de proiectare propus trebuie sa contina
resursele planificate pentru realizarea activitatilor de proiectare si trebuie:

a. sa aiba corespondent/corelare in informatiile mentionate in metodologia de prestare a
serviciilor la nivelul activitatilor generale cat si a activitatilor specifice incluse in Caietul de
Sarcini/Documentatia tehnica (aferent obiectivului de investitii), atdt la nivelul pieselor
scrise cat si la nivelul pieselor desenate,

b. sa demonstreze:

- intelegerea cerintelor Caietului de Sarcini si a Documentatiei tehnice de atribuire;

- abilitatea de a transpune informatiile din piesele scrise si piesele desenate intr-un
Grafic general de proiectare fezabil, de asa manierd incat sd se asigure finalizarea serviciilor
de proiectare in termenul specificat in documentatia de atribuire;

C. sa fie realizat utilizdnd un software de planificare a timpului care sa poata fi urmarit
in elaborarea proiectului de catre reprezentantii beneficiarului ;
d. sa utilizeze o scala de planificare a duratei/duratelor activitatii/activitatilor (calendar

lunar/ saptdmanal/), corelat cu prioadele specificate in cadrul metodologiei de prestare a
serviciilor;

Graficul propus de realizare a serviciilor de proiectare, va mai contine urmatoarele
documente /informatii:

- Structura WBS (Work Breakdown Structure) — Structura De Dezvoltare lerarhica
privind activitdtile cuprinse in etapa de elaborare a proiectului tehnic;

- Prezentarea drumului critic al activitatilor de proiectare, in baza graficului Gantt.
Drumul critic se va prezenta ca o diagrama separata in concordanta cu graficul Gantt,
care sa contind doar activititile care fac parte din drumul critic, avand la baza
documentatia tehnica pusa la dispozitia ofertantilor (SF, DALI, expertize, Studii
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Geotehnice, Studii Topografice, Avize/Acorduri etc.) corelate cu obiectivele specifice
mentionate in cadrul metodologiei; acestea vor fi prezentate la nivelul
activitatilor/subactivitatilor din cadrul metodologiei specifice, minim 2 activitati critice
identificate. Drumul critic va fi asociat/aliniat riscurilor identificate in cadrul
procedurilor de sistem prezentate in cadrul planului de management al calitatii
(minim 2 riscuri identificate, prezentate si aliniate la nivelul drumului critic, corelate)

- Prezentarea diagramei PERT a etapei de realizare a serviciilor de proiectare, in baza
graficului Gantt. Diagrama Pert va trebui sa prezinte pentru fiecare activitate urmatoarele
informatii: cel mai devreme moment de start, cel mai tarziu moment de start, cel mai
devreme moment de finalizare, cel mai tdrziu moment de finalizare, durata activitatii si
marja. Esalonarea diagramei Pert se va realiza la nivel de zile ( ziva 1=1, ziua 2=2, ziua
3=3....... ziua n=n). De asemenea durata si marja se vor exprima in zile (calendaristice sau
lucratoare)

Toate diagrame solicitate, vor purta denumirile mentionate in descrierea acestora la punctele
mai sus mentionate si o legenda a diagramei, iar in opisul care v-a insoti oferta tehnica se va
mentiona in clar pagina/paginile la care se regaseste fiecare diagrama solicitata.

- Denumirea activitatilor si subactivitatilor aferente, durata acestora, cu evidentierea
punctelor cheie (jaloanele) in elaborarea/prestarea serviciilor de proiectare sa fie in
concordanta cu documentatia tehnica de specialitate pusa la dispozitie (SF, DALI, expertize,
Studii Geotehnice, Studii Topografice, Avize/Acorduri etc) cel putin 2 jaloane identificate
corelate cu drumul critic.

Se impune precizarea faptului ca, documentatia de atribuire in
formularea de mai sus, nu a suferit modificari, context in care continutul
ei si-a consolidat forta obligatorie sub toate aspectele, inclusiv sub cel al
modalitatii de prezentare a Graficului general de prestare a serviciilor de
proiectare, ce presupunea, printre altele, prezentarea resurselor alocate
activitatilor incluzand necesarul de personal pe categorii si numarul de
echipamente hardware/software.

Orice discutii, la acest moment, pe marginea modalitatii de
intocmire a respectivului grafic sunt lipsite de relevanta. In conditiile in
care nu s-a uzat de dreptul de a contesta rigorile precizate in cuprinsul
documentatiei de atribuire ofertantii au acceptat sa se supuna rigorilor
acestora.

Stabilind importanta respectarii intru totul a regulilor impuse de
autoritate in documentatia de atribuire, Consiliul ia act ca
asocierea ............. SRL a depus graficul de timp pentru realizarea
activitatilor de proiectare propuse (pag. 89-90 ale propunerii tehnice)
fara a include resursele, neexistand astfel o corelare directa intre
activitate si resursa alocata.

Sustine contestatoarea ca graficul de proiectare trebuie analizat in
stransa corelare cu tabelul de resurse umane si tabelul dedicat resurselor
tehnologice.

Ori, in aceste conditii, este evident faptul ca asocierea nu a avut in
vedere identificarea in cadrul graficului a resurselor si a corelarii acestora
cu activitatile.
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Problema nu este existenta resurselor separatd, izolata, ci absenta
legatorilor dintre ele si activitatile proiectarii, punerea lor in context
operational.

Impunand anumite rigori, autoritatea contractanta limiteaza
exercitarea propriei puteri de apreciere si nu poate sa se abata, fata de
vreun ofertant, de la conditile pe care le-a definit fara sa incalce
principiul egalitatii de tratament intre ofertanti si fara a lipsi de utilitate
stabilirea cerintelor obligatorii.

Cata vreme autoritatea contractanta a stabilit anumite rigori in
completarea graficului, sub niciun motiv nu trebuie sa se abata de la
acestea, pe parcursul evaluarii.

Si jurisprudenta constanta a CJUE este in sensul ca in temeiul
articolului 2 din Directiva 2004/18, unei autoritati contractante fii revine
sarcina de a respecta cu strictete criteriile pe care ea insasi le-a stabilit
(Hotararea din 10 octombrie 2013, Manova, C-336/12, EU:C:2013:647,
punctul 40, si Hotararea din 6 noiembrie 2014, Cartiera dell'Adda, C-
42/13, EU:C:2014:2345, punctele 42 si 43, Hotararea din 2 iunie 2016,
Pippo Pizzo, C-27/15, EU:C:2016:404, punctul 39).

Chiar si in situatia in care autoritatea ii cere explicatii punctuale
despre graficul in cauza, ofertanta nu putea profita de interpelarea
transmisa de autoritate pentru a incerca sa isi transforme propunerea
tehnica neconforma in una conforma, comportament sanctionat atat de
principiul tratamentului egal intre ofertanti, prescris de art. 2 alin. (2) lit.
b) din legea achizitiilor publice, cat si de prevederile art. 209 alin. (2) din
acelasi act normativ [autoritatea contractantd nu are dreptul ca prin clarificarile/
completarile solicitate sd determine aparitia unui avantaj evident in favoarea unui
ofertant/candidat].

In cauza C523/16, CJUE s-a pronuntat astfel:

Astfel, Curtea a statuat printre altele ca o solicitare de clarificare nu poate suplini lipsa

unui inscris sau a unei informatii a caror comunicare era impusd de documentele achizitiei,
autoritatea contractanta fiind obligatd sa respecte cu strictete criteriile stabilite chiar de ea (a
se vedea in acest sens Hotararea din 10 octombrie 2013, Manova, C336/12, EU:C:2013:647,
punctul 40, precum si Hotararea din 11 mai 2017, Archus si Gama, C131/16, EU:C:2017:358,
punctul 33).

Abateri inregistreaza oferta ............. SRL si sub aspectul prezentarii
drumului critic ca o diagrama separata.
Potrivit  documentelor  propunerii tehnice Si sustinerilor

contestatoarei drumul critic este reprezentat prin activitatile ordin de
incepere proiectare, ordin de incepere executie, notificare finalizare
executie, insa asa numitul drum critic contine evenimente administrative,
nu activitati de proiectare, spre pilda elaborare PT, obtinere avize, detalii
executie.

De asemenea, nu sunt prezentate minim 2 riscuri identificate si
aliniate la nivelul drumului critic, corelate, potrivit cerintelor explicite ale
documentatiei, mai sus redate.
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Totodata, din examinarea planului de management al calitatii privind
serviciile de proiectare identificat la filele 36-54 ale propunerii tehnice,
Consiliul conchide asupra caracterului general al acestuia fara niciun
element adaptat specificului obiectului contractului, achiesand, astfel,
celor stabilite de autoritatea contractanta.

Cerintele din formularul 17 privind modalitatea de intocmire a
planului de management al calitatii au fost foarte clare:

In acest capitol, Ofertantul trebuie si prezinte informatii despre modalitatea in care
acesta asigurd nivelul de calitate corespunzator cerintelor fundamentale ale constructiilor prin
prezentarea sistemului de management al calitatii conceput pentru realizarea serviciilor de
proiectare in cadrul acestui contract.

Ofertantul trebuie sa prezinte modalitatea n care intentioneazad sa controleze calitatea
in toate stadiile de elaborare a documentatiei si sa prezinte modalitatea in care asigura
monitorizarea $i trasabilitatea inregistrarilor privind calitatea serviciilor de proiectare.

Se va prezenta planul calitatii pentru realizarea serviciilor ofertate care concretizeaza
sistemul de asigurare a calitatii la particularitatile lucrarii ce fac obiectul ofertei. Se va
prezenta sistemul de calitate aplicat la serviciile de proiectare, precum si gradul de
acoperire a cerintelor de calitate prin descrierea succesiva a procedurilor tehnice de
prestare a tuturor categoriilor de servicii care urmeaza sa fie aplicate si planul efectiv de
control propus in fiecare etapa de proiectare. Se va prezenta lista si descrierea procedurilor
tehnice precum lista si descrierea procedurilor operationale specifice managementului
de proiect (asistenta tehnica), de prestare a tuturor serviciilor implementate in cadrul
ofertantului prin sistemul calitatii mentionat. Prezentarea unui plan al calititii general,
fara particularizarea la proiectul in cauza, va conduce la declararea ofertei ca
neconforma.

Nota 1: procedurile tehnice de prestare a serviciilor prezentate vor trebui corelate cu
activitatile/subactivitatile prezentate in cadrul metodologiei specifice. Neprezentarea corelarii
dintre activitatile/subactivitatile propuse in cadrul metodologiei specifice de proiectare si
procedurile tehnice de prestare a serviciilor solicitate va conduce la declararea ofertei ca
neconforma.

Nota 2: procedurile operationale de prestare a serviciilor prezentate vor trebui corelate
cu activitatile/subactivitatile prezentate in cadrul abordarii generale a activitatilor specifice
managementului de proiect. Neprezentarea corelarii dintre activitatile/subactivitatile propuse
in cadrul metodologiei specifice de proiectare si procedurile tehnice de prestare a serviciilor
solicitate va conduce la declararea ofertei ca neconforma.

In pofida acestor cerinte, planul ............. SRL nu contine proceduri
dedicate, potrivit regulilor de mai sus, ci face o descriere generala
aplicabila serviciilor de proiectare desi achizitoarea a atras atentia asupra
respingerii ofertei, ca neconforma, in cazul in care se prezinta un plan al
calitatii general, fara particularizarea la proiectul in cauza iar
neprezentarea corelarii dintre activitatile/subiectivitatile propuse in cadrul
metodologiei specifice de proiectare si procedurile tehnice de prestare a
serviciilor solicitate va conduce la declararea ofertei ca neconforma.

Referirile la HG nr. 907/2016, Legea nr. 10/1995, ISO 9001 si alte
reglementari generale nu inlatura obligatia de a arata cum se aplica in
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raport de specificul lucrarii mai cu seama ca in cauza serviciile de
proiectare vizeaza un ansamblu medical ce include monument istoric.

Raportat la cele evocate si tinand seama ca printre atributiile
comisiei de evaluare sunt si cele de verificare a conformitatii propunerilor
tehnice ale ofertantilor cu prevederile caietului de sarcini si de stabilire a
ofertelor inacceptabile si/sau neconforme si a motivelor care stau la baza
incadrarii acestora in fiecare din aceste categorii, asa cum este prevazut la
art. 127 alin. (1) lit. f) si j) din HG nr. 395/2016, Consiliul constata ca
aceasta verificare s-a facut cu rigurozitatea impusa de legislatia in
domeniu si, pe cale de consecinta, criticile contestatoarei, privind
nelegalitatea evaluarii ofertei sale, sunt neintemeiate.

In conditile evocate, cercetarea de cdtre Consiliu a celorlalte
aspecte reclamate de contestatoare este de prisos, ea neputand schimba

situatia ofertei asocierii ............. SRL, in sensul transformarii ei in una
admisibila.

In raport de aceste considerente, Consiliul va respinge, ca
nefondata, contestatia ............. SRL.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,
CONSILIUL DECIDE:

In temeiul art. 26 alin. (6) din Legea nr. 101/2016, respinge, ca
nefondata, contestatia formulata de ............. SRL, in contradictoriu cu
............. , In calitate de autoritate contractanta.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016.

Tmpotriva prezentei se poate formula plangere, in termen de 10 zile
de la comunicare pentru partile cauzei, respectiv de la data luarii la
cunostinta de catre alte persoane vatamate, in temeiul art. 29 din Legea
nr. 101/2016.

PRESEDINTE COMPLET, MEMBRU, MEMBRU,
Alina-Oana OPRISAN Maria-Marinela PAUN
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