In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art. 27
alin. (2) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
cu modificarile si completarile ulterioare, Consiliul adopta
urmatoarea

DECIZIE
Nr. 2983/C2/3299, 3330
Data: 19.12.2023

I. Prin contestatia nr. 5832/21.11.2023, inregistrata la Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor sub nr. 63888/22.11.2023,
formulata de GB INDCO SRL, cu sediul in Bucuresti, b-dul Dimitrie
Cantemir nr. 9, bl. 7, ap. 8, sector 4, inregistrata la Oficiul Registrului
Comertului sub nr. 140/2728/1998, avand CIF RO 10421821,
reprezentata legal prin administrator ing. Vargolici Alexandru si asistata
si/sau reprezentata juridic prin ,Tomescu Grigore - Cabinet de Avocat”,
cu sediul profesional in Bucuresti, Bd. I. C. Bratianu nr. 16-18, et. 1, ap.
3, sector 3, impotriva raportului procedurii si a comunicarii rezultatului
procedurii, in partea referitoare la lotul nr. 5, emise de SPITALUL CLINIC
DE PNEUMOFTIZIOLOGIE IASI, in calitate de autoritate contractanta, cu
sediul in Iasi, strada Cihac Iosif nr. 30, judetul Iasi, in cadrul procedurii
de atribuire prin licitatie deschisa, Tmpartita pe loturi, organizata in
vederea incheierii acordului-cadru avand ca obiect Acord-Cadru furnizare
de produse ,Biocide, Dezinfectanti, Dispozitive medicale” - Lotul nr. 5,
s-a solicitat:

.- obligarea AC la acordarea accesului in format electronic la actele
reevaluarii tehnice si financiare a ofertei ECOLAB prezentate la lotul 5
(solicitarile AC de clarificari, raspunsurile competitorului nostru la aceste
clarificari, procesele verbale ale evaludrilor tehnica si financiara
intocmite stand la baza emiterii RAPORTULUI);

- obligarea AC la reevaluarea tehnica a ofertei S. ,ECOLAB" SRL (in
continuare ECOLAB) in raport de criticile noastre;

- obligarea AC la modificarea RAPORTULUI si COMUNICARII in
partea referitoare la lotul 5 in raport de rezultatul reevaluarii solicitate,
cu stabilirea unui nou clasament al ofertelor admisibile si castigatoare la
lotul mentionat;

- obligarea AC la plata cheltuielilor de judecatd ocazionate de
solutionarea contestatiei de fata (onorariu avocat in suma de 2.900 lei -
anexa nr.1), in temeiul art.26 (9) LEGE si art.453 (1) c.pr.civ.”.
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I1. Prin contestatia inregistrata la Consiliul National de Solutionare
a Contestatiilor sub nr. 64767/27.11.2023, formulatda de KLINTENSIV
SRL, cu sediul social in Bragadiru, soseaua Alexandriei nr. 544, km. 14,
Pavilion Administrativ, parter, biroul nr. 4, judetul Ilfov, inregistrata la
Oficiul Registrului Comertului sub nr. J23/3025/2011, avand CUI RO
29359178, reprezentata legal prin administrator d-na Geanina-
Magdalena Stanciu si conventional prin Siniavschi Mihai-Codrin - Cabinet
de Avocat, cu sediul ales pentru comunicarea actelor de procedura in
Bragadiru, soseaua Alexandriei nr. 544, km. 14, Pavilion Administrativ,
parter, biroul nr. 4, judetul Ilfov, impotriva raportului procedurii nr.
27226/14.11.2023 - aferent loturilor nr. 2, nr. 4 si nr. 5, emis de
SPITALUL CLINIC DE PNEUMOFTIZIOLOGIE IASI, in calitate de autoritate
contractanta, in cadrul aceleiasi proceduri de atribuire — Loturile nr. 2,
nr. 4 si nr. 5, s-a solicitat:

,In primul rdnd, sa constate faptul ca:

1. Produsul antiseptic pentru dezinfectia chirurgicald a mainilor prin
frictiune, ofertat la Lotul 2, respectiv KLINTENSIV GEL DEZINFECTANT,
corespunde tuturor cerintelor din Caietul de sarcini (astfel cum rezulta
din Avizul Nr.2251/01/12.24 Anexa nr. 1), fiind mentionata inclusiv
cantitatea necesara per procedura de dezinfectie chirurgicala

2. In mod gresit, Autoritatea Contractanta a declarat oferta depusa
de GB INDCO pentru Loturile 2 si 4 castigatoare.

3. In mod gresit, Autoritatea contractanta a declarat ca Oferta
depusa de Karimed Partener pentru Lotul 5, este conforma si
castigatoare.

In al doilea rdnd, sa oblige Autoritatea Contractanta

4. Sa anuleze Deciziile prin care KLINTENSIV S.R.L., a fost eliminat
de la procedura de atribuire a acordului cadru pentru LOTUL 2.

5. S3& anuleze Raportul procedurii inregistrat sub nr. 27226/
14.11.2023 privind procedura de atribuire a acordului cadru pentru
LOTURILE: 2,4 si 5 ...;

6. Sa reevalueze toate Ofertele depuse pentru loturile 2, 4 si 5 din
acordul cadru mentionat supra, in scopul declararii ca si castigatoare a
ofertei care raspunde cel mai bine criteriului de atribuire ,Pretul cel mai
scazut" stabilit prin Anuntul de participare publicat in SEAP;

7. Sa oblige Autoritatea Contractanta la plata cheltuielilor efectuate
pentru solutionarea Contestatiei, respectiv onorariul de avocat”

Prin cererea de interventie nr. 5922/04.12.2023, inregistrata la
Consiliu cu nr. 65943/04.12.2023, GB INDCO SRL, cu sediul in Bucuresti,
b-dul Dimitrie Cantemir nr. 9, bl. 7, ap. 8, sector 4, inregistrata la Oficiul
Registrului Comertului sub nr. J40/2728/1998, avand CUI RO 10421821,
reprezentata legal prin administrator ing. Vargolici Alexandru si asistata
si/sau reprezentata juridic prin ,Tomescu Grigore - Cabinet de Avocat”,
cu sediul profesional in Bucuresti, Bd. I. C. Bratianu nr. 16-18, et. 1, ap.
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3, sector 3, solicita admiterea acesteia si respingerea contestatiei
formulata de KLINTENSIV SRL cu privire la situatia lotului nr. 4.

Prin cererea de interventie nr. 2568/04.12.2023, inregistrata la
Consiliu cu nr. 66020/04.12.2023, KARIMED PARTENER SRL, cu sediul in
Bucuresti, strada Drumul Cooperativei nr. 18E, parter, camera 2,
sectorul 5, inregistrata la Oficiul Registrului Comertului sub nr.
J40/15982/2003, avand CUI RO 15938900, reprezentata legal prin
administrator Panfil Florin Cristian si asistata si/sau reprezentata juridic
prin ,Tomescu Codruta - Cabinet de Avocat”, cu sediul profesional in
Bucuresti, Bd. I. C. Bratianu nr. 16-18, et. 1, ap. 3, sector 3, solicita
admiterea acesteia si respingerea contestatiei formulata de KLINTENSIV
SRL cu privire la situatia lotului nr. 5.

Contestatiile si cererile de interventie vor fi solutionate impreuna,
avand in vedere dispozitiile art. 17 din Legea nr. 101/2016, precum si
prevederile art. 61 si urmatoarele din Codul de procedura civila.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,
CONSILIUL DECIDE:

I. Admite, in parte, contestatia formulata GB INDCO SRL, in
contradictoriu cu SPITALUL CLINIC DE PNEUMOFTIZIOLOGIE IASI, in
calitate de autoritate contractanta, respectiv solicitarile privind
reevaluarea ofertei ECOLAB SRL pentru lotul nr. 5 si cele privind raportul
procedurii nr. 27226/14.11.2023, pe care il va anula in partea care
priveste oferta indicata precum si actele subsecvente. Obliga autoritatea
contractanta la reevaluarea acestei oferte in acord cu dispozitiile legale si
a celor evocate in motivare, precum si la emiterea unui nou act al
evaluarii, in termen de 10 zile de la primirea deciziei.

In temeiul art. 26 alin. (6) din Legea nr. 101/2016, respinge cealalta
solicitare din cuprinsul contestatiei.

Obliga autoritatea contractanta la plata cheltuielilor de judecata
catre contestator, in suma de 1.933,34 de lei, acordata proportional cu
pretentiile admise.

II. Respinge exceptia tardivitatii contestatiei formulate de
KLINTENSIV SRL, invocata de intervenientii GB INDCO SRL si, respectiv
de KARIMED PARTNER SRL.

Respinge contestatia formulata de KLINTENSIV SRL, in
contradictoriu cu SPITALUL CLINIC DE PNEUMOFTIZIOLOGIE IASI, in
calitate de autoritate contractanta, dupa cum urmeaza, ca tardive,
solicitarile privind oferta GB INDCO SRL depusa in cadrul lotului nr. 4,
respectiv oferta depusa de KARIMED PARTNER SRL in cadrul lotului nr. 5,
si, ca nefondate, celelalte cereri din cuprinsul contestatiei.

Respinge cererea contestatorului de plata a cheltuielilor de judecata.
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Incuviinteazd, in principiu, cererile de interventie formulate de GB
INDCO SRL si, respectiv de KARIMED PARTNER SRL, si le admite.

Obligatorie.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere, in termen de
10 zile de la comunicare pentru partile cauzei, respectiv de la data luarii
la cunostinta de catre alte persoane vatamate.
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