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In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art. 27
alin. (2) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si
concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea

INCHEIERE
Nr. 940/C9/732
Data: 05.04.2021

Prin contestatia nr. 2021033101/31.03.2021, inregistrata la Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor cu nr. 16576/01.04.2021, depusa de
SULFATIM SA, cu sediul in Timisoara, str. Nicolae Iliescu (fosta str.
Adolescentei) nr. 8, ap. 1, judetul Timis, avand CUI RO 9120540 si numar
de finregistrare in Registrul Comertului J35/35/1997, reprezentata de
Sandru Gheorghe, in calitate de administrator, privind procedura
simplificata, online, organizata pentru atribuirea contractului de Lucrari
aferente obiectivului de investitii “"Extindere, reabilitare, modernizare si
echiparea ambulatoriului de specialitate al Clinicii de Recuperare, Medicina
Fizicd si Balneologie Timisoara din cadrul Spitalului Clinic Municipal de
Urgenta Timisoara, prin demolare partiald si extindere orizontala si
verticala" cod SMIS 126376, cod CPV 45215100-8 Lucrari de constructii de
cladiri pentru servicii sanitare (Rev.2), organizata de MUNICIPIUL
TIMISOARA, cu sediul in Timisoara, bd. CD Loga nr. 1, judetul Timis,
contestatoarea a solicitat admiterea contestatiei, asa cum a fost formulata,
anularea adresei nr. SC 2021-8176/26.03.2021 de comunicare privind
rezultatul etapei de evaluare a propunerilor financiare, prin care s-a dispus
respingerea ofertei sale ca inacceptabilda, precum si anularea actelor
subsecvente si conexe acesteia, reevaluarea ofertei sale, in sensul
acceptarii si evaluarii documentelor de clarificare depuse si inregistrate la
sediul autoritatii contractante cu nr. AP2021-84 si stabilirea ofertei sale ca
acceptabila, conforma si, pe cale de consecinta, admisibila, suspendarea
procedurii de atribuire pana la solutionarea definitiva a contestatiei, cu
respectarea prevederilor art. 22 din Legea nr. 101/2016, obligarea
autoritatii contractante la continuarea procedurii de atribuire si stabilirea
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ofertei castigatoare dintre ofertele admisibile, in baza criteriului de
atribuire stabilit prin documentatia de atribuire.
Pe rol se afla cererea de suspendare a procedurii.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cererii de fata, constata urmatoarele:

Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit dispozitiilor
art. 22 si 23 din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze cererea de suspendare
formulata de SULFATIM SA, in cadrul contestatiei inregistrata la Consiliu cu
nr. 16576/01.04.2021.

Contestatoarea invoca prevederile art. 22 si art. 9 alin. (4) din Legea
nr. 101/2016, sustinand ca sunt indeplinite conditiile necesare in vederea
suspendarii procedurii.

Avand a se pronunta asupra cererii de suspendare a procedurii
formulata de SULFATIM SA, din examinarea materialului probator
administrat, aflat la dosarul cauzei, Consiliul retine urmatoarele:

MUNICIPIUL TIMISOARA, in calitate de autoritate contractanta, a
initiat procedura simplificata, online, organizata pentru atribuirea
contractului de Lucrari aferente obiectivului de investitii “Extindere,
reabilitare, modernizare si echiparea ambulatoriului de specialitate al
Clinicii de Recuperare, Medicina Fizica si Balneologie Timisoara din cadrul
Spitalului Clinic Municipal de Urgenta Timisoara, prin demolare partiala si
extindere orizontald si verticalda" cod SMIS 126376, cod CPV 45215100-8
Lucrari de constructii de cladiri pentru servicii sanitare (Rev.2), prin
publicarea in SEAP a anuntului simplificat nr. SCN1079304/24.11.2020,
data limita de depunere a ofertelor fiind stabilita pentru 29.12.2020, ora
15%. Valoarea estimata a contractului 13.929.239,07 lei, fara TVA.

Nemultumita de decizia de respingere a ofertei sale, SULFATIM SA a
inaintat contestatia in analiza.

In examinarea capatului de cerere, asupra caruia Consiliul trebuie sa
se pronunte cu maxima celeritate, se retine ca, potrivit art. 22 alin. (1) din

Legea nr. 101/2016 In cazuri bine justificate si pentru prevenirea unei pagube
iminente, la cererea persoanei interesate, Consiliul poate sa dispuna prin incheiere, in
termen de 3 zile de la primirea cererii, masura suspendarii procedurii de atribuire sau
aplicarii oricarei decizii luate de autoritatea contractanta, pana la solutionarea

contestatiei.

Raportat la normele redate si la imprejurarile descrise in contestatie,
Consiliul observa ca solicitarea de suspendare adresata de petenta nu
cuprinde justificari temeinice si nici indicarea vreunei pagube iminente care
ar trebui prevenita.

Astfel, cele doua conditii legale impuse de legiuitor pentru admiterea
unei cereri de suspendare (justificarea temeinica si necesitatea prevenirii
unei pagube iminente) nu sunt indeplinite de cererea SULFATIM SA.

Se retine ca nu reiese de nicdieri ca, prin continuarea procedurii, este
incalcat vreun drept al reclamantei ori s-ar produce un prejudiciu in
patrimoniul acesteia.



Aspectele invocate in sustinerea cererii de suspendare a procedurii
tin de fondul contestatiei, nu de luarea masurii suspendarii procedurii.

Pe de alta parte, se observa ca actiunea contestatoarei este
indreptata impotriva rezultatului procedurii.

Altfel spus, in situatia de fata procedura este suspendata prin
dispozitiile art. 9 alin. (4) si (5) din Legea nr. 101/2016, in sensul ca nu
poate fi continuata prin incheierea contractului, ceea ce face de prisos
eventuala luare de catre Consiliu a masurii suspendarii ei.

Luand in considerare aspectele de fapt si de drept evocate, in baza
art. 22 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, Consiliul urmeaza sa respinga, ca
nefondata, cererea de suspendare a procedurii de atribuire formulata de
SULFATIM SA.

Cu privire la celelalte capete de cerere, Consiliul se va pronunta
printr-o decizie ulterioara.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,
CONSILIUL DISPUNE:

Respinge, ca nefondata, cererea de suspendare a procedurii de
atribuire, formulata de SULFATIM SA, in contradictoriu cu MUNICIPIUL
TIMISOARA.

Impotriva ei se poate formula plangere, in termen de cinci zile de la
comunicare.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,
Gratiela Magdalena Dan Cristian Ioan
TUDOSE TRASNEA COSTACHE

Redactat practicaua incheierii
Iuliana Albescu

Redactata in 4 exemplare, contine 3 pagini.



