In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) din Legea nr.
101/2016 privind remediile si cdile de atac in materie de
atribuire a contractelor de achizitie publica, a contractelor
sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si concesiune
de servicii, precum si pentru organizarea si functionarea
Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor, cu
modificarile si completarile ulterioare, Consiliul adopta
urmatoarea:

DECIZIE
Nr. 1071/C1/922, 941, 997
Data: 16.04.2025

Prin contestatia nr. 546/24.03.2025, inregistrata la CNSC sub
nr. 18339/24.03.2025, care face obiectul dosarului nr. 922/2025,
formulata de PANADRIA SRL, cu adresa de corespondenta in Municipiul
Slatina, str. Depozitelor, nr. 13, judetul Olt, inmatriculata la Registrul
Comertului cu nr. J28/798/2003, avand cod unic de inregistrare
RO15926477 reprezentata legal prin administrator, impotriva modului de
punere in aplicare a Deciziei CNSC nr. 3342/C1/3651/25.11.2025,
referitoare la procedura de licitatie deschisa online, organizata de catre
autoritatea contractanta JUDETUL VALCEA, cu sediul in judetul Valcea,
localitatea Ramnicu Valcea, str. General Praporgescu, nr. 1, in vederea
atribuirii contractului de achizitie publica avand ca obiect: ,Modernizarea
D] 676 Cerna (D] 665) - Rugetu - Slatioara - Mogesti - Gorunesti -
Stroesti - Pojogi Cerna - Copaceni — Bondoci - Brosteni - Lapusata -
Mijati — Romanesti — Rosiile - Nenciulesti — Tepesti — Tetoiu — Céarlogani
— Chirculesti - Irimesti (DJ643), km 0+000-74+450 si D] 676 B Glavile
(D] 677A) - Voiculeasa - Olteanca - Chiricesti - Lapusata (DJ 676), km
144+402-17+002", cod CPV: 45233140-2, s-a solicitat:

I. Anularea in parte a Raportul procedurii de atribuire nr.
5323/13.03.2025 si in intregime a procesului verbal inregistrat sub nr.
2588 din 10.02.2025 asupra caruia s-a luat la cunostinta din cuprinsul
raportului procedurii, prin care, in mod nelegal, cu incalcarea limitelor
Deciziei Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor nr.
3342/C1/3651 din 25.11.2024, definitiva, a procedat la reevaluarea
propunerilor financiare.

II. Constatarea faptului ca oferta PANADRIA SRL a dobandit
caracter admisibil si definitiv in toate aspectele sale trecand prin toate
etapele evaluarii, caracter care nu mai poate fi atacat la o distanta de
aproximativ 6 luni de cand a fost constatat.

ITI. Obligarea autoritatii contractante la reluarea procedurii de la
etapa stabilirii ofertantului castigator dintre ofertele admisibile.
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IV. In temeiul prevederilor art. 26 alin. (10) din Legea nr.
101/2016, cu modificarile ulterioare, solicita dispunerea atribuirii
contractului catre PANADRIA SRL, avand in vedere calitatea de ofertant
castigator, care rezulta din informatiile cuprinse in dosarul de solutionare
a contestatiei.

Prin adresa inregistrata la CNSC sub nr. 20198/31.03.2025,
STRABAG SRL, cu sediul in Bucuresti, Calea 13 Septembrie, nr. 90, etaj
5, camera 5.14, sector 5, inmatriculata la Registrul Comertului cu nr.
J40/13563/1994, avand «cod wunic de Iinregistrare R06891914,
reprezentata legal prin administrator si conventional prin avocat Mihai-
Iulian Baicoianu, cu adresa de comunicare a actelor de procedura in
Bucuresti, Calea 13 Septembrie, nr. 90, etaj 2, camera 2.01, sector 5,
formuleaza cerere de interventie voluntara, in cauza care face
obiectul dosarului nr. 922/2025, prin care solicita: admiterea, in
principiu a cererii de interventie voluntara; in principal, admiterea
exceptiei lipsei de interes a contestatiei formulata de PANADRIA SRL,
potrivit art. 26 alin. (1) si art. 3 alin. (1) lit. f) din Legea nr. 101/2016,
coroborat cu art. 32 alin. (1) lit. d) si art. 33 cpc.; in subsidiar,
respingerea in tot, a contestatiei formulate de PANADRIA SRL, ca
nefondatda, cu consecinta mentinerii ca legale si temeinice a actelor
procedurii de atribuire, emise de autoritatea contractanta, in legatura cu
reevaluarea ofertelor, respectiv cu declararea ofertei STRABAG SRL ca
fiind strict admisibila, acceptabila si conforma, cu consecinta admiterii
cererii de interventie.

Prin adresa inregistrata la CNSC sub nr. 21789/04.04.2025, CIVIL
SPEED SRL in calitate de lider al asocierii formata din CIVIL SPEED SRL -
ELIS PAVAJE SRL, cu sediul in Ramnicu Valcea, judetul Valcea, str. Tudor
Vladimirescu, nr. 2, inmatriculata la Registrul Comertului cu nr.
J38/130/2011, avand cod unic de Iinregistrare R028136089,
reprezentata legal prin administrator si conventional prin Reff si Asociatii
SPRL, cu sediul ales pentru comunicarea actelor de procedura in
Bucuresti, sector 1, Calea Grivitei, nr. 92-98, Cladirea The Monk, etaj 14,
formuleaza cerere de interventie voluntara accesorie, in interesul
autoritatii contractante, in cauza care face obiectul dosarului nr.
922/2025, prin care solicita: admiterea, in principiu, a cererii de
interventie voluntara accesorie, in interesul autoritatii contractante;
respingerea contestatiei formulata de PANADRIA SRL, ca fiind
neintemeiata.

Prin contestatia inregistrata la CNSC sub nr. 18748/25.03.2025,
care face obiectul dosarului nr. 941/2025, formulata de CIVIL SPEED
SRL in calitate de lider al asocierii formata din CIVIL SPEED SRL - ELIS
PAVAJE SRL, cu datele de identificare mai sus mentionate, impotriva
prezentei proceduri, s-a solicitat:

1. Anularea rezultatului procedurii si a:
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i) Comunicarii nr. 5488/17.03.2025 referitoare la respingerea ofertei
CIVIL SPEED, ca neconforma, in urma reevaluarii propunerilor tehnice
depuse in procedura de achizitie, conform Deciziei CNSC nr.
3342/C1/3651/25.11.2024 si a Deciziei civile nr. 328/30.12.2024,
pronuntata de Curtea de Apel Pitesti in dosarul nr. 844/46/2024;

i) Raportului procedurii nr. 5325/13.03.2025, publicat in SEAP Ia
data de 14.03.2025 si a tuturor actelor subsecvente raportului si
comunicarii;

2. Constatarea faptului ca autoritatea contractanta a declarat in mod
nelegal:

(i) oferta depusa de CIVIL SPEED, ca neconforma, precum si

(i) oferta depusa de PANADRIA SRL, ca admisibila.

3. Obligarea autoritatii contractante la reluarea procedurii de
evaluare a ofertelor depuse si finalizarea acesteia prin declararea ofertei
PANADRIA SRL ca neconforma, iar, a ofertei CIVIL SPEED ca admisibila
si, In consecinta, stabilirea unui nou rezultat al procedurii de achizitie, pe
baza aplicarii criteriului de atribuire asupra ofertelor admisibile.

Prin contestatia inregistrata la CNSC sub nr. 19718/27.03.2025,
care face obiectul dosarului nr. 997/2025, formulatd de STRABAG
SRL, cu datele de identificare mai sus mentionate, impotriva prezentei
proceduri, s-a solicitat:

(i) anularea Raportului procedurii nr. 5323/13.03.2025, a
comunicarii privind rezultatul procedurii de atribuire nr.
5491/17.03.2025, precum si a tuturor actelor subsecvente sau in
legatura cu acestea, inclusiv, dar fara a se limita la comunicarile
rezultatului procedurii transmise catre ceilalti participanti la procedura cu
privire la evaluarea ofertei PANADRIA SRL, respectiv, a rezultatului
procedurii de atribuire;

(ii) obligarea autoritatii contractante la reevaluarea ofertei depusa
PANADRIA SRL - locul I in clasamentul final, sub aspectul celor
prezentate in prezenta contestatie, cu consecinta constatarii caracterului
neconform al ofertei PANADRIA SRL si emiterea unui nou raport/rezultat
legal al procedurii de atribuire.

Prin adresa inregistrata la CNSC sub nr. 22594/08.04.2025, CIVIL
SPEED SRL in calitate de lider al asocierii formata din CIVIL SPEED SRL -
ELIS PAVAJE SRL, cu datele de identificare mai sus mentionate,
formuleaza cerere de interventie voluntara accesorie, in interesul
STRABAG SRL, in cauza care face obiectul dosarului nr. 997/2025,
prin care solicita: admiterea, in principiu, a cererii de interventie
voluntara accesorie, in interesul STRABAG SRL; admiterea contestatiei
formulate de STRABAG SRL.

In luarea deciziei CONSILIUL, legal investit, a avut in vedere
urmatoarele:
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Pentru aceste motive
in baza documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR
DECIDE:

Respinge, ca tardiva, contestatia formulata de STRABAG SRL si
partea privind oferta PANADRIA SRL din contestatia formulata de CIVIL
SPEED SRL, ambele in contradictoriu cu autoritatea contractanta
JUDETUL VALCEA.

Respinge, ca nefondata, contestatia formulata de PANADRIA SRL si
partea din contestatia CIVIL SPEED SRL privind propria oferta, ambele in
contradictoriu cu autoritatea contractanta JUDETUL VALCEA, iar, pe cale
de consecinta, admite cererile de interventie formulate de STRABAG SRL
si CIVIL SPEED SRL fata de contestatia formulata de PANADRIA SRL.

Obligatorie.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in termen de
10 zile de la comunicare.
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