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In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr. 1017/C3/1083, 1086, 1125
Data: 19.06.2020

Prin contestatiile nr. 224/05.06.2020 si FN (fara numar de
inregistrare la emitent), inregistrate la Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor sub nr. 22231/05.06.2020, respectiv. sub nr.

22318/09.06.2020, inaintate de ......... SRL, cu sediul in ......... J eeerenens ,
judetul ......... , inmatriculata la registrul comertului sub nr. ......... ,
avand CUI ......... , reprezentata legal de ......... , director general, si
de ......... SRL, cu sediul in ......... ; eenreeens ) eeeneeens , inmatriculata la
registrul comertului sub nr. ......... , avand CUI ......... , reprezentata legal
prin ......... — administrator si conventional prin ......... , cu sediul ales
pentru comunicarea actelor de procedura in ......... , formulate impotriva
rezultatului procedurii cuprinse in comunicarile specifice, emise de
entitatea contractanta ......... , cu sediul In ... ;e ,
judetul ......... -Nasaud, in procedura, licitatie deschisa, organizata in

vederea atribuirii unui contract sectorial de furnizare ,Flanse
multifunctionale”, initiata cu anuntul de participare nr. CN1016927,
publicat in SEAP la 13.11.2019, s-a solicitat Consiliului anularea actelor
atacate si a celor subsecvente, precum si obligarea entitatii contractante
la reevaluarea ofertelor si constatarea conformitatii acestora. In
subsidiar, solicita si anularea procedurii de atribuire (de catre .........
SRL).

Prin contestatia nr. 4164/11.06.2020, inregistrata la Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor sub nr. 23026/12.06.2020,
inaintata de ......... SRL, cu sediul in ......... , str. Mircea cel Batran, nr.
119, judetul ......... , Inmatriculata la registrul comertului sub nr. ......... ,
avand CUI ......... , reprezentata legal prin Director general Cristian


http://www.cnsc.ro/

Tudor, formulata Tmpotriva rezultatului procedurii emis de entitatea
contractanta ......... , s-a solicitat Consiliului .........

Contestatiile vor fi conexate in conditiile prevazute de art. 17 alin.
(2) din Legea nr. 101/2016.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Prin contestatia nr. 224/05.06.2020, inregistrata la Consiliul National
de Solutionare a Contestatiilor sub nr. 22231/05.06.2020, ......... SRL
ataca rezultatul procedurii, ce i-a fost comunicat prin adresa nr. DASC
29304/27.05.2020, emis de entitatea contractanta ......... , In procedura
amintita, considerand nefondata decizia acesteia din urma, de a-i
respinge oferta, ca neconforma, in temeiul dispozitiilor coroborate ale
art. 228 alin. (5) din Legea nr. 99/2016 si art. 143 alin. (1) si alin. (3)
lit. a) din HG nr. 394/2016.

In cadrul aceleiasi proceduri, prin contestatia FN (fara numar de
inregistrare la emitent), inregistrata la Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor sub nr. 22318/09.06.2020, ......... SRL ataca rezultatul
procedurii, ce i-a fost comunicat prin adresa nr. DASC
29300/27.05.2020, potrivit caruia oferta sa a fost declarata neconforma,
in temeiul dispozitiilor coroborate ale art. 228 alin. (5) din Legea nr.
99/2016 si art. 143 alin. (1) si alin. (3) lit. a) din HG nr. 394/2016.

In cadrul aceleiasi proceduri, prin contestatia nr. 4164/11.06.2020,
inregistrata la Consiliul National de Solutionare a Contestatiilor sub nr.

23026/12.06.2020, ......... SRL ataca rezultatul procedurii, ce i-a fost
comunicat prin adresa nr. DASC 29301/27.05.2020, emisa de entitatea
contractanta ......... , in procedura mentionata mai sus, considerand

decizia entitatii contractante, de a-i declara oferta ca inacceptabild, in
temeiul art. 228 alin. (4) din Legea nr. 98/20216 coroborat cu art. 143
alin. (2) lit. k) din HG nr. 394/2016, ca fiind netemeinica si nelegala.

Prin adresele nr. 22490/1083/C3/09.06.2020, nr.
22827/1086/C3/11.06.2020, respectiv nr. 23243/1125/C3/15.06.2020,
in temeiul art. 611 din Legea nr. 101/2016, modificata prin OUG nr.
23/2020, Consiliul a solicitat contestatoarelor transmiterea, in original, n
termen de 3 zile de la data primirii adresei, a dovezii constituirii
cautiunilor, in cuantumul prevazut de lege, dar si precizarea opiniei
asupra termenului de formulare a actiunilor.

Fata de sustinerile partilor si de documentele depuse la dosarul
cauzei, Consiliul retine cele ce urmeaza:

In vederea atribuirii contractului sectorial de furnizare ~Flanse
multifunctionale”, ......... (in calitate de entitate contractanta) a initiat o
procedura de licitatie deschisa, publicand in SEAP, la data de
13.11.2019, anuntul de participare nr. CN1016927, precum Si
documentatia de atribuire aferenta.

Considerand nefondata decizia entitatii contractante de a le respinge
ofertele, ca neconforme, in temeiul dispozitiilor coroborate ale art. 228
alin. (5) din Legea nr. 99/2016 si art. 143 alin. (1) si alin. (3) lit. a) din



HG nr. 394/2016 (masura ce le-a fost comunicata prin adresele nr. DASC
29304/27.05.2020, respectiv nr. DASC 29300/27.05.2020), SC .........
SRL si ......... SRL au inaintat contestatii, solicitand Consiliului .........

De asemenea considerand netemeinica si nelegala decizia entitatii
contractante, de a-i respinge oferta ca inacceptabila, in temeiul art. 228
alin. (4) din Legea nr. 98/20216 coroborat cu art. 143 alin. (2) lit. k) din
HG nr. 394/2016 (masura ce i-a fost comunicata prin adresa nr. DASC
29301/27.05.2020), ......... SRL a fnaintat contestatie, solicitand
anularea adresei nr. DASC 29301/27.05.2020, a raportului procedurii nr.
DASC 29286/27.05.2020 precum si a tuturor actelor care au stat la baza
deciziei entitatii contractante.

Constatand lipsa dovezilor de constituire a cautiunilor aferente
contestatiilor, prin adresele nr. 22490/1083/C3/09.06.2020, nr.
22827/1086/C3/11.06.2020, respectiv nr. 23243/1125/C3/15.06.2020,
Consiliul a solicitat contestatoarelor informatii si/sau documente, in
conformitate cu prevederile art. 61! din Legea nr. 101/2016, modificata
prin OUG nr. 23/2020.

Corespondenta a fost transmisa (pentru celeritate) prin mail (.........
SRL Si ......... SRL) sau fax (......... SRL), indicate in contestatii.

Pana la data emiterii prezentei decizii, contestatoarele nu au
transmis la dosar nici informatiile si nici documentele solicitate de catre
Consiliu prin adresele mentionate mai sus.

Consiliul are in vedere dispozitiile imperative ale art. 61* alin. (1) din
Legea nr. 101/2016, modificata prin OUG nr. 23/2020, potrivit carora,
contestatia va fi respinsa in cazul in care contestatorul nu prezinta
dovada constituirii cautiunii, constituita dupa urmatoarele reguli: Pentru
solutionarea contestatiei formulate in conditiile art. 8 sau art. 49, sub
sanctiunea respingerii acesteia, persoana care se considera vatamata
trebuie sa constituie in prealabil o cautiune dupd cum urmeaza: a) 2%
din valoarea estimata a contractului, in cazul in care aceasta este mai
mica decat pragurile valorice prevazute la art. 7 alin. (1) din Legea nr.
98/2016, cu modificarile si completarile ulterioare, art. 12 alin. (1) din
Legea nr. 99/2016, cu modificarile si completarile ulterioare, art. 11 alin.
(1) din Legea nr. 100/2016, cu modificarile si completarile ulterioare,
dar nu mai mult de 35.000 lei (...).

Pentru toate aceste motive, in temeiul alin. (1) al art. 611 si alin. (1)
si (6) al art. 26 din Legea nr. 101/2016, cu modificarile si completarile
ulterioare, Consiliul va respinge contestatiile formulate de .........
SRL, ......... SRL si ......... SRL, pentru neconstituirea cautiunii.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

Respinge contestatiile formulate de ......... SRL, ......... SRL si .........
SRL, in contradictoriu cu ......... , pentru neconstituirea cautiunii.



Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, dar impotriva ei se
poate formula plangere, in termen de 10 zile lucratoare de Ia
comunicare, in conformitate cu dispozitiile art. 28 alin. (1) si art. 29 din
Legea nr. 101/2016.



