In conformitate cu prevederile art. 12 alin. (1) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea:

Nr. .../C6/.../ .../ .../ ..
Data: 26.03.2025

I. Prin contestatia inregistrata la C.N.S.C cu nr. 4734/28.01.2025
(dosar .../2025), formulata de catre ..., cu sediul in ..., inregistrata la
Oficiul Registrului Comertului sub nr. ..., avand CIF RO ..., reprezentat
legal de ...i, impotriva descalificarea contestatoarei de ..., cu sediul in ...,
in calitate de autoritate contractanta, in cadrul procedurii de atribuire
prin ,licitatie deschisa”, in vederea incheierii acordului-cadru, avand ca
obiect: ,Achizitie de servicii de reparare si intretinere periodica a
echipamentelor si aparatelor medicale chirurgicale si radiologice”, lot 35,
cod CPV 50420000-5 (Rev. 2), anunt de participare nr. .../18.09.2024,
s-au solicitat urmatoarele:

- anularea descalificarii ofertei ... pentru lotul 35 si acceptarea
documentelor justificative DUAE depuse de operatorul economic, inclusiv
diplomele de service ale personalului instruit de ...;

- reanalizarea procedurii de achizitie si asigurarea respectarii
principiilor transparentei, nediscriminarii si tratamentului egal in cadrul
acesteia.

II. Prin contestatia nr. 709/29.01.2025, inregistrata la C.N.S.C sub
nr. 5400/30.01.2025 (dosar nr. .../2025) formulata de catre ..., cu
sediul in ..., Inregistrata la Oficiul Registrului Comertului sub nr. ...,
avand CIF RO ..., reprezentat de ... — Director General, impotriva
raportului procedurii nr. 456/20.01.2025, act emis de catre ..., cu sediul
in ..., in calitate de autoritate contractanta, in cadrul aceleiasi proceduri,
lot 9, s-au solicitat urmatoarele:

- constatarea faptului ca ... nu indeplineste toate obligatiile
solicitate in cadrul documentatiei de atribuire pentru lot 9 - Echipament
de exploatare cu ultrasunete — Logiq C5”;

- constatarea faptului cu autoritatea contractanta a procedat la
evaluarea improprie a ofertelor prezentate de ofertantul ..., apreciind
fara niciun fundament ca acestea ar satisface, in mod corespunzator,
cerintele stabilite prin documentatia de atribuire;
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- dispunerea de masuri de remediere, constdand in obligarea
autoritatii contractante la reevaluarea ofertei depuse de ... sub aspectul
reverificarii modului in care acesta indeplineste obligatiile si criteriile
tehnice de calificare cu cerintele stabilite prin documentatia de atribuire;

- pe cale de consecinta, obligarea autoritatii contractante la
anularea tuturor actelor administrative prin care s-a stabilit ca
ofertantul ... a elaborat si prezentat o oferta care indeplineste cerintele
stabilite prin documentatia de atribuire, respectiv adresa nr.
456/20.01.2025 - raportul procedurii.

III. Prin contestatia nr. 09/30.01.2025, inregistrata la C.N.S.C sub
nr. 5782/31.01.2025 (dosar nr. .../2025) formulata de catre ..., cu
sediul in ..., avand sediul de corespondenta ales la ... din ... inregistrata
la Oficiul Registrului Comertului sub nr. ..., avand CIF RO ..., reprezentat
de ..., impotriva adresei nr. 470/21.01.2025, reprezentand comunicarea
rezultatului  procedurii si  impotriva raportului  procedurii nr.
456/20.01.2025, acte emis de catre ..., cu sediul in ..., in calitate de
autoritate contractanta, in cadrul aceleiasi proceduri, lot 20, s-au
solicitat urmatoarele:

- anularea, in parte a adresei nr. 470/21.01.2025, in ceea ce
priveste comunicarea rezultatului procedurii pentru lotul 20, emisa de ...,
ca netemeinica si nelegal3a;

- anularea, in parte, a raportului procedurii nr. 456/20.01.2025, cat
si a tuturor actelor care au stat la baza emiterii acestuia si a tuturor
actelor subsecvente acestuia, in ceea ce priveste evaluarea ofertei
depuse de ..., pentru lotul 20, emis de ..., ca netemeinice si nelegale;

- obligarea autoritatii contractante sa adopte masuri de remediere
constand in anularea deciziei prin care oferta depusa de ..., pentru lotul
20 a fost declarata admisibila si castigatoare si reevaluarea acestei
oferte;

- obligarea autoritatii contractante la aplicarea criteriului de
atribuire prevazut in fisa de date a achizitiei in ceea ce priveste ofertele
declarate admisibile, potrivit documentatiei de atribuire, pentru lotul 20.

IV. Prin contestatia nr. 184/31.01.2025, inregistrata la C.N.S.C sub
nr. 6148/03.02.2025 (dosar nr. .../2025) formulata de catre ..., cu
sediul in ..., avand sediul de corespondenta ales la ,... din ...,
inregistrata la Oficiul Registrului Comertului sub nr. ..., avand CIF RO ...,
reprezentat de ... - administrator, impotriva adresei nr. 470/21.01.2025,
reprezentand comunicarea rezultatului procedurii si impotriva raportului
procedurii nr. 456/20.01.2025, acte emis de catre ..., cu sediul in ..., in
calitate de autoritate contractanta, in cadrul aceleiasi proceduri, lot 30 si
31, s-au solicitat urmatoarele:

- anularea partiala a raportului procedurii nr. 456 din 20.01.2025 -
Pentru Lotul 30 punctele referitoare la desemnarea drept acceptabile,
admise, conforme si, respectiv, castigatoare a ofertei ... pe locul I si a
ofertei ... pe locul II, pentru Lotul 31 punctele referitoare la desemnarea
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drept acceptabila, admisa, conforma si, respectiv, céastigatoare a
ofertei ... pe locul I, inclusiv pct. 2.4.2 evaluarea propunerilor tehnice,

pct.

2.4.2 Evaluarea propunerilor financiare, pct. 4 Concluzii, loturi

unde ... a fost desemnata pe ultimul loc;

- precum si anularea tuturor actelor ce au stat la baza emiterii

acestui raport, inclusiv

o

O

Procesul - verbal nr. 10999/30.10.2024, vizand indeplinirea
cerintelor de calificare, parte a dosarului achizitiei (mentionate in
raportul procedurii - la pct. 2.4.1);

Procesul - verbal nr. 12131/28.11.2024 privind evaluarea
propunerilor tehnice, parte a dosarului achizitiei, mentionat in
raportul procedurii la pct. 2.4.2.;

Procesul - verbal nr. 12622/11.12.2024, privind evaluarea
propunerilor financiare, parte a dosarului achizitiei, mentionat in
raportul procedurii la pct. 2.4.3;

Procesul - verbal nr. 363/17.01.2025 cu informatii detaliate privind
rezultatul verificarii documentelor suport - unde autoritatea
contractanta a declarat admisibile ofertele ... si ..., desi a retinut
,Cerinta neindeplinita” cu privire la cerinta , Calificarile educationale
si profesionale ale operatorului economic” privind pe ... pentru
Loturile 30 si 31 (Pdf. 01.06 - pag. 16/171 - 592 - 88 din pdf.) si
privind pe ... pentru Lotul 30 (Pdf. 01.06 - pag. 52/171 - 609 -
105);

anularea tuturor actelor subsecvente raportului procedurii

anularea partiala a comunicarii rezultatului procedurii nr.

470/21.01.2025, a comunicarilor privind rezultatul procedurii de atribuire
- pentru Loturile 30, 31;

- obligarea autoritatii contractante sa adopte masuri de remediere, in
temeiul art. 26 alin. (2) lit. a) din Legea nr. 101/2016, precum obligarea
autoritatii contractante la:

o

©)

anularea deciziei prin care au fost desemnate admisibile si
castigatoare pe Lotul 30 ofertele ... pe locul I si ... pe locul II si pe
Lotul 31 oferta ... pe locul I si

reevaluarea propunerilor tehnice si a documentelor suport depuse
pentru Lotul 30 de ... si ..., desemnate castgatoare pe locul I si
respectv II,

reevaluarea propunerii tehnice si propunerii financiare si a
documentelor suport depuse pentru Lotul 31 de ..., cu pret aparent
neobisnuit de scazut de 55, 70% din valoarea estimata, desemnata
castgatoare pe locul I;

in urma reevaluarii pentru Loturile 30 si 31, sa procedeze la
stabilirea ofertei castigatoare in conformitate cu prevederile legale
si ale documentatiei de atribuire [inclusiv art. 75, art. 207 alin. (1),
art. 215 alin. (3), (4) si (5) din Legea nr. 98/2016 si art. 123, art.
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127 alin. (1), art. 132 alin. (1) si (2) si art. 133 alin. (2), art. 137
alin. (2) lit b), k), alin. (3) lit. a) c), g), alin. (5) din Normele
metodologice de aplicare a Legii nr. 98/2016 aprobate prin HG
395/2016, art. 926, art. 933 din Legea nr. 95/2006, OMS
566/2020 - art. 2, art. 5, art. 3, art. 6, art. 9, Anexa 3) - cu
consecinta declararii castigatoare si pe locul I in clasamentul a
ofertei ... si incheierii acordului-cadru cu aceasta.

- atribuirea contractului pentru Loturile 30 si 31 societatii ...,
potrivit situatiei de exceptie din Legea nr. 101/2016 - art. 26 (10) teza a
II-a, pentru ca este singurul dintre ofertanti, care are oferta admisibila,
acceptabila, conforma si care poate fi desemnat castigator pe locul I prin
aplicarea prevederilor art. 75, art. 215 alin. (4), (5), din Legea nr.
98/2016 si art. 123, art. 137 din HG nr. 395/2016 care impun obligatia
de a respinge ofertele vadit inadmisibile, inacceptabile, neconforme,
adica ofertele ... si ..., pentru ca aceste oferte nu respecta cerintele din
documentatia de atribuire, sunt inacceptabile, neconforme, din motive
grave si evidente semnalate prin contestatie, iar in pentru Lotul 31 oferta
financiara a ... nu justifica nici pretul aparent neobisnuit de scazut de
doar 55, 70% din valoarea estimata si trebuie respinsa conform art. 210
alin. (3) din Legea nr. 98/2016 si art. 136 alin. (4) lit. g) din HG
395/2016;

- in subsidiar, anularea procedurii, in temeiul art. 26 alin. (7) din
Legea 101/2016;

- obligarea autoritatii contractante la plata cheltuielilor efectuate de
contestatoare ocazionate de solutionarea prezentei cauze, in temeiul art.
26 alin. (9) din Legea nr. 101/2016.

Conform dispozitiilor art. 17 alin. (2) din Legea nr. 101/2016,
potrivit carora ,In fiecare etapa, contestatiile formulate in cadrul
aceleiasi proceduri sunt conexate”, Consiliul conexeaza dosarele cu
nr. .../2025, nr. .../2024, nr. .../2025 si nr. .../2025, care vor fi
solutionate impreuna.

Procedura de solutionare in fata Consiliului s-a desfasurat in scris.

In luarea deciziei asupra
cauzei de fata,
Consiliul National de Solutionare a Contestatiilor
retine urmatoarele:

I. Prin contestatia inregistrata la C.N.S.C cu nr. 4734/28.01.2025
(dosar nr. .../2025), societatea ... prezinta un scurt istoric al procedurii,
aratand ca, in cadrul procedurii de achizitie organizata de ... pentru lotul
35 - Echipament monitorizare pacient - Life Scope, autoritatea
contractanta a solicitat documentele DUAE pentru a justifica capacitatea
tehnica si profesionala a operatorului economic.

Pagina 4 din 16



In urma solicitdrii de clarificare, contestatoarea sustine ca a depus
diplomele de service ale personalului tehnic din cadrul societatii,
certificate care atesta pregatirea si competentele acestora pentru
repararea si intretinerea echipamentelor care fac obiectul acestui lot.

De asemenea, ... a prezentat si diplomele de service ale
personalului de la ..., care este autorizat ca importator in Romania
pentru echipamentele ..., gama ce include toate echipamentele din acest
lot. Personalul ... a realizat instruirea personalului ... pentru intretinerea
Si repararea acestor echipamente.

In continuare societatea contestatoare prezinta argumentele sale
care justifica cererile sale din preambulul contestatiei, in ceea ce priveste
lotul 35.

In final, afirma ca descalificarea ofertei sale este nejustificata si
contrara legislatiei aplicabile. ... a findeplinit cerintele tehnice si
profesionale solicitate, avand in vedere ca a depus diplomele de service
ale personalului propriu, dar si ale personalului tehnic al importatorului,
care au realizat instruirea, ....

Prin adresa nr. ..., in temeiul dispozitiilor art. 61* alin. (22) din
Legea nr. 101/2016, Consiliul i-a solicitat contestatoarei sa transmita
dovada constituirii cautiunii in cuantum de 320,00 lei, precum si copie
dupa actul/actele atacat/atacate si dovada luarii la cunostinta de
acesta/acestea.

Prin corespondenta inregistrata la Consiliul National de Solutionare
a Contestatiilor sub nr. 7892/07.02.2025, societatea ... a transmis la
dosarul cauzei, in original, recipisa de consemnare nr. 210996664/1 din
30.01.2025, in valoare de 2.752,00 lei, emisa de CEC BANK - Unitatea
Hermes.

Prin adresa nr. 1209/06.02.2025, inregistrata la CNSC sub nr.
7920/10.02.2025, autoritatea contractanta arata urmatoarele:

.Cu privire la contestatia depusa de ... impotriva rezultatului
procedurii de achizitie «Achizitie de servicii de reparare si intretinere
periodica a echipamentelor medicale chirurgicale si radiologice» conform
anunt de participare .../18.09.2024 pentru lot 35 - Echipament
monitorizare pacient - Life Scope, s-a constatat ca evaluarea ofertelor
nu s-a desfasurat cu rigurozitatea impusa de legislatia in vigoare si este
dispusa sa adopte masuri de remediere in sensul celor sustinute in
contestatie”.

Prin corespondenta inregistrata la CNSC sub nr. 11493/24.02.2025,

mentioneaza ca: isi mentine contestatia formulata; autoritatea
contractanta nu a luat masuri de remediere, nu i-a fost comunicat nimic
in acest sens in temeiul art. 9 din Legea nr. 101/2016; a verificat
inclusiv in platforma SEAP si a constatat ca nici acolo nu sunt publicate
eventuale masuri de remediere.

Prin adresa nr. 17238/.../C6/18.03.2025, Consiliul a solicitat ...
urmatoarele:
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~Avand in vedere ca prin corespondenta inregistrata la CNSC sub
nr. 13964/04.03.2025, autoritatea contractantd a transmis procesul-
verbal pentru punerea in aplicare masurilor de remediere nr.
1918/28.02.2025, din care rezulta ca s-au anulat:
1. Partile din procesul-verbal de evaluare a propunerilor tehnice nr.
12131/28.11.2024 pentru loturile 9, 20, 30, 31 si 35;

2. Partile din procesul-verbal de evaluare a propunerilor financiare
nr. 12622/11.12.2024 pentru loturile 9, 20, 30, 31, 35;

3. Partile din procesul-verbal de evaluare a documentelor-suport
DUAE nr. 363/17.01.2025 pentru loturile 9, 20, 30, 31, 35;

4. Partile din raportul procedurii nr. 456/20.01.2025 pentru loturile
9, 20, 30, 31, 35;

5. Partea din comunicarea privind rezultatul procedurii nr.
470/21.01.2025 catre ... pentru loturile 9, 30, 31, 35,

va solicitam punctul dvs. de vedere asupra exceptiei ramanerii fara
obiect (invocata din oficiu), a respectivei contestatii.”

II. Prin contestatia nr. 709/29.01.2025, inregistrata la C.N.S.C cu
nr. 5400/30.01.2025 (dosar nr. .../2025), societatea ... prezinta un scurt
istoric al procedurii, aratand ca prin raportul procedurii nr.
456/20.01.2025, autoritatea contractanta i-a adus la cunostinta ca
oferta depusa de societatea sa in cadrul lotului 9 ,Echipament de
explorare cu ultrasunete - Logiq C5”, a fost declarata admisibila,
necastigatoare, in urma aplicarii criteriului de atribuire ,pretul cel mai
scazut”, oferta castigatoare fiind cea prezentata de operatorul
economic ... care s-a clasat pe primul loc.

Contestatoarea nu este de acord cu decizia adoptata de autoritatea
contractanta, in ceea ce priveste stabilirea ofertei castigatoare, intrucat,
din informatiile pe care le detine in calitate de societate ce desfasoara
operatiuni de comert in acelasi domeniu ca ofertantul ..., aceasta
societate nu indeplineste intru-totul obligatiile si specificatiile minime
stabilite de autoritatea contractanta prin documentatia de atribuire.
Evaluarea ofertelor admisibile se face prin analiza elementelor tehnice
propuse cu respectarea integrala a cerintelor minime prevazute in
documentatia de atribuire conform art. 133 alin. (2) din HG nr.
395/2016.

In continuare, societatea contestatoare prezinta argumentele sale
care sAé justifice criticile din cadrul contestatiei.

In concluzie, afirma ca, in mod eronat autoritatea contractanta a
retinut admisibilitatea propunerii tehnice depuse de ... in cadrul
procedurii de atribuire, in contextul in care exista indicii suficiente ca
serviciile si produsele ofertate nu indeplinesc, in mod corespunzator,
cerintele stabilite prin documentatia de atribuire.

Prin adresa nr. 709/29.01.2025, inregistrata la Consiliul National de
Solutionare a Contestatiilor sub nr. 5565/30.01.2025, societatea ... a
transmis la dosarul cauzei, in original, recipisa de consemnare nr.
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210973872/1 din 22.01.2025, in valoare de 100,00 lei, emisa de CEC
BANK - Sucursala Gara de Nord.
Prin corespondenta inregistrata la CNSC sub nr. 7934/10.02.2025,
autoritatea contractanta arata urmatoarele:
.Cu privire la contestatia nr. 709/29.01.2025, depusa de
impotriva rezultatului procedurii de achizitie «Achizitie de servicii de
reparare si intretinere periodica a echipamentelor medicale chirurgicale
si radiologice» conform anunt de participare .../18.09.2024 pentru lot 9
- Echipament de explorare cu ultrasunete - Logiqg C5, s-a constatat ca
evaluarea ofertelor nu s-a desfasurat cu rigurozitatea impusa de
legislatia in vigoare si este dispusa sa adopte masuri de remediere in
sensul celor sustinute in contestatie”.
Prin adresa nr. 17240/.../C6/18.03.2025, Consiliul a solicitat ...
urmatoarele:
,Avand in vedere ca prin corespondenta inregistrata la CNSC sub
nr. 13964/04.03.2025, autoritatea contractantd a transmis procesul-
verbal pentru punerea in aplicare masurilor de remediere nr.
1918/28.02.2025, din care rezulta ca s-au anulat:
6. Partile din procesul-verbal de evaluare a propunerilor tehnice nr.
12131/28.11.2024 pentru loturile 9, 20, 30, 31 si 35;

7. Partile din procesul-verbal de evaluare a propunerilor financiare
nr. 12622/11.12.2024 pentru loturile 9, 20, 30, 31, 35;

8. Partile din procesul-verbal de evaluare a documentelor-suport
DUAE nr. 363/17.01.2025 pentru loturile 9, 20, 30, 31, 35;

9. Partile din raportul procedurii nr. 456/20.01.2025 pentru loturile
9, 20, 30, 31, 35;

10. Partea din comunicarea privind rezultatul procedurii nr.
470/21.01.2025 catre ... pentru loturile 9, 30, 31, 35,

va solicitam punctul dvs. de vedere asupra exceptiei raménerii fara
obiect (invocata din oficiu), a respectivei contestatii.”

Prin adresa nr. 2414/19.03.2025, inregistrata la CNSC sub nr.
17530/19.03.2025, ... arata ca este de acord cu masurile de remediere
adoptate de autoritatea contractanta.

III. Prin contestatia nr. 09/30.01.2025, inregistrata la C.N.S.C cu
nr. 5782/31.01.2025 (dosar nr. .../2025), societatea ... prezinta un scurt
istoric al procedurii, aratand ca pe data de 21.01.2025, autoritatea
contractanta i-a comunicat rezultatul procedurii pentru lotul 20, prin
adresa nr. 470, potrivit caruia oferta sa a fost declarata admisibila si
dupa aplicarea criteriului de atribuire s-a clasat pe locul 2, oferta depusa
de ..., a fost clasata pe locul 1.

Contestatoarea subliniaza faptul ca adrese privind comunicarea
rezultatului proceduri a fost inregistrata de autoritate la rubrica
clarificari, astfel ca raspuns la aceasta comunicare, in temeiul art. 217
alin. (6) din Legea nr. 98/2016, ... a solicitat, prin adresa nr. 716AA din
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21.01.2025, autoritatii contractante sa i se permita accesul Ia
documentele regasite in dosarul achizitie.

La aceasta solicitare autoritatea contractanta a raspuns pe data de
21.01.2025, comunicdnd ca admite cererea, sens in care pe data de
22.01.2025 transmite pe e-mail documentele solicitate, respectiv
documentele intocmite de aceasta pe parcursul evaluarii cat si
documentele din cadrul ofertei declarate castigatoare pentru lotul 20.

Avand in vedere mentiunile din rezultatul procedurii cat si
informatiile comunicate de autoritate, ... apreciaza rezultatul procedurii
nr. 470/21.01.2025 si raportul procedurii nr. 456/20.01.2025, in ceea ce
priveste Lotul 20, cat si actele subsecvente acestuia, referitoare la
modalitatea de evaluare a ofertei depuse de ..., pentru lotul 20 ca fiind
netemeinice si nelegale.

In continuare, societatea contestatoare prezinta argumentele sale
care sa sustine criticile din cadrul contestatiei.

In concluzie, societatea ... considera ca decizia autoritatii
contractante, prin care a declarata oferta depusa de ... ca fiind
admisibila si castigatoare, pentru lotul 20, este netemeinica si nelegala,
intrucat fata de acest ofertant sunt incidente prevederile art. 137 alin.
(3) lit. a) din HG nr. 395/2016, in sensul respingerii ofertei ca
neconforme pentru neindeplinirea tuturor cerintelor din caietul de sarcini,
cat si prevederile fisei de date a achizitiei privind modalitatea de
intocmire a propunerii financiare.

Prin adresa nr. 6838/.../C6/04.02.2025, in temeiul dispozitiilor art.
61' alin. (22) din Legea nr. 101/2016, Consiliul i-a solicitat
contestatoarei sa transmita dovada constituirii cautiunii in cuantum de
432,00 lei.

Prin adresa nr. 1746/04.02.2025, inregistrata la Consiliul National
de Solutionare a Contestatiilor sub nr. 6741/04.02.2025, societatea ... a
transmis la dosarul cauzei, in original, recipisa de consemnare nr.
211005989/1 din 03.02.2025, in valoare de 864,00 lei, emisa de CEC
BANK - Sucursala Victoria.

Prin corespondenta inregistrata la CNSC sub nr. 7930/10.02.2025,
autoritatea contractanta arata urmatoarele:

.Cu privire la contestatia nr. 09/30.01.2025, depusa de
impotriva rezultatului procedurii de achizitie «Achizitie de servicii de
reparare si intretinere periodica a echipamentelor medicale chirurgicale
si radiologice» conform anunt de participare .../18.09.2024 pentru lot 20
- Echipamente medicale - Alpha Clasic Pro; Volista, s-a constatat ca
evaluarea ofertelor nu s-a desfasurat cu rigurozitatea impusa de
legislatia in vigoare si este dispusa sa adopte masuri de remediere in
sensul celor sustinute in contestatie”.

Prin adresa nr. 20/06.03.2025, inregistrata la CNSC sub nr. 14782/
07.03.2025, societatea ... mentioneaza ca nu este de acord cu masurile
de remediere comunicate prin adresa nr. 2048/04.03.2025 la care este
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anexat procesul-verbal nr. 1918/28.02.2025, intrucat sunt dispuse cu
nesocotirea dispozitiilor art. 9 alin. (1) din Legea nr. 101/2016.
In justificarea sustinerii sale, face trimitere la petitul din contestatia
sa, considerand ca masura de remediere pentru lotul 20, dispusa prin
procesul-verbal nr. 1918/28.02.2025, comunicata prin adresa nr.
2048/04.03.2025 este nelegala prin raportare la petitul contestatiei,
motiv pentru care ... solicita CNSC sa analizeze contestatia depusa si sa
dispuna in consecinta.
Prin adresa nr. 17241/.../C6/18.03.2025, Consiliul a solicitat ...
urmatoarele:
,Avand in vedere ca prin corespondenta inregistrata la CNSC sub
nr. 13964/04.03.2025, autoritatea contractantd a transmis procesul-
verbal pentru punerea in aplicare masurilor de remediere nr.
1918/28.02.2025, din care rezulta ca s-au anulat:
11. Partile din procesul-verbal de evaluare a propunerilor tehnice nr.
12131/28.11.2024 pentru loturile 9, 20, 30, 31 si 35;

12. Partile din procesul-verbal de evaluare a propunerilor financiare
nr. 12622/11.12.2024 pentru loturile 9, 20, 30, 31, 35;

13. Partile din procesul-verbal de evaluare a documentelor-suport
DUAE nr. 363/17.01.2025 pentru loturile 9, 20, 30, 31, 35;

14. Partile din raportul procedurii nr. 456/20.01.2025 pentru loturile
9, 20, 30, 31, 35;

15. Partea din comunicarea privind rezultatul procedurii nr.
470/21.01.2025 catre ... pentru loturile 9, 30, 31, 35,

va solicitam punctul dvs. de vedere asupra exceptiei raméanerii fara
obiect (invocata din oficiu), a respectivei contestatii.”

Prin adresa nr. 28/19.03.2025, inregistrata la CNSC sub nr.
17494/19.03.2025, societatea ... reitereaza ca nu este de acord cu
masurile de remediere dispuse de autoritatea contractanta, intrucat
anularea integrala a actelor contestate excede petitului din contestatie
prin care s-a solicitat anularea raportului procedurii si a actelor care au
stat la baza acestuia (procesul-verbal privind evaluarea propunerilor
tehnice nr. 12131/28.11.2024 si procesul-verbal privind evaluarea
propunerilor financiare nr. 12622/11.12.2024) pentru lotul 20, doar in
ceea ce priveste evaluarea ofertei depuse de ... si reevaluarea acestei
oferte.

Contestatoarea opineaza ca relevante in speta sunt dispozitiile
Codului de Procedura Civila art. 9 coroborat cu art. 22 care
reglementeaza limitele investirii, aplicabile in speta, in raport de
dispozitiile art. 68 din Legea nr. 101/2016.

. reitereaza ca din masurile de remediere dispuse de autoritate
prin procesul-verbal nr. 1818/28.02.2025, reiese ca, in ceea ce priveste
lotul 20 autoritatea contractanta anuleaza raportul procedurii nr.
456/20.01.2025, cat si a tuturor actelor care au stat la baza emiterii
acestuia, respectiv procesul-verbal privind evaluarea propunerilor
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tehnice nr. 12131/28.11.2024 si procesul-verbal privind evaluarea
propunerilor financiare nr. 12622/11.12.2024 si in ceea ce priveste
modalitatea de evaluare a propunerii tehnice si financiare depuse de ...,
desi aceasta modalitate de evaluare nu a fost contestata in termenul
legal.

Prin urmare, contestatoarea sustine ca masura de remediere
pentru lotul 20, dispusa prin procesul-verbal nr. 1918/28.02.2025,
comunicata prin adresa nr. 2048/04.03.2025 este nelegala prin
raportare la petitul contestatiei, motiv pentru care solicita Consiliului sa
respinga exceptia ramanerii fara obiect a contestatiei si sa analizeze
contestatia depusa si sa dispuna in raport de petitul acesteia.

IV. Prin contestatia nr. 184/31.01.2025, inregistrata la C.N.S.C cu
nr. 6148/03.02.2025 (dosar nr. .../2025), societatea ... arata, in cadrul
loturilor 30 si 31 oferta ... de pe locul II, respectiv I si pentru lot 30
Oferta ... de pe locul I nu respecta documentatia de atribuire, fisa de
date si cerintele minime si obligatorii din caietul de sarcini prevazute
expres de autoritatea contractanta, nici nu fac dovada indeplinirii
acestora din urma, astfel nu respecta art. 75 din Legea nr. 98/2016 si
art. 123, art. 133 alin. (2) din HG nr. 395/2016.

In aceeasi ordine de idei, contestatoarea mentioneaza ca
ofertele ... si ... au fost declarate admisibile, conforme si castigatoare, in
mod neglijent, eronat, in dezacord cu prevederile documentatiei de
atribuire si ale legii. Ele trebuiau respinse de comisia de evaluare ca
inacceptabile si neconforme, conform art. 75, art. 215 din Legea nr.
98/2016, art. 123, art. 127, 133, art. 137, din HG nr. 395/2016, iar
oferta ... pentru lotul 31 are un pret neobisnuit de scazut si trebuia
respinsa si conform art. 210 alin. (3) din Legea nr. 98/2016 si art. 136
alin. (4) lit. g) din HG nr. 395/2016.

De asemenea, ... mentioneaza ca referirile din contestatie la
fisiere .pdf sunt referiri la fisiere din dosarul achizitiei pus la dispozitie de
autoritatea contractanta in format electronic in baza cererii de acces la
dosar conform Legii nr. 98/2016 - art. 217 alin. (5), dosar care cuprinde
6 fisiere in format .pdf: 01.01 DOCUMENTE LOT 30 SI 31_opt PART
1.pdf, 01.02 DOCUMENTE LOT 30 SI 31_opt PART 2.pdf, 01.03
DOCUMENTE LOT 30 SI 31_opt PART 3.pdf, 01.04 DOCUMENTE LOT 30
SI 31_opt PART 4.pdf , 01.05 DOCUMENTE LOT 30 SI 31_opt PART
5.pdf, 01.06 DOCUMENTE LOT 30 S$I 31_opt PART 6.pdf.

In cele ce urmeaza, contestatoarea prezinta argumente care sa
sustina criticile sale din continutul contestatiei.

. considera ca oferta trebuia respinsa pentru ca ofertantul nu a
prezentat dovezi concludente privind elementele prevazute la art. 210
alin. (2) din Legea nr. 98/2016 si dovezile furnizate, de fapt, prin lipsa
dovezilor nu justifica in mod corespunzator nivelul scazut al pretului.

Cu toate acestea, autoritatea contractanta, prin procesul-verbal nr.
12622/11.12.2024 privind evaluarea propunerilor financiare (.pdf 01.06
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- pag. 64 = 568) unde ... are pret aparent neobisnuit de scazut
(55,70%) conform art. 210 din Legea nr. 98/2016, alin. (1) si alin. (2)
lit. a) - f) si art. 136 alin. (1) din Hot nr. 395/2016 si a considerat ca
cerinta este indeplinita si oferta este admisibila.

In opinia sa, pentru ambele loturile 30 si 31, singura oferta
admisibila si conforma si castigatoare ar ramane oferta sa pentru ca,
dintre ofertatii care au depus oferte, doar societatea sa, companie
subsidiara a producatorului, a detaliat si dovedit ca indeplineste cerintele
indicate mai sus prin Formularul de propunere tehnica si actele ofertei.

Prin adresa nr. 7227/.../C6/05.02.2025, in temeiul dispozitiilor art.
61' alin. (22) din Legea nr. 101/2016, Consiliul i-a solicitat
contestatoarei sa transmita dovada constituirii cautiunii in cuantum de
4.044,00 lei.

Prin adresa nr. 185/04.02.2025, inregistrata la Consiliul National de
Solutionare a Contestatiilor sub nr. 6751/04.02.2025, societatea ... a
transmis la dosarul cauzei, in original, recipisa de consemnare nr.
210988139/1 din 28.01.2025, in valoare de 10.924,00 lei, emisa de CEC
BANK - Sucursala Victoria.

Prin corespondenta inregistrata la CNSC sub nr. 7932/10.02.2025,
autoritatea contractanta arata urmatoarele:

.Cu privire la contestatia nr. 184/31.01.2025, depusa de
impotriva rezultatului procedurii de achizitie «Achizitie de servicii de
reparare si intretinere periodica a echipamentelor medicale chirurgicale
si radiologice» conform anunt de participare .../18.09.2024 pentru lot 30
- Echipament Anestezie/Ventilatie si lot 31 — Echipament neonatologie,
s-a constatat ca evaluarea ofertelor nu s-a desfasurat cu rigurozitatea
impusa de legislatia in vigoare si este dispusda sa adopte masuri de
remediere in sensul celor sustinute in contestatie”.

Prin adresa nr. 188/10.02.2025, inregistrata la CNSC sub nr.
8373/11.02.2025, ... a inaintat dovada cheltuielilor de judecata.

Prin adresa nr. 2049/04.03.2025, inregistrata la CNSC sub nr.
13964/04.03.2025, autoritatea contractanta a transmis documentele
care atesta masurile de remediere pe care comisia de evaluare le-a luat
in urma depunerii contestatiilor.

arata ca in fapt a stabilit reevaluarea propunerilor tehnice
depuse de operatorii economici pentru loturile 9, 20, 30, 31 si 35.
Conform proces-verbal nr. 1918/28.02.2025 au fost anulate partile din
procesele-verbale, raportul procedurii si comunicarile care fac referire la
loturile contestate. Procedura pentru loturile in cauza s-a intors in faza
,Evaluare tehnica”.

Prin adresa nr. 195/05.03.2025, inregistrata la CNSC sub nr.
14526/06.03.2025, ... mentioneaza ca, la acest moment si in noul
context, nu poate renunta la contestatie si isi mentine contestatia,
lasand la aprecierea Consiliului solutionarea contestatiei in ceea ce
priveste admiterea sau respingerea unei eventuale exceptii de ramanere
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fara obiect a unora dintre solicitarile din contestatie, pentru motivele de
mai jos.

De asemenea, ... considera ca masurile de remediere sus-
mentionate sunt insuficiente si tardive prin raportare la termenul primirii
de catre autoritatea contractanta a contestatiei nr. 184/31.01.2025 -
31.01.2025, la solicitarea de anulare si a procesului - verbal nr.
10999/30.10.2024 vizand indeplinirea cerintelor de calificare (Procesul -
verbal nr. 10999/30.10.2024 privind evaluarea garantiei de participare,
a informatiilor din DUAE) si la prevederile Legii nr. 101/2016 - art. 9 alin.
(1), (3) care prevad posibilitatea de renuntare la contestatie doar in
anumite conditii cumulative si care, insa, nu sunt indeplinite: i) daca
autoritatea contractanta adopta masurile de remediere pe care le
considera necesare ca urmare a contestatiei, in cel mult 3 zile de la
primirea contestatiei si le comunica intr-o zi de la data adoptarii si iii)
daca contestatorul considera ca masurile adoptate sunt suficiente pentru
remedierea actelor invocate ca fiind nelegale.

Din documentele depuse la dosarul cauzei si din sustinerile
partilor, Consiliul retine urmatoarele:

.., In calitate de autoritate contractanta, a initiat procedura de
atribuire prin ,licitatie deschisa” online, fara faza finala de licitatie
electronica, in vederea incheierii acordului-cadru avand ca obiect:
JAchizitie de servicii de reparare si intretinere periodica a echipamentelor
si aparatelor medicale chirurgicale si radiologice”, cod CPV 50420000-5
(Rev. 2), publicand, in S.E.A.P., anuntul de participare nr.
.../18.09.2024.

In cadrul anuntului de participare, organizatoarea procedurii a
precizat ca valoarea totala estimata este intre 964.930 lei si 3.859.720
lei, fara TVA, iar in cadrul aceluiasi document, a fost stabilit criteriul de
atribuire: ,pretul cel mai scazut”.

Analizand continutul dosarului cauzei, Consiliul constata ca:

- ... a transmis recipisa de consemnare a cautiunii cu nr.
210996664/1 din 30.01.2025 din care rezulta consemnarea cautiunii in
cuantum legal, pe seama si la dispozitia C.N.S.C, corespunzator
dosarului nr. .../2025;

- ... a transmis recipisa de consemnare a cautiunii cu nr.
210973872/1 din 22.01.2025 din care rezulta consemnarea cautiunii in
cuantum legal, pe seama si la dispozitia C.N.S.C, corespunzator
dosarului nr. .../2025;

- ... a transmis recipisa de consemnare a cautiunii cu nr.
211005989/1 din 03.02.2025 din care rezulta consemnarea cautiunii in
cuantum legal, pe seama si la dispozitia C.N.S.C, corespunzator
dosarului nr. .../2025;

- ... a transmis recipisa de consemnare a cautiunii cu nr.
210988139/1 din 28.01.2025 din care rezulta consemnarea cautiunii in
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cuantum legal, pe seama si la dispozitia C.N.S.C, corespunzator
dosarului nr. .../2025.

Examinand sustinerile partilor, probatoriul aflat la dosarul cauzei si
dispozitiile legale aplicabile, Consiliul constata urmatoarele:

Ulterior contestatiilor de mai sus, Consiliul constata ca autoritatea
contractanta a emis Procesul - verbal pentru nr. 1918/28.02.2025, in
continutul caruia se precizeaza:

«Comisia de evaluare numita prin Decizia nr. 437 din 23.10.2024 si
compusa din: (...)

s-a intrunit astazi, 28.02.2025 sa adopte masuri de remediere in
sensul celor sustinute in urma contestatiilor depuse de SC ..., SC ...,
SC ... si SC ... dupa transmiterea rezultatului procedurii de ,Achizitie de
servicii de reparare si intretinere periodica a echipamentelor medicale
chirurgicale si radiologice" pentru loturile:

LOT 9 - Echipament de explorare cu ultrasunete - Logig C5.

LOT 20 - Echipamente medicale - Alpha clasic Pro,;Volista.

LOT 30 - Echipament Anestezie/Ventilatie.

LOT 31- Echipament Neonatologie

LOT 35 - Echipament monitorizare pacient - Life Scope

Comisia de evaluare a stabilit s adopte masuri de remediere in
sensul celor sustinute in contestatii, respectiv si reevaluarea
propunerilor tehnice ale ofertantilor.

In acest sens comisia de evaluare anuleaza in parte, respectiv
referintele privind loturile contestate.

Astfel se anuleaza:

1) Partile din Procesul verbal de evaluare a propunerilor tehnice nr.
12131/28.11.2024 pentru loturile 9, 20, 30, 31, 35

2) Partile din Procesul verbal de evaluare a propunerilor financiare
nr. 12622/11.12.2024 pentru loturile 9, 20, 30, 31, 35

3) Partile din Procesul verbal de evaluare a documentelor suport
DUAE nr. 363/17.01.2025 pentru loturile 9, 20,30, 31,35

4) Partile din Raportul procedurii nr. 456/20.01.2025 pentru
loturile 9, 20, 30, 31, 35

5) Partea din Comunicarea privind rezultatul procedurii nr. 470/
21.01.2025 catre SC ...pentru loturile 9, 20, 30, 31, 35

6) Partea din Comunicarea privind rezultatul procedurii nr.
470/21.01.2025 catre SC ... pentru lotul 9.

7) Partea din Comunicarea privind rezultatul procedurii nr.
470/21.01.2025 catre SC ... pentru lotul 20.

8) Partea din Comunicarea privind rezultatul procedurii nr.
470/21.01.2025 catre SC ... pentru lotul 20.

9) Partea din Comunicarea privind rezultatul procedurii nr.
470/21.01.2025 catre ... pentru loturile 30.

10) Partea din Comunicarea privind rezultatul procedurii nr.
470/21.01.2025 catre SC ... pentru loturile 30, 31.
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11) Partea din Comunicarea privind rezultatul procedurii nr,
470/21.01.2025 catre SC ...pentru lotul 35.

12) Partea din Comunicarea privind rezultatul procedurii nr. 470/
21.01.2025 catre SC ... pentru lotul 35.”

Legat de acest aspect, Consiliul retine ca masurile de remediere
stabilite in procesul-verbal de mai sus, au fost postate pe SEAP, asa cum
reiese din captura prezentata de catre autoritatea contractanta.

Potrivit dispozitiilor art. 26 alin. (1) din Legea nr. 101/2016,
»Consiliului se pronunta mai int4i asupra exceptiilor de procedura si de
fond, iar cAnd constata ca acestea sunt intemeiate, nu mai procedeaza la
analiza pe fond a cauzei”.

In ceea ce priveste decizia autoritatii contractante de a dispune
masuri de remedieri, pentru respectarea principiului contradictorialitatii,
stabilit de art. 15 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, respectiv: , Procedura
de solutionare a contestatiilor se desfasoara cu respectarea principiilor
legalitatii, celeritatii, contradictorialitatii, asigurarii dreptului la aparare,
impartialitatii si independentei activitatii administrativ-jurisdictionale”,
Consiliul a solicitat contestatoarelor un punct de vedere asupra exceptiei
ramanerii fara obiect a contestatiilor lor, ca urmare a procesului-verbal
nr. 1918/28.02.2025, astfel:

- cu adresa nr. 17238/.../C6 din 18.03.2025 - pentru societatea

- Cu adresa nr. 17240/.../C6 din 18.03.2025 - pentru
societatea ...;

- cu adresa nr. 17241/.../C6 din 18.03.2025 - pentru societatea ...

In ceea ce priveste societatea ..., Consiliul a avut in vedere adresa
nr. 195/05.03.2025, inregistrata la CNSC cu nr. 144526/ 06.03.2025, in
continutul careia si-a exprimat opinia asupra acestei exceptii.

Din analiza procesului-verbal nr. 1918/28.02.2025, Consiliul
constata ca masurile de remediere, dispuse de catre autoritatea
contractanta, respectiv de:

-, reanalizare a procedurii de achizitie”, pentru lotul 35 - societatea

- ,reevaluarea ofertei depuse de SC ... (...) anularea tuturor
actelor administrative (...), pentru lotul 9 - societatea ...;

- ,obligarea autoritatii contractante sa adopte masuri de remediere
(...)” = pentru lotul 20 - societatea ...;

- ,obligarea autoritatii contractante sa adopte masuri de remediere
(...)” = pentru loturile 30 si 31 - societatea ...,

coincid cu solicitarile contestatoarelor.

Avand in vedere faptul ca autoritatea contractanta, prin comisia de
evaluare, ,a stabilit s& adopte masuri de remediere in sensul celor
sustinute in contestatii”, respectiv sa reevalueze propunerilor tehnice ale
ofertantilor si sa anuleze, parte, ,referintele privind loturile contestate”,
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Consiliul constata ca sunt ramase fara obiect contestatiile in cauza si le
va respinge ca atare.

In aceste conditii, Consiliul nu va retine ca intemeiata afirmatia
contestatoarei ..., care prin adresa nr. 28/19.03.2025, inregistrata la
CNSC cu nr. 17494/19.03.2025, nu a fost de acord cu cele dispuse de
catre autoritatea contractanta, respectiv cu existenta exceptiei in discutie
sustinand ca ,masura de remediere pentru lotul 20, dispusa prin
procesul-verbal nr. 1918/ 28.02.2025, comunicata prin adresa nr. 2048/
04.03.2025, este nelegala prin raportare la petitul contestatiei”,
deoarece petitul din contestatia sa, respectiv: ,anularea in parte a
adresei nr. 470/ 21.01.2025, in ceea ce priveste comunicarea
rezultatului procedurii pentru Lotul 20”, este intocmai cu ceea ce a
consemnat autoritatea in acelasi proces-verbal, la pct. 7): ,In acest sens
comisia de evaluare anuleazd in parte, respectiv referintele privind
loturile contestate. Astfel se anuleaza: (...) 7) Partea din Comunicarea
privind rezultatul procedurii nr. 470/21.01.2025 catre SC ... pentru lotul
20. (...)"

In ceea ce priveste cererea contestatoarei ... de obligare a
autoritatii contractante la plata cheltuielilor de judecata, Consiliul
constata ca acesta a prezentat dovada efectuarii acestora, respectiv
factura nr. 0156/03.02.2025, in suma de 8.291,02 lei si OP
6095/10.02.2025 aferenta cesteia.

In temeiul art. 26 alin. (9) din Legea nr. 101/2016, va obliga
autoritatea contractanta la plata, catre contestatoarea ..., a sumei de
2.000 lei, reprezentand parte din cheltuielile efectuate cu ocazia
solutionarii prezentei cauze (conform documentelor anexate ca
probatoriu). Diminuarea valorii cheltuielilor de solutionare, la plata
acestora, s-a raportat la faptul ca autoritatea contractanta a achiesat la
solicitarile sale.

Luand in considerare aspectele de fapt si de drept mai sus
prezentate, in temeiul art. 26 alin. (1) si (6) din Legea nr. 101/2016,
privind remediile si caile de atac in materie de atribuire a contractelor de
achizitie publica, a contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune
de lucrari si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor, cu
modificarile si completarile ulterioare, pentru considerentele evocate in
motivare, Consiliul va respinge, ca ramase fara obiect, contestatiile
formulate de catre societatile ..., ..., ... si ..., In contradictoriu cu
autoritatea contractanta .

De asemenea, raportat la dispozitiile art. 26 alin. (1) din legea
mentionata si la cele corespondente din art. 248 alin. (1) din Codul de
procedura civila, operand exceptia de mai sus, Consiliul nu se va
pronunta asupra altor exceptii si a fondului cauzei.

Pentru cele constatate,
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in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,
CONSILIUL DECIDE:

Respinge, ca ramase fara obiect, contestatiile formulate de catre
societatile ..., ..., ... si ..., in contradictoriu cu autoritatea contractanta

Obliga autoritatea contractanta la plata cheltuielilor de judecata
catre contestatoarea ..., in suma de 2.000 lei.

Fara pronuntare asupra altor exceptii si a fondului cauzei.

Decizia este obligatorie pentru parti, in conformitate cu dispozitiile
art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016 si poate fi atacata cu plangere in
termen de 10 zile de la comunicare, conform dispozitiilor art. 29 din
acelasi act normativ.

Presedinte, Membru, Membru,

Redactata in 7 (sapte) exemplare originale, contine 16 (saisprezece) pagini
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