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In conformitate cu prevederile art. 12 alin. (1) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si cdile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea:

DECIZIE
Nr. ...........
Data
Prin contestatia transmisa prin email si inregistrata la C.N.S.C. cu
nr. 54942/11.12.2020, formulata de catre SC .... .... SRL, cu sediul in
municipiul ...., ....si sediul ales pentru comunicarea tuturor actelor de
procedura in municipiul ...., str. ...., , inmatriculata la O.R.C. sub
o] reprezentata legal prin administrator ., impotriva raportului

procedurii nr. 35.071/03.12.2020 si a adreselor de comunicare a
rezultatului acesteia nr. 35205/04.12.2020 si nr. 35206/04.12.2020,
publicate, in S.E.A.P., in data de 04.12.2020, de catre .... .... .... , Cu
sediul Tn municipiul ...., in calitate de autoritate contractanta, in cadrul
procedurii simplificata - intr-o singura etapa, derulata online, in vederea
atribuirii contractului de furnizare avand ca obiect ,Unituri dentare”, cod
CPV 33112200-0 echograf (Rev.2), (anunt de participare simplificat
nr. ..../ ..., s-au solicitat Consiliului urmatoarele: anularea comunicarilor
rezultatulw procedurii nr. 35.071/03.12.2020, nr. 35205/ 04.12.2020 si
nr. 35206/04.12.2020, precum si a tuturor deciziilor sau actelor
subsecvente sau concomitente (inclusiv a rapoartelor intermediare,
procese de evaluare si comunicari adresate in acest sens); anularea
raportului procedurii de atribuire nr. 35.071/03.12.2020; anularea
deciziei de admitere a ofertei castigatoare depusa de SC .... .... SRL;
anularea deciziei de admitere a ofertei SC .... SRL pe locul al doilea;
obligarea autoritatii contractante la reevaluarea ofertelor clasate pe
primele doua locuri, ,tindnd cont de dispozitiile obligatorii cuprinse in
caietul de sarcini si neconformitatile ofertelor tehnice ale acestor
ofertanti; obligarea autoritatii contractante la emiterea unui nou raport
de atribuire prin care sa se adopte masurile necesare restabilirii
legalitatii, respectiv sa desemneze ca ofertd castigatoare oferta .... ....
SRL (...)".


http://www.cnsc.ro/

Prin adresa nr. 799/17.12.2020, inregistrata la Consiliu sub nr.
56357/18.12.2020, SC .... .... SRL, cu sediul in municipiul ....,
reprezentata legal de dr., in calitate de castigatoare a procedurii de
atribuire a formulat o cerere de interventie prin care sustine ca .... ....
SRL ,formuleaza contestatii invocdnd temeiuri legale si tehnice
interpretate total gresit”.

In luarea deciziei asupra cauzei de fats,
Consiliul National de Solutionare a Contestatiilor
retine urmatoarele:

Prin contestatia inregistrata la C.N.S.C. cu nr. 54942/11.12.2020,
formulata de catre SC .... .... SRL Timpotriva raportului procedurii nr.
35.071/03.12.2020 si a adreselor de comunicare a rezultatului acesteia
nr. 35205/04.12.2020 si nr. 35206/04.12.2020, publicate, in S.E.A.P. in
data de 04.12.2020, de catre .... .... ...., in calitate de autoritate
contractanta, in cadrul procedurii simplificata - intr-o singura etapa,
derulata online, in vederea atribuirii contractului de furnizare avand ca
obiect ,Unituri dentare”, s-au solicitat cele mentionate in partea
introductiva.

Fata de cele de mai sus, contestatoarea precizeaza ca a participat,
in calitate de ofertant, la procedura de atribuire susmentionata, in cadrul
careia, in urma evaluarii si aplicarii criteriului de atribuire, clasamentul

ofertelor admisibile a fost urmatorul: SC .... .... SRL - locul I -
318.000,00 lei, fara TVA; SC .... SRL - locul II - 330.000,00 lei, fara
TVA; SC .... .... SRL - locul III - 337.184,00 lei, fara TVA.

Autoarea contestatiei reclama faptul ca ofertele clasate pe primele
doua locuri ,,au incalcat cerintele obligatorii ale caietului de sarcini, nu au
fost prezentate echipamentele cu indeplinirea cerintelor minime
obligatorii si nu a fost respectata partea descriptiva din caietul de
sarcini, nefiind oferite echipamente in conformitate cu cerintele
autoritatii contractante”.

Preliminar, justificand interesul sau in formularea contestatiei,
SC.... ... SRL arata ca oferta sa este conforma cu cerintele caietului de
sarcini si s-a clasat pe locul al treilea, in timp ce ofertele clasate pe
primele doua locuri, ar fi in opinia sa, neconforme.

Astfel, referitor la propunerea tehnica clasata pe primul loc,
respectiv cea apartinand SC .... .... SRL, contestatoarea afirma ca ar fi
neconforma, pentru ca nu a respectat specificatia tehnica de la pozitia 3
din caietul de sarcini ,Sistem de actionare a fotoliului cu motoare
electromecanice sau electro-hidraulice, cu minim 10 ani garantie" care
trebuia sa fie dovedita prin prezentarea documentelor tehnice emise de
producatorul echipamentului, iar ofertantul SC .... .... SRL nu a prezentat
aceste documente si a motivat lipsa acestora invocand faptul ca
prevederile art. 157 alin. (4) si (5') din Legea nr. 98/2016 sunt
inaplicabile in speta.

Subliniind faptul ca, prin necontestarea caietului de sarcini,
cerintele acestuia au devenit obligatorii, in conformitate cu dispozitiile
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art. 133 din HG nr. 395/2016, autoarea contestatiei sustine ca, in textul
legal invocat de catre ofertant nu exista nicio mentiune ,prin care s-ar
putea eluda cerintele obligatorii ale caietului de sarcini”, acesta
dispunand cu privire la etichetarea produselor si oferind, in mod
echitabil, posibilitatea dovedirii cerintelor de etichetare prin diferite
modalitati.

Prin urmare, afirma contestatoarea, singura modalitate de
respectare a cerintelor privind garantia este depunerea documentelor
tehnice emise de catre producator, in caz contrar propunerea tehnica
fiind neconforma, in temeiul art. 215 alin. (5) din Legea nr. 98/2016 si
art. 137 alin. (2) lit. a) din H.G. nr. 395/2016.

Contestatoarea afirma ca SC .... .... SRL nu a respectat cerinta
tehnica de la pozitia 5 a caietului de sarcini potrivit careia fotoliul pacient
trebuie ,S3 permita asezarea pacientului in pozitie Trendelenburg", care
trebuia dovedita prin prezentarea documentelor tehnice relevante emise
de catre producator, respectiv ca in raspunsul la clarificarile solicitate de
catre comisia de evaluare, SC .... .... SRL nu facut dovada, prin
declaratia producatorului sau actele emise de acesta, ca poate asigura
pozitionarea pacientului conform caietului de sarcini, ci a oferit o varianta
alternativa la caietul de sarcini.

In acest sens, precizeaza ca, in raspunsul la solicitarea de
clarificari, SC .... .... SRL a sustinut ca pozitia solicitata in caietul de
sarcini ar putea fi asimilata/egala cu pozitia pe care echipamentul pe
care-l propune in ofera, acesta avand functia ,....”. In acest sens a
indicat ...., pag. 72, punctul 4.4.8.1. In opinia contestatoarei,
neputandu-se verifica daca functia anterior precizata este aceeasi cu cea
din caietul de sarcini sau daca include si posibilitatea specificata in

caietul de sarcini; la pag. 72 din ...., mentionata de SC .... .... SRL, nu
exista vreo functia indicata.
Contestatoarea mai sustine ca SC .... .... SRL nu a respectat cerinta

tehnica de la pagina 7 a caietului de sarcini, potrivit careia sarcina
maxima admisa trebuie sa fie de ,minim 160 kg”, care trebuia dovedita
prin prezentarea documentelor relevante emise de catre producator
deoarece in propunerea tehnica a specificat o sarcina maxima de 185 kg,
conform pag. 17, pct. 2.10, din ..... In urma consultdrii manualului
respectiv, la pagina indicata de SC .... .... SRL nu se regaseste nicio
informatie cu privire la sarcina maxima, ci doar la pagina 18 se
mentioneaza ca sarcina maxima este de 140 kg, aceasta reprezentand
greutatea maxima admisa a pacientului - 140 kg si, doar optional, poate
exista o varianta constructiva care sa suporte o sarcina maxima de pana
la 185 kg, fara a fi insa o caracteristica generala in procesul de fabricare
al acestui unit dentar deoarece aceasta varianta presupune un timp mai
indelungat al termenului de fabricatie, implicit al termenului de livrare si
este specifica unui alt model - .... Pro.

Contestatoarea sustine ca SC .... .... SRL nu a respectat cerinta
tehnica de la pagina 9 a caietului de sarcini privind pozitionarea
scaunului: ,Electronica din tastatura de la unitatea de medic si asistenta;
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pozitionarea pe verticala a fotoliului de pacient intre: minim 380 (-10%),
maxim 750 mm (+10%)”, sens in care arata ca, in propunerea tehnica,
a indicat Declaratia producatorului, paginile 37-38, punct 3.8.4 din .... si
~extrasul incomplet, folosit in mod eronat, al punctelor 4 si 5, art. 157
din Legea 98/2019”; nici in paginile mentionate de ofertant si nici in
declaratia producatorului nu se regasesc valorile solicitate de autoritatea
contractanta.

Afirma ca SC .... .... SRL nu a respectat documentele obligatorii
privind materialul din care este confectionata baza scaunului, conform
cerintei de la pozitia 11 din caietul de sarcini, unde s-a solicitat ca placa
de baza a scaunului sa fie confectionata din ,aliaje specifice pentru a
evita oxidarea si sa fie acoperita cu vopsea speciala impotriva uzurii si
corodarii", pentru ca in dovedirea acestei specificatii tehnice a indicat
declaratiile producatorului si furnizorului, precum si , extrasul incomplet,
folosit in mod eronat, punctele 4 si 5, art. 157 din Legea 98/2019”, in
sensul ca aceasta specificatie nu se regaseste nici in declaratia
producatorului si nici in documentatia tehnica depusa de ofertant.

Sustine ca SC .... .... SRL nu a nu a respectat nici cerintele
obligatorii privind tipul tubulaturii pentru turbina cu fibra optica -
midwest si turbina cu luminda - midwest, conform celor mentionate la
pozitile 18 si 19 din caietul de sarcini, unde se precizeaza la tipul
tubulaturii pentru turbina: ,Un Furtun siliconic pentru turbina cu fibra
optica — midwest", respectiv ,Furtun siliconic pentru turbina cu lumina -
midwest", cerinta urmand sa fie dovedita prin prezentarea documentelor
tehnice emise de catre producator. Or, SC .... .... SRL a indicat
declaratiile producatorului si furnizorului, precum si ,extrasul incomplet,
folosit in mod eronat, punctele 4 si 5, art. 157 din Legea 98/2019”.

Contestatoarea mai afirma ca SC .... .... SRL nu a respectat
cerintele obligatorii privind caracteristicile mesei pentru instrumente si a
tavitei pentru instrumentar, enuntate la pct. punctul 20 din caietul de
sarcini: ,,Se va livra impreund cu: 1 masa pentru instrumente - cu
suprafata rezistenta la dezinfectanti si tavitd detasabila inclusa din otel
inoxidabil", cerinta urmand sa fie dovedita prin prezentarea
documentelor tehnice emise de catre producator. In dovedirea acesteia,
SC ... ... SRL a indicat in propunerea tehnica declaratia furnizorului si
~extrasul incomplet, folosit in mod eronat, punctele 4 si 5, art. 157 din
Legea 98/2019 si a paginii 157, punct 5.8 din Manual ....”7; din
documentatia tehnica atasata nu reiese indeplinirea cerintei referitoare la
tava din inox pentru instrumentar.

SC .... .... SRL nu a respectat nici cerintele referitoare Ia
specificatiile tehnice pentru lampa fotopolimerizare cu LED, conform pct.
25 din caietul de sarcini: ,Lampa fotopolimerizare cu LED, tip lampa
-mini Led cu fir; pozitionare la consola asistentei sau a medicului;
Spectru lungime de unda intre 390 nm si 510 nm; Conexiune sursa
electricd in unitul dentar inclusa, 24 V; Ghid de Ilumina 7,5 mm,
sterilizabil-inclus,; Putere atinsa: minim 1000 mW/cm2; Moduri de lucru
reglabile: 10-20".



Fata de acest aspect, sustine ca SC .... .... SRL a interpretat eronat
aceasta cerinta, clarificata si prin raspunsul consolidat nr.
31.817/26.10.2020, si anume faptul ca include atat caracteristici ale
lampii de fotopolimerizare, cat si caracteristici ale lampii unit-ului dentar,
respectiv: ,3 intensitati: intre 15.000-30000 Iux, controlabile din
reflector, tastatura amplasata la unitatea de medic si tastatura
amplasata pe bratul asistentei”; SC .... .... SRL nu a ofertat si o lampa
de fotopolimerizare cu specificatiile tehnice mentionate anterior.

SC .... .... SRL nu a respectat cerintele tehnice referitoare la
scaunul de medic si scaunul de asistenta, care, potrivit pct. 31 si 32 din
caietul de sarcini, trebuie sa fie ,hidraulic si tapiterie lavabila” deoarece a
indicat Manual ...., pag.196, ,Observatii”, unde sunt prezentate
caracteristici ale tapiteriei pentru mai multe modele de scaun de medic si
scaun de asistenta Sirona, fara a demonstra insa ca oferta sa raspunde
specificatiilor caietului de sarcini.

In ceea ce priveste propunerea tehnica depusa de SC .... SRL,
contestatoarea afirma ca si aceasta este neconforma, primul aspect
invocat fiind acela ca aceasta nu a respectat cerinta privind garantia de
10 ani, prevazuta la pozitia 3 din caietul de sarcini: ,Sistem de actionare
a fotoliului cu motoare electromecanice sau electro-hidraulice, cu minim
10 ani garantie", care trebuia dovedita prin prezentarea documentelor
tehnice emise de catre producatorul echipamentului. In propunerea
tehnica, SC .... SRL a precizat ca se acorda garantia de 10 ani pentru
sistemul de actionare al fotoliului conform unor documente atasate,
nespecificate, care nu se regasesc in documentatia depusa.

SC .... SRL nu a respectat cerinta referitoare la sisteme de
protectie pentru oprirea miscarii fotoliului la intampinarea unui obstacol,
prevazuta la pozitia 6 din caietul de sarcini: , Sisteme de protectie, care
sa permita oprirea miscarii fotoliului la intdmpinarea unui obstacol”,
deoarece a indicat doua microintrerupatoare care opresc miscarea
scaunului si a spatarului, fara a face dovada ca acestea indeplinesc
cerintele pentru sistemul de protectie, care sa permita oprirea miscarii
fotoliului la intampinarea unui obstacol.

Contestatoarea mai afirma ca SC .... SRL nu a respectat cerintele
obligatorii privind materialul din care este confectionata baza scaunului,
conform mentiunilor de la pozitia 11 din caietul de sarcini - ,placa de
baza a scaunului sa fie confectionata din aliaje specifice pentru a evita
oxidarea si sa fie acoperitda cu vopsea speciala impotriva uzurii si
corodarii”, pentru ca in propunerea tehnica a indicat pag. 8 din manualul
de utilizare al unit-ului dentar ...., in care nu se regasesc nici un fel de
informatii legate de materialul din care este confectionata placa de baza.

Ofertantul in cauza nu a respectat nici cerinta tehnica de la pct. 13
din caietul de sarcini: ,Consola atasatd de unit printr-un brat articulat
orientabil pe trei axe si sa permita blocarea la pozitia dorita", pentru ca
s-a referit la schita aparatului, fara a prezenta o documentatie tehnica
explicita.

SC .... SRL nu a prezentat documentele obligatorii privind
amplasarea furtunurilor pentru piese conform cerintei de la pct. 14 din
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caietul de sarcini: ,Furtunele pentru piese varianta atarnata, pe jos (mod
traditional)", in propunerea tehnica, afirmand ca indeplineste cerinta fara
a prezenta documentatia tehnica explicita.

Ofertantul in cauza nu a respectat cerinta referitoare la optiunea
alegerii mai multor ultilizatori in cadrul functiilor panoului de comanda de
la pct. 15 din caietul de sarcini: ,Sa includa in Panoul de comanda cu
urmatoarele functii: de reglare a controlului pozitiei scaunului; alegere
mai multi utilizatori; comutare micromotor inainte/inapoi; reglare turatie
micromotor; umplere pahar; clatire chiuveta, comanda lampa scialitica”,
in propunerea tehnica facand referire la pag. 6 din manualul de utilizare
al unit-ului dentar ....; in opinia contestatoarei cerinta este indeplinita
partial, nefacandu-se dovada posibilitatii alegerii mai multor utilizatori.

SC .... SRL nu a respectat cerinta privind caracteristicile tehnice
pentru micromotor electric cu inductie si iluminare LED de la pct. 17 din
caietul de sarcini: ,Un Micromotor electric cu inductie si iluminare LED:
Turatie cuprinsa: 100-40000 rot/min, reglabila electronic; cuplu minim -
minim 2,7 Ncm; putere min 50 W, racire interna; directie inainte/inapoi;
panou de control”, aceasta enumerand in propunerea tehnica mai multe
caracteristici tehnice ale unui micromotor electric, fara a mentiona insa
numele acestuia.

De asemenea, sustine contestatoarea, SC .... SRL nu a respectat
cerintele privind tipul tubulaturii pentru turbina cu fibra optica - midwest
si turbina cu lumind - midwest, conform pct. 18 si 19 din caietul de
sarcini: ,Un Furtun siliconic pentru turbina cu fibra optica - midwest" si
.Un Furtun siliconic pentru turbina cu lumina - midwest", care trebuia
dovedita prin prezentarea documentelor tehnice emise de catre
producator; in propunerea tehnica depusa nu se regaseste nici un
document oficial al producatorului, care sa demonstreze indeplinirea
acestor specificatii tehnice.

SC .... SRL nu a respectat nici cerintele privind caracteristicile
mesei pentru instrumente si a tavitei pentru instrumentar prevazute la
pct. 20 din caietul de sarcini: ,Se va livra impreuna cu masa pentru
instrumente - cu suprafata rezistenta la dezinfectanti si tavita detasabila
inclusa din otel inoxidabil”, care trebuia dovedita prin prezentarea
documentelor tehnice, emise de catre producator, si nu de fotografii,
cum a procedat acest ofertant.

Acelasi ofertant, sustine contestatoarea, nu a respectat cerinta
privind caracteristicile tehnice pentru detartraj ultrasunete cu iluminare
LED, de la pct. 22 din caietul de sarcini: , Detartraj ultrasunete cu
iluminare LED, minim 5 anse incluse, cheie dinamometrica pentru fiecare
ansa, iluminare minim 16.000 lux, frecventa intre 27-32 Khz", in masura
in care, in propunerea tehnica, a detaliat caracteristicile tehnice ale
aparatului de detartraj UDS-N3 LED, fara a atasa si documentatia
tehnica a produsului.

SC .... SRL nu a respectat cerinta referitoare la specificatiile tehnice
pentru lampa fotopolimerizare cu LED, de la pct. 25 din caietul de
sarcini: ,Lampa fotopolimerizare cu LED, tip lampa -mini Led cu fir;
pozitionare la consola asistentei sau a medicului; spectru lungime de
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unda intre 390 nm si 510 nm; conexiune sursa electrica in unitul dentar
inclusa, 24 V; ghid de lumina 7,5 mm, sterilizabil-inclus; putere atinsa:
minim 1000 mW/cm2; moduri de lucru reglabile: 10-20". ,3 intensitati:
intre 15.000-30000 lux, controlabile din reflector, tastatura amplasata la
unitatea de medic si tastatura amplasata pe bratul asistentei”.

In acest sens, sustine ca in propunerea tehnica SC .... SRL nu a
facut referire la numele lampii de fotopolimerizare si nu a atasat
documentatia tehnica a producatorului pentru verificarea conformitatii cu
cerintele caietului de sarcini.

De asemenea, SC .... SRL nu a respectat cerinta privind
caracteristicile tehnice pentru ,cupla rapida turbind cu bec LED”, de la
pct. 27 din caietul de sarcini, in propunerea tehnica prezentand
caracteristici tehnice ale cuplei rapide fara a atasa si documentatia
tehnica a producatorului.

Similar, afirma contestatoarea, nu a respectat nici cerinta de la pct.
28 din caietul de sarcini : ,turbina cu fibra optica; turatie minima de
300.000 rot/min; putere min. 22W, push button; suprafata aderenta
usor sterilizabila; rulmenti ceramici; min.3 jeturi de apa pentru racire”,
pentru ca nu a atasat documentatia tehnica a producatorului, in sensul
dovedirii existentei a minimum 3 jeturi de apa pentru racire.

SC .... SRL nu a respectat cerinta pentru piesa contraunghi 1:1,
prevazuta la pct. 29 din caietul de sarcini: , Piesa contraunghi transmisie
1:1; turatie atinsa 40.000 rpm; fibra optica; push buton; spray apa -
racire interna; suprafata aderenta; sterilizabila in autoclav”, deoarece nu
a atasat documentatia tehnica a producatorului pentru verificarea
conformitatii cu cerintele caietului de sarcini.

Ofertantul in cauza nu a respectat cerinta pentru piesa contraunghi
1:5, prevazuta la pct. 30 din caietul de sarcini: , Piesa contraunghi cu
functie endo, cu reductie si reglarea turatie, speciald pentru endodontie:
transmisie 1:5; turatie atinsa 200.000 rpm; fibra optica, spray apa -
racire interna; suprafata aderenta; sterilizabilda in autoclav”,
neprezentand documentatia tehnica a producatorului pentru verificarea
conformitatii cu cerintele caietului de sarcini.

Totodata, contestatoarea afirma ca SC .... SRL nu a respectat
cerintele referitoare la scaunul de medic si scaunul de asistenta, conform
pct. 31 si 32 din caietul de sarcini, potrivit carora scaunul de medic si
cel al asistentei trebuia sa aiba urmatoarea configuratie: ,hidraulic si
tapiterie lavabild", deoarece in propunerea tehnica a descris specificatii
tehnice pentru scaunul de medic cu trimitere la pag. 40 din Manualul
unitului dentar ...., fara a face referire la denumirea produsului si fara a
fi atasata documentatia tehnica a producatorului pentru verificarea
conformitatii cu cerintele caietului de sarcini.

SC .... SRL nu a respectat cerinta tehnica privind posibilitatea
conectarii unor accesorii la unit, conform pct. 33 din caietul de sarcini:
.Prizd electrica, cupla aer si apa la baza unitului pentru conectare
aparate accesorii”, pentru ca in propunerea tehnica a facut trimitere la
Manual ...., pag. 8, insa in documentatia tehnica indicata nu se
regaseste ,demonstrarea acestei specificatii”.
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Ofertantul nu a respectat cerinta tehnica privind aspiratia de tip
Venturi, astfel cum se regaseste in raspunsul consolidat la solicitarile de
clarificari nr. 31.817/26.10.2020, unde s-a precizat ca aspiratia unit-ului
dentar trebuie sa fie de tip Venturi, deoarece pentru indeplinirea acestei
cerinte, SC .... SRL a indicat Manualul ...., unde nu se regaseste acest
lucru.

SC.... ... SRL precizeaza ca a intocmit contestatia exclusiv in baza
informatiilor obtinute in urma accesului la propunerile tehnice ale
ofertantilor SC .... .... SRL si SC .... SRL, astfel cum au fost furnizate de
catre autoritatea contractanta.

In drept, autoarea contestatiei a invocat dispozitiile art. 215 alin.
(5) din Legea nr. 98/2016, art. 20 alin. (10), (20), art. 133 alin. (1), art.
137 alin. (1), art. 147 alin. (1) din H.G. nr. 395/2016.

Atasat exemplarului original al contestatiei, inregistrat la C.N.S.C.
sub nr. 55090/14.12.2020, SC .... .... SRL a depus, in original, recipisa
de consemnare a cautiunii nr. ...... , emisa de .

Prin adresa nr. 799/17.12.2020, inregistrata la Consiliu sub nr.
56357/18.12.2020, SC .... .... SRL, in calitate de castigatoare a
procedurii de atribuire a formulat o cerere de interventie prin care
reclama faptul ca .... .... SRL ,formuleaza contestatii invocand temeiuri
legale si tehnice interpretate total gresit”, si anume:

1. In ceea ce priveste sustinerea contestatoarei vizand neprezentarea
documentelor obligatorii privind garantia emisa de producator, SC .... ....
SRL precizeaza ca a depus documentul justificativ prin care dovedeste
indeplinirea cerintei de garantie de 10 ani, anexand documentul oficial
emis de catre producatorul .....

2. Referitor la critica contestatoarei vizand nerespectarea cerintelor
privind pozitia fotoliului, precizeaza ca a depus documentul justificativ
prin care dovedeste indeplinirea cerintei, emis de catre producatorul ....
si explicatiile referitoare la cerinta: ,Trendelenburg (pozitia) este pozitia
culcat pe spate, cu bazinul ridicat in raport cu umerii si capul”. Unitul ....
poate si indeplineste conditiile de a pozitiona fotoliul pacientului in pozitia
Trendelenburg, producatorul adaptand descrierile tehnice la nivel
international, dar din descriere se poate deduce ca pozitia Trendelenburg
poate fi obtinuta din comenzile unitului. Pct. 4.4.8.1 descrie in termenii
producatorului ca acesta pozitie este adaptata la unitul .... prin
functia .... - spatarul poate fi inclinat si sezutul ridicat pentru a nu
produce un disconfort pacientului, sens in care ataseaza un document de
la producatorul .....

3. In ceea ce priveste critica petentei vizand nerespectarea cerintelor
privind sarcina maxima admisa, intervenienta sustine ca aceasta,
interpreteaza gresit manualul tehnic al unitului .... si ,in necunostinta de
cauza”, declara ca unitul .... nu poate suporta o sarcina mai mare de 140
kg, ci numai un model superior .... Pro suporta o sarcina de 185 kg.

Precizeaza ca, la modelul superior .... Pro, capacitatea de suport
sarcina maxima pana la 185 kg este pusa din oficiu, pe cand, la
unitul ...., capacitatea de sustinere sarcina 185 kg este optionala, deci se



poate adauga la cerere, aspect prevazut in clar si in ...., punctul 2.10;
ataseasa documentul de la producatorul ....

4. Referitor la critica petentei vizdnd nerespectarea documentelor
obligatorii privind pozitionarea scaunului, intervenienta arata ca, potrivit
pag. 37-38, pct. 3.8.4 din ...., fotoliul pacientului se poate pozitiona
electronic din comenzi din tastatura mesei medicului si a asistentei, iar
maximul si minimul este dovedit prin declaratia data de producator
anexata.

5. Cu privire la critica contestatoarei referitoare la nerespectarea
documentelor obligatori privind materialul din care este confectionata
baza scaunului, sustine ca a dovedit caracteristica prin documentul oficial
trimis de catre producator, in care se specifica urmatoarele: ,Toate
materialele folosite in constructia uniturilor noastre dentare sunt de
calitate superioard si rezistente la coroziune si oxidare, (otel, inox,
aluminiu) astfel incat sa indeplineasca ultimele standarde referitoare la
dezinfectia lor zilnica fara a afecta durata de viata a produsului.”

6. Referitor la sustinerea contestatoarei privind nerespectarea
documentelor obligatorii privind tipul tubulaturii pentru turbina cu fibra
optica - midwest si turbina cu lumina midwest, SC .... .... SRL precizeaza
ca, pe langa documentele depuse, declaratia de la producatorul ...., este
de notorietate faptul ca, atat pentru unitul .... pe care I-a ofertat, cat
pentru orice alt unit, ca pentru turbina pe cupla, furtunul este midwest
cu fibra optica.

7. In ceea ce priveste critica petentei vizand nerespectarea documentelor
obligatorii privind caracteristicile mesei pentru instrumente si ale tavitei
pentru instrumentar, intervenienta sustine ca a dovedit caracterisitica
prin documentul oficial trimis de catre producator unde se specifica
urmatoarele: ,Masa pentru instrumente cu suprafata rezistenta Ila
dezinfectanti si tavita detasabila inclusa din otel inoxidabil”.

8. Referitor la sustinerile contestatoarei privind nerespectarea cerintelor
referitoare la specificatiile tehnice pentru lampa fotopolimerizare cu LED,
intervenienta afirma ca, societatea contestatoare interpreteaza, in mod
eronat, prevederile caietului de sarcini, lampa de fotopolimerizare la care
se refera fiind exclusa prin raspunsurile la solicitarile de clarificari ale
autoritatii contractante, in adresa nr. 31.817/26.10.2020, raspunsul nr. 8
la intrebarea nr. 9, autoritatea contractanta specificand ca pct. 25 se
refera la lampa unitului.

9. Cu privire la criticile petentei vizdnd nerespectarea cerintelor
referitoare la scaunul de medic si scaunul de asistenta, afirma ca a
indeplinit aceasta specificatie tehnica prin documentul oficial trimis de
producator si manualul tehnic al unitului Manual ...., pag 196,
»~Observatii”, in sustinere atasand documentul de la producatorul .....

Prin punctul de vedere nr. 26905/18.12.2020, inregistrat la
C.N.S.C. sub nr. 56997/22.12.2020, .... .... .... a solicitat respingerea
contestatiei formulata de SC .... .... SRL, ca neintemeiata.

Autoritatea contractanta mentioneaza ca, din cele cinci oferte
depuse in cadrul procedurii de atribuire, doar trei au fost declarate
admisibile, respectiv ofertele depuse de: SC .... SRL, SC .... .... SRL;
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SC.... ... SRL, iar doud au fost respinse fiind declarate inacceptabile. In
urma aplicarii criteriului de atribuire ,pretul cel mai scazut”, oferta
depusa de SC .... .... SRL s-a situat pe locul I in clasament, cu pretul de
318.000 lei, fara TVA, fiind declarata castigatoare.

Sustine ca, pe parcursul evaluarii, comisia de evaluare a actionat in
conformitate cu prevederile legale, respectand principiul tratamentului
egal, analizdnd fiecare oferta raportdndu-se la prevederile de la pct. I.V.
~Modul de prezentare al propunerii tehnice” al fisei de date a achizitiei,
astfel incat sa fie respectata de catre ofertanti urmatoarea cerinta:
,Fiecare caracteristica va fi evidentiata obligatoriu, in documentatia
ofertantului, va fi mentionata pagina din catalog/pliant/fise tehnice unde
se regdseste aceasta caracteristica, astfel incat comisia de evaluare din
cadrul autoritatii contractante sa o poata identifica drept criteriu
indeplinit conform cerintelor tehnice solicitate”.

Autoritatea contractanta arata ca, intrucat niciunul dintre ofertanti
nu a indeplinit cerinta mai sus mentionata, comisia a solicitat clarificari
tuturor operatorilor economici implicati in procedura de atribuire, iar, in
raspunsurile la clarificari, atat .... .... SRL, cét si .... .... SRL au prezentat
declaratia producatorului, document care vine in sustinerea specificatiilor
tehnice ofertate si neidentificate in brosuri/cataloage/ manual de
utilizare. Declaratia producatorului a fost luata in calcul si acceptata de
catre comisia de evaluare, confirmand indeplinirea cerintei.

Mentioneaza ca, in luarea deciziilor, comisia de evaluare a avut in
vedere respectarea prevederilor art. 2 alin. (1) din Legea nr. 98/2016,
asigurand cadrul legal necesar pentru a realiza achizitionarea produselor
care fac obiectul prezentei proceduri de achizitie in conditii de eficienta
economica si sociala.

Cu privire la evaluarea tehnica contestata de catre SC .... .... SRL,
respectiv faptul ca ofertele depuse de SC .... .... SRL si SC .... SRL nu
indeplinesc cerintele minime impuse prin caietul de sarcini, autoritatea
contractanta precizeaza urmatoarele:

I. Oferta depusa de SC .... .... SRL:
1. Neprezentarea documentelor obligatorii privind garantia emisa de
producator:

La cerinta nr. 3 din caietul de sarcini, s-a prevazut: ,Sistem de
actionare a fotoliului cu motoare electromecanice sau electro-hidraulice,
cu minim 10 ani garantie", iar, in propunerea tehnica, SC .... .... SRL a
ofertat ,Sistem de actionare a fotoliului cu motoare electromecanice, cu
10 ani garantie"” si a depus o declaratie de la furnizor in care a precizat
urmatoarele: ,La punctul 3 din propunerea tehnica: sistemul de
actionare al fotoliului este cu motor electromecanic si are o garantie de
10 ani”.

Precizeaza ca, in urma solicitarii de clarificari, ofertantul a depus si
o declaratie de la producator din data de 23.11.2020 in care a
mentionat: ,Va aducem la cunostinta urmatoarele informatii referitoare
la uniturile dentare de la ....: 1. Toate fotoliile produse de compania
noastra sunt actionate de motoare electromecanice, atat pentru ridicarea
sezutului cat si pentru pozitionarea spatarului. Cu ajutorul acestor doua
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motoare electromecanice, fotoliul se poate duce in pozitia Trendelenburg
printr-o simpla comanda de la masa medicului sau de la pedald”. Cu
privire la garantia acordata sistemului de actionare a fotoliului, aceasta a
fost asigurata de catre furnizor prin declaratia depusa. Mentionam ca
garantia acordata produsului este angajamentul asumat de vanzator fata
de consumator, conform Legii nr. 449 din 12 noiembrie 2003
(**republicata**) si actualizata cu OUG 9/2016, art. 2, lit. e)”. Comisia
de evaluare a considerat ca fiind indeplinita cerinta.

2. Nerespectarea cerintelor privind pozitia fotoliului pacient.

La cerinta nr. 5 din caietul de sarcini, s-a solicitat ca fotoliul pacient
sa permita asezarea pacientului in pozitie Trendelenburg, iar in
propunerea tehnica, SC .... .... SRL a specificat ,Permite asezarea
pacientului in pozitie Trendelenburg”, precizand ca cerinta se regaseste
in ...., pag.72, punctul 4.4.8.1.

In urma solicitarii de clarificari ofertantul a depus si o declaratie de
la producator din data de 23.11.2020, in care a precizat urmatoarele:
,Va aducem la cunostintd urmatoarele informatii referitoare la uniturile
dentare de la ..... : Toate fotoliile poduse de compania noastra sunt
actionate de motoare electromecanice, atat pentru ridicarea sezutului,
cat si pentru pozitionarea spatarului. Cu ajutorul acestor doua motoare
electromecanice, fotoliul se poate duce in pozitia Trendelenburg printr-o
simpla comanda de la masa medicului sau de la pedala”.

3. Nerespectarea cerintelor privind sarcina maxima admisa.

La cerinta nr. 7 din caietul de sarcini, a solicitat ca sarcina maxima
admisa sa fie de minimum 160 kg, iar SC .... .... SRL a specificat in
propunerea tehica ,sarcina maxima 185 kg”, mentionand ca cerinta se
regaseste in ...., pag. 17. punct 2.10. Extras din Manual .... , pag. 17.
punct 2.10.: ,Va rugam sa observati greutatea maxima pentru fotoliul
pacientului. 140 kg pentru ...., 185 kg ca optiune, 185 kg pentru ....
pro”.

in opinia autoritatii contractante, si societatea contestatoare
admite indeplinirea cerintei, declarand in contestatie urmatoarele:
,Greutatea maxima admisda a pacientului este de 140 kg si, doar
optional, poate exista, intr-o varianta constructiva care sa suporte o
sarcina maxima de pana la 185 kg, nefiind o caracteristica generala in
procesul de fabricare al acestui unit dentar. Aceasta presupune un timp
mai indelungat al termenului de fabricatie, implicit al termenului de
livrare”.

De asemenea, in propunerea tehnica, SC .... .... SRL a indicat
termenul de livrare solicitat, respectiv 30 de zile de la data semnarii
contractului de ambele parti.

4. Nerespectarea documentelor obligatorii privind pozitionarea scaunului.

La cerinta nr. 9 din caietul de sarcini, s-a solicitat ca pozitionarea
scaunului sa fie: ,Electronica din tastatura de la unitatea de medic si
asistenta; pozitionarea pe verticala a fotoliului de pacient intre: minim
380(-10%), maxim 750 mm (+10%)”, iar in propunerea tehnica,
SC .... .... SRL a ofertat pozitionarea scaunului astfel: ,Comandata
electronic din tastatura de la unitatea medicului si a asistentei:
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pozitionarea pe verticala a fotoliului de pacient intre: minim 380(+10%),
maxim 750 mm (+10%) mentiondnd ca cerinta se regaseste in
Manual .... Pag. 37-38 punct 3.8.4” si a prezentat declaratia
producatorului din data de 29.10.2020, din care rezulta urmatoarele:
,Cotierele de la fotoliul pacientului pot fi montate avand intre ele o
distanta cuprinsa intre 510 si 550 mm. Distanta cea mai joasa atinsa de
platforma fotoliului este de 350 mm pana la tapiterie”.

5. Nerespectarea documentelor obligatorii privind materialul din care
este confectionata baza scaunului.

La cerinta nr. 11 din caietul de sarcini, s-a solicitat ca placa de baza
a scaunului sa fie ,confectionata din aliaje specifice pentru a evita
oxidarea si sa fie acoperita cu vopsea speciala impotriva uzurii si
corodarii”, iar in propunerea tehnica depusa, SC .... .... SRL a ofertat:
JPlaca de baza a scaunului este confectionata din aliaje specifice, pentru
a evita oxidarea si sa fie acoperita cu vopsea speciala impotriva uzurii si
corosarii” si a depus o declaratie de la furnizorul SC .... .... SRL, in care
se precizeaza: ,La punctul 11 din propunerea tehnica: Placa de baza a
scaunului este confectionata din aliaje specifice pentru a evita oxidarea
si sd fie acoperita cu vopsea speciala impotriva uzurii si corosarii”

In urma solicitarii de clarificari, ofertantul respectiv a depus o
declaratie de la producator din data de 23.11.2020, cu urmatorul
continut: ,Va aducem la cunostinta urmatoarele informatii referitoare la
uniturile dentare dela ....: : 2. Toate materialele folosite in constructia
uniturilor noaste dentare sunt de calitate superioara si rezistente la
coroziune si oxidare (otel, inox, aluminiu), astfel incat sa indeplineasca
ultimele standarde referitoare la dezinfectia lor zilnica fara a afecta
durata de viata a produsului”,

6. Nerespectarea documentelor obligatorii privind tipul tubulaturii pentru
turbina cu fibra optica.

Prin cerintele nr. 18 si nr. 19 din caietul de sarcini, s-a solicitat: ,Un
furtun siliconic pentru turbina cu fibra optica — midwest”, in propunerea
tehnica, SC .... .... SRL ofertand , Furtun siliconic pentru turbina cu fibra
optica — midwest” si depunand o declaratie a furnizorului SC .... .... SRL,
in care se precizeaza: ,La punctul 18 din propunerea tehnica: Furtun
siliconic pentru turbina cu fibra optica - midwest; La punctul 19 din
propunerea tehnica: Furtun siliconic pentru turbina cu fibra optica -
midwest”.

In urma solicitarii de clarificari ofertantul a depus o declaratie de la
producator, din data de 23.11.2020, in care se precizeaza: ,3. Toate
furtunurile de la masa medicului, precum si de la consola asistentei sunt
realizate din silicon special, rezistent la coroziunea provocata de agentii
dezinfectanti folositi in cabinetele stomatologice”.

7. Nerespectarea documentelor obligatorii privind caracteristicile mesei
pentru instrumente si a tavitei pentru instrumentar.

La cerintele nr. 20 si nr. 23 din caietul de sarcini s-a solicitat: ,se
va livra impreund cu: - 1 masa pentru instrumente - cu suprafata
rezistenta la dezinfectanti si tavitd detasabila inclusd din otel” iar, in
propunerea tehnica, SC .... .... SRL a ofertat ,Masa pentru instrumente -
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cu suprafata rezistenta la dezinfectanti si tavita detasabila inclusa din
otel inoxidabil” si a depus o declaratie a furnizorului, in care se
precizeaza: ,La punctul 20 din propunerea tehnica: Masa pentru
instrumente- cu suprafata rezistenta la dezinfectanti si tavita detasabila
inclusa din otel inoxidabil”.

In urma solicitarii de clarificiri, ofertantul a depus o declaratie de la
producator din data de 23.11.2020, in care se precizeaza: ,Va aducem la
cunostinta urmdatoarele informatii referitoare la uniturile dentare de
la ....: 2. Toate materialele folosite in constructia uniturilor noaste
dentare sunt de calitate superioara si rezistente la coroziune si oxidare
(otel, inox, aluminiu), astfel incat sa indeplineasca ultimele standarde
referitoare la dezinfectia lor zilnica, fard a afecta durata de viatad a
produsului”,

8. Nerespectarea cerintelor referitoare la specificatiile tehnice pentru
lampa fotopolimerizare cu LED.

La cerinta nr. 25 din caietul de sarcini, s-a solicitat: ,Lampa
fotopolimerizare cu LED, tip lampa -mini Led cu fir; pozitionare la
consola asistentei sau a medicului; spectru lungime de unda intre 390
nm si 510 nm; conexiune sursa electrica in unitul dentar inclusa, 24 V;
ghid de lumina 7,5 mm, sterilizabil-inclus; Putere atinsa: minim 1000
mW/cm?; Moduri de lucru reglabile : 10-20'; 3 intensitati: intre 15.000-
30000 luxi, controlabile din reflector, tastatura amplasata la unitatea de
medic si tastatura amplasata pe bratul asistenteij”.

In urma solicitdrii de clarificdri la documentatia de atribuire
transmisa de catre .... .... (intrebarea nr.9): ,Poz. 25 - Lampa
fotopolimerizare cu LED ,3 intensitati: intre 15.000-30000 luxi,
controlabile din reflector, tastatura amplasata la unitatea de medic si
tastatura amplasata pe bratul asistentei. Va rugam sa clarificati daca
cerinta mentionata se refera la lampa unitului dentar. Va multumim”, a
publicat, in S.E.A.P., raspunsul consolidat nr. 31.817/26.10.2020, in care
a precizat ca ,pozitia 25 se refera la lampa unitului dentar”.

In propunerea tehnics, SC .... .... SRL a ofertat ,Lampa de control
a unitului - Ledlight Plus 5 intensitati: intre 5.000-30000 Iluxi,
controlabile din refelctor, tastatura amplasata la unitatea de medic si
tastatura amplasata pe bratul asistentei”. In raspunsul transmis in urma
solicitarii de clarificari, ofertantul a precizat urmatoarele: ,Conform
raspunsului consolidat nr. 31.817/26.10.2020, raspunsul nr. 8 la
intrebarea nr. 9 - specifica clar ca punctul 25 se referd la Lampa unitului.
Prin urmare, raspunsul de mai sus exclude clar lampa de
fotopolimerizare din caietul de sarcini punct 25 si ne spune ca punctul 25
se refera la lampa unitului nu la cea de polimerizare”.

9. Nerespectarea cerintelor referitoare la scaunul de medic si scaunul de
asistenta.

La cerintele nr. 31 si nr. 32 din caietul de sarcini, s-a solicitat
.Sscaun specific pentru medic: hidraulic, tapiterie lavabila” si ,scaun
asistenta: hidraulic, tapiterie lavabila”, iar, in propunerea tehnica, SC ....
.... SRL a ofertat ,scaun specific pentru medic ....: : hidraulic; tapiterie
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lavabila” si ,scaun asistenta ....: ' hidraulic; tapiterie lavabila”, comisia
de evaluare considerand ambele cerinte indeplinite.

II. Specificatiile tehnice contestate de SC .... .... SRL, ca fiind
neconforme, raportat la oferta depusa de SC .... SRL:

1. Nerespectarea cerintei privind garantia de 10 ani

La cerinta nr. 3 din caietul de sarcini, s-a prevazut ,Sistem de
actionare a fotoliului cu motoare electromecanice sau electro-hidraulice,
cu minim 10 ani garantie", iar, in propunerea tehnica, SC .... SRL a
consemnat ,Da” fara sa precizeze exact caracteristicile tehnice ofertate,
motiv pentru care comisia de evaluare i-a solicitat clarificari, respectiv sa
precizeze exact caracteristicile tehnice ale produsului ofertat.

In raspunsul la solicitarile de clarificari, ofertantul a specificat:
.Sistemul de actionare al fotoliului este de la ...., motoare
electromecanice Tip LA34 pentru baza si Tip LA31 pentru spatar.
Garantia acordata este de 10 ani", iar comisia de evaluare a considerat
cerinta indeplinita.

2. Nerespectarea cerintei referitoare la sisteme de protectie pentru
oprirea miscarii fotoliului la intampinarea unui obstacol

La cerinta nr. 6 din caietul de sarcini, s-a prevazut: ,Sisteme de
protectie, care sa permita oprirea miscarii fotoliului la intdmpinarea unui
obstacol”, iar, in raspunsul la solicitarile de clarificari, SC .... SRL a
precizat urmatoarele: ,Exista 2 microintrerupatoare pe baza si unul pe
spate. Cele ale bazei opresc miscarea de cobordre a bazei. Cel al
spatarului opreste miscarea descendentad a spatarului si a bazei. Cand
sunt activate, se obtine un semnal acustic si o usoara miscare in sus
pentru a elibera partea zdrobitd”. Comisia de evaluare a considerat
cerinta ca fiind indeplinita de acest ofertant.

3. Nerespectarea documentelor obligatorii privind materialul din care
este confectionata baza scaunului.

Redand cerinta nr. 6 din caietul de sarcini potrivit careia ,Baza
scaunului: placa de baza a scaunului confectionata din aliaje specifice
pentru a evita oxidarea si sa fie acoperita cu vopsea speciala impotriva
uzurii si  corodarii”, autoritatea contractanta mentioneaza ca, in
raspunsul la solicitarile de clarificari, ofertantul SC .... SRL a precizat ca
»,Baza scaunului: placa de baza a scaunului este confectionata din aliaje
specifice pentru a evita oxidarea si este, fie acoperita cu vopsea speciala
impotriva uzurii si coroziunilor”, Manual pag. 8, motiv pentru care
comisia de evaluare a admis indeplinirea cerintei.

4. Nerespectarea cerintei referitoare la consola atasata de unit printr-un
brat articulat orientabil pe trei axe.

Redand cerinta nr. 13 din caietul de sarcini, potrivit careia consola
trebuie sa fie ,atasata de unit printr-un brat articulat, orientabil pe trei
axe si sa permita blocarea la pozitia doritd”, organizatoarea procedurii
mentioneaza ca, in raspunsul la solicitarile de clarificari, SC .... SRL a
specificat: ,,Consola este atasata de unit printr-un brat articulat, orientat
pe trei axe si permite blocarea la pozitia dorita. Atasam schita aparat”,
motiv pentru care comisia de evaluare a considerat cerinta ca fiind
indeplinita.
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5. Nerespectarea documentelor obligatorii privind amplasarea
furtunurilor pentru piese:

La cerinta nr. 14 din caietul de sarcini, a prevazut ,Furtunele
pentru piese, varianta atirnata, pe jos (mod traditional)"”, iar, in
raspunsul la solicitarile de clarificari, SC .... SRL a precizat: ,Masa
medicului este dotata cu cinci posturi, respectiv cinci furtune pe jos: post
seringa apa aer; post micromotor; post turbind midwest 6; post turbind
midwest 6;post detartraj cu lumina”. Comisia de evaluare a admis
indeplinirea cerintei, apreciind ca fiind elocventa imaginea indicata din
catalog, ca raspuns la cerintele de la pct. 20 si 23.

6. Nerespectarea cerintei referitoare la optiunea alegerii mai multor
utilizatori in cadrul functiilor panoului de comanda.

In caietul de sarcini, a prevazut, la pct. 15, specificatia ,Sa includa
in panoul de comandad cu urmdatoarele functii: functii de reglare a
controlului pozitiei scaunului; alegere mai multi utilizatori; comutare
micromotor inainte/inapoi; reglare turatie micromotor; umplere pahar;
clatire chiuveta, comanda lampa scialitica”, iar, in raspunsul la solicitarile
de clarificari, SC .... SRL a precizat: ,Panoul de comanda: 1. Butonul
auxiliar; 2. Scaun sus/ Program scaun n°1 (pt. mai multi utilizatori); 3.
Scaun jos/Program scaun n°2 (pt. mai multi utilizatori); 4. Spatar scaun
jos/Program scaun n°3 (pt. mai multi utilizatori); 5. Spatar scaun sus/
Pozitia bolului, ultima pozitie; 6. Solutie fiziologica pentru instrumente;
7. Predispozitia de lumina rece/Pornire - oprire lampa; 8. Rotatia inainte
si fnapoi a micromotorului /Apel sonerie; 9. Crestere putere a
instrumentelor electrice/Umplere pahar. 10. Reducere putere a
instrumentelor electrice/ Spalare bol; 11. LED de indicare a puterii
maxime a instrumentelor/ diagnosticare. Semnalul LED intermitent
indica o conditie de anomalie: contactati serviciul de asistenta tehnica.
Manual pag. 6 si 10”. Comisia de evaluare a considerat ca cerinta este
indeplinita.

7. Nerespectarea documentelor obligatorii privind caracteristicile tehnice
pentru ,Micromotor electric cu inductie si iluminare LED".

La cerinta nr. 17 din caietul de sarcini, s-a solicitat: ,Un
Micromotor electric cu inductie si iluminare LED -Turatie cuprinsa: 100-
40000 rot/min, reglabila electronic - cuplu minim - minim 2,7 Ncm;
putere min 50 W, racire interna, directie inainte/inapoi -panou de
control”, iar, in raspunsul la solicitarile de clarificari, SC .... SRL a
precizat: ,,Micromotor incorporabil, cu unghi larg de vizualizare si panou
touch control usor de utilizat; Sursa lumina: cu fibra optica; Rezolutie
ecran LED 3 inch: 240 x 400; Se potrivesc la piesa cot si piesa dreapta;
Dimensiune: 27x17x7cm; Panoul de control incorporat poate fi usor
instalat sub orice unghi; Memorie: 7 programe; inclusiv directia inainte
inapoi Personalizare a presiunii aerului la pornirea motorului; Viteza si
directia ajustabile; Motorul poate fi autoclavat;, Date tehnice: Raport
viteza: 1:5, 1:1, 4:1, 10:1, 16:1, 20:1; Putere de intrare: AC 24V;
Cuplu maxim: 3.0N.cm; Putere de intrare: AC24V; Viteza: 100-40 000
rpm; presiune atmosferica: 860hPa~1060hPa; Cuplu maxim: 3.0 N cm;
Compatibil cu piesele contra-unghi si piesele drepte de ména,; Diametrul
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motorului: 20,6 mm; Circuite separate aer-apa,; Cu racire interna,; Motor
pe inductie (fara perii); Putere min 50 WATI”. Comisia de evaluare a
admis indeplinirea cerintei, tipul micromotorului fiind cel prezentat in
brosura ...., la pag 14.

8. Nerespectarea documentelor obligatorii privind tipul tubulaturii pentru
turbina cu fibra optica - midwest si turbina cu lumina - midwest.

In propunerea tehnica, SC .... SRL a declarat ca ofera un Furtun
siliconic pentru turbina cu fibra optica - midwest 6 (cu fibra optica),
produs in Italia, atat la pct. 18, céat si la pct. 19, catalog pag. 18, iar
comisia de evaluare a considerat indeplinita cerinta.

9. Nerespectarea documentelor obligatorii privind caracteristicile mesei
pentru instrumente si a tavitei pentru instrumentar.

In raspunsul la solicitarile de clarificari, SC .... SRL a declarat ca
.Se livreaza conform cerintelor, cu o masa suplimentara din otel
inoxidabil pe masa medicului”. A atasat si fotografia respectiva, motiv
pentru care comisia a considerat cerinta ca fiind indeplinita.

10. Nerespectarea documentelor obligatorii privind caracteristicile
tehnice pentru detartraj ultrasunete cu iluminare LED.

Urmare a raspunsului la clarificari, in propunerea tehnica, SC ....
SRL a detaliat caracteristicile tehnice ale aparatului de detartraj UDS-N3
LED, specificatii care indeplinesc urmatoarele cerinte din caietul de
sarcini: ,UDS-N3 LED - aparat detartraj cu ultrasunete pentru unit
Avantaje: Piesa de mana detasabila cu LED, autoclavabila, Urmarire
automata de frecventa, Functii: detartraj, endo, perio; Varfuri
compatibile incluse: 1 x E1T, 2 x G1T, 1 x G2T, 1 x G4T, 1 x PIT;
Iluminare :16.000 luxi Date tehnice: tensiune unitate principala: 24V,
50-60Hz, 1.3A, consum: 3-20W, frecventa: 28kHz *+ 3kHz, presiune
debit apa: 0.1-5 bari (0.01-05MPa), greutate unitate principala: 0. 2kg,
dimensiuni: 74 x 56 x 38mm. Pachetul contine: UDS-N3 LED -1 aparat,
6 anse incluse: 1 x EIT, 2 x G1T, 1 x G2T, 1 x G4T, 1 x P1T”. Intrucat
modelul este similar celui ofertat de SC .... .... SRL, comisia de evaluare
a considerat cerinta caietului de sarcini ca fiind indeplinita.

11. Nerespectarea documentelor obligatorii referitoare la specificatiile
tehnice pentru lampa fotopolimerizare cu LED (pct. 25 din caietul de
sarcini).

In propunerea tehnica, SC .... SRL a detaliat specificatiile lampii de
fotopolimerizare, astfel: ,cu fir pentru conectare la unitul dentar; ghidaj
optic 7.5 mm sterilizabile, temporizare 10, 20 S; moduri de lucru:
complet, ascendent,puls; alimentare: 24 V/50-60 HZ; Iumina:
1000mW/cm? - 1200mW/cm? lungime de unda intre 400 - 500nm;
greutate: 135 GR; dimensiuni: 260 x 26 x 25 mm?”, iar, intrucat acestea
corespund cerintelor din caietul de sarcini, comisia de evaluare a admis
indeplinirea cerintei.

12. Nerespectarea documentelor obligatorii privind caracteristicile
tehnice pentru cupla rapida turbina cu bec LED.

Autoritatea contractanta precizeaza ca, urmare a raspunsului la
clarificari, SC .... SRL a detaliat specificatiile cuplei rapide turbina cu bec
LED: ,cupla rapida Fo .... (MIDWEST 6), ....x L: Cupla rapida ....x L, cu
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lumind fibra optica integrata, pentru iluminarea turbinei, conexiuni
Midwest 6. Este potrivit pentru turbina ....a L si compatibil cu ....”7,
specificatiile tehnice ofertate corespunzand astfel cerintelor din caietul de
sarcini.

13. Nerespectarea documentelor obligatorii privind caracteristicile
tehnice pentru turbina cu fibra optica

Urmare a raspunsului la clarificari, in propunerea tehnica, SC ....
SRL a detaliat specificatiile tehnice ale turbinei .... .... a FO, dupa cum
urmeaza: ,Lumina: fibra optica, putere lumina: 25000 LUX; Schimbare
freze: Push button; Port pulverizare: 3 JET,; presiune aer: 2.8 BAR;
vitezd maxima de operare: 348000 RPM; viteza minima de operare:
30000 RPM; rulmenti: ceramici; conexiune: multiflex, ....x; greutate: 43
GR,; nivel zgomot maxim: 60 DB; autoclavabil: 134°C; cu cupla
rapida ....x L, putere min. 23 W”, specificatiile tehnice respectiv
corespunzand cerintelor din caietul de sarcini.

14. Nerespectarea documentelor obligatorii privind caracteristicile
tehnice pentru piesa contraunghi 1:1

In urma raspunsului la clarificari, SC .... SRL a detaliat specificatiile
tehnice ale piesei contraunghi, astfel: ,Piesa contraunghi cu Ilumina
COXO date tehnice: piesd contraunghi raport 1:1 actionare directa;
tipul: push button; spray apa: racire intern; freze aplicabile: 0 2.35mm;
viteza de rotatie: MAX 40.000 rpm; suprafata aderenta, standard ISO
3964, autoclavabil 135°C”, specificatiile respective corespunzand
cerintelor din caietul de sarcini.

15. Nerespectarea documentelor obligatorii privind caracteristicile
tehnice pentru piesa contraunghi 1:5.

Urmare a raspunsului la clarificari, SC .... SRL a detaliat
specificatiile tehnice ale piesei contraunghi, dupa cum urmeaza: , Piesa
contraunghi cu multiplicare 1:5 cu Iumina, indica site-ul http://
dentalfarma. ro/piesa-contraunghi-cu-multiplicare-lumina. Caracteristici:
piesa contraunghi cu multiplicare 1:5; racire interna; rotor cu torque
marit; conexiune internationala E-type - compatibil cu orice tip de
micromotor; date tehnice: viteza de padna la 5 ori mai mare; sistem
racire prin 4 orificii in jurul frezei; sistem de prindere freza: push button;
diametru freza: 1.6 (freze de turbina dentara); viteza de rotatie:
200,000 rpm; avantaje: curatare interna automata,; usor de folosit; cel
mai bun produs raport pret; rulmenti de calitate din import UK;
componentele piesei de mana sunt realizate de masinarii importate din
Germania, care nu genereaza vibratii; iluminare cA&mp de lucru cu LED”;
specificatiile respective corespunzand cerintelor din caietul de sarcini.

16. Nerespectarea cerintelor referitoare la scaunul de medic si scaunul
de asistenta.

In urma raspunsului la clarificari, SC .... SRL a detaliat specificatiile
tehnice astfel: ,Scaun medic: hidraulic; reglabil pe indltime; tapiterie
lavababila,; cotiera in jurul spatelui in forma de semicerc -cinci roti.
Scaunul rotund si spatarul-cotiera pe jumatate va permit dvs. si
asistentilor dvs. sa stati confortabil, mentindnd viteza maxima de
functionare. Reglarea inaltimii scaunului. Spatar-cotiera configurabil in 3
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pozitii. Perna anatomica fara cusaturi, usor igienizata. Garanteaza un
sprijin valid atadt pentru spate, cat si pentru brate. In versiunea Plus,
spatarul-cotiera este reglabil pe inaltime (sus si jos),fara a utiliza
manete sau butoane. Mentionam ca scaun medic si scaun asistenta sunt
similare”, specificatiile respective corespunzand cerintelor din caietul de
sarcini.

17. Nerespectarea cerintei privind posibilitatea conectarii unor accesorii
la unit.

Urmare a raspunsului la clarifcari, SC .... SRL a declarat ca , Unitul
este gata de functionare prin apasarea comutatorului 1 in pozitia I.
Comutatorul insasi va straluci verde. Sub capacul de protectie se
regaseste cutia cu utilitatile necesare: priza, cuplarile pentru aer si apa,
scurgerea pentru canalizare”; specificatiile respective corespunzand
cerintelor din caietul de sarcini.

18. Nerespectarea cerintei privind aspiratia de tip Venturi.

Autoritatea contractanta precizeaza ca, urmare a raspunsului la
clarificari, SC .... SRL a declarat ca aspiratia unitului poate fi atat pe
sistem Venturi, cat si pe sistem de pompa de aspiratie chirurgicala,
conform aprecierii solicitantului; specificatiile respective corespund
cerintelor din caietul de sarcini.

In final, organizatoarea procedurii sustine ca a avut in vedere o
buna gestionare a fondurilor publice si a actionat cu buna credinta,
respectand tratamentul egal, nediscriminarea, transparenta, principii
care stau la baza realizarii achizitiilor publice, membrii comisiei de
evaluare tinand cont de declaratiile ofertantilor clasati pe primele doua
locuri, prin care acestia se obligau sa respecte, in totalitate, prevederile
caietului de sarcini.

In probatiune, au fost depuse, in copie, documente ale dosarului
achizitiei publice.

Prin adresa nr. 104/22.12.2020, inregistrata la C.N.S.C. sub nr.

57084/23.12.2020, SC .... .... SRL a transmis documentul intitulat
~Concluziile scrise la adresa de intdmpinare nr. 799/ 17.12.2020”,
formulata de catre SC .... .... SRL, in care sustine ca adresa suport

Sitona, anexata la cererea de interventie , nu este un act dintre cele care
erau obligatoriu prevazute in caietul de sarcini si care trebuiau sa existe
cel tarziu in perioada de solutionare a clarificarilor”.

Afirmand ca, de fapt, ,continutul adresei emisa de producator
consta in sumarizarea tuturor punctelor considerate neconforme din
contestatia .... .... SRL si declararea formala ca echipamentele
indeplinesc cerintele caietului de sarcini”, petenta sustine ca ,adresa
suport Sirona, emisd in data de 17.12.2020, ca un fel de raspuns la
contestatia .... .... SRL, face imposibil de acceptat demonstarea
neconformitatilor semnalate prin constestatia .... .... SRL, intrucat
dovedirea cerintelor caietului de sarcini se face prin documente care
trebuie sd se regaseasca informatii oficiale, publice pe care producatorul
echipamentului le pune la dispozitie oricarui client. In opinia sa,
prezentarea, in acest moment, a unor brosuri, manuale, declaratii este
inaceptabila, intrucat conduce la modificarea ofertei initiale.
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Din examinarea materialului probator administrat, aflat la dosarul
cauzei, Consiliul retine urmatoarele:

............ , In calitate de autoritate contractanta, a initiat procedura
simplificata - intr-o singura etapa, derulata online, in vederea atribuirii
contractului de furnizare avand ca obiect ,Unituri dentare”, cod CPV
33112200-0 echograf (Rev.2), prin publicarea, in S.E.A.P., a anuntului
de participare nr. ..../ 19.10.2020.

La pct. II.1.5) Valoarea totala estimata din cadrul anuntului de mai
sus se precizeaza valoarea de 378150 lei fara TVA; la pct. I1.2.5) din
cadrul aceluasi anunt s-a mentionat alegerea criteriului de atribuire
,,pretul cel mai scazut”.

Totodata, Consiliul va lua in considerare ca autoritatea contractanta
a consemnat in cadrul procesului-verbal nr. 32460/02.11.2020, pag. 110
120, faptul ca ,,urmdatorii ofertanti au depus ofertda semnata cu
semnatura electronica (...) SC .... SRL, SC ...SRL, SC .... .... SRL, SC ....
.... SRL, SC ... SRL".

Potrivit raportului procedurii nr. 35071/03.12.2020, pag. 204-
212, ,,in urma aplicarii criteriului de atribuire (...) ofertelor admisibile

(...) clasamentul identificat este (...): locul I - SC .... .... SRL - 318.000
lei, fara TVA; locul II - SC .... SRL - 330.000 lei, fara TVA; locul III -
SC.... ... SRL - 377.184 lei, fara TVA (...) membrii comisiei de evaluare
desemneaza oferta SC .... .... SRL (...) ca fiind castigatoare".

Rezultatul de mai sus a fost transmis SC .... .... SRL prin adresa nr.
35206/04.12.2020, pag. 205. In wurma luarii la cunostinta a
documentului in cauza SC .... .... SRL a formulat contestatia dedusa

solutionarii solicitand cele precizate in partea introductiva.

Examinand sustinerile partilor, probatoriul aflat la dosarul cauzei si
dispozitiile legale aplicabile, Consiliul constata urmatoarele:

Pentru inceput, Consiliul va lua in considerare ca potrivit art. 17
alin. (3) din Legea nr. 101/2016, ,,Pana la solutionarea contestatiei de
catre Consiliu, operatorii economici interesati sa participe la procedura
de atribuire, respectiv, dupa caz, operatorii economici participanti la
procedura de atribuire pot formula cerere de interventie voluntara in
litigiu, potrivit prevederilor Legii nr. 134/2010 privind Codul de
procedura civila, republicata, cu modificarile ulterioare, in termen de 10
zile de la data publicarii in SEAP a contestatiei. In cazul procedurilor a
caror initiere nu se realizeaza prin publicare in SEAP, termenul de 10 zile
se calculeaza de la data comunicarii contestatiei”.

Subsecvent, Consiliul va lua in considerare ca, prin adresa nr.
799/17.12.2020, inregistrata la C.N.S.C. sub nr. 56357/ 18.12.2020,
SC ... ... SRL a formulat o cerere de interventie prin care sustine
ca ,,.... .... SRL formuleaza contestatii invocand temeiuri legale si
tehnice interpretate total gresit”.

De asemenea, Consiliul retine ca, potrivit raportului procedurii nr.
35071/03.12.2020, pag. 204-212, ,,comisia de evaluare a stabilit
ofertantul clasat pe locul I - SC .... ..., SRL".

In aceste conditii, Consiliul apreciaza ca SC .... .... SRL are un
interes valid in sustinerea apararilor efectuate de catre autoritatea
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contractanta, concretizat in respingerea contestatiei formulata de catre
SC.... ... SRL si, ca efect, prezervarea primului loc.

Pe cale de consecinta, Consiliul va admite, in principiu, cererea de
interventie nr. 799/17.12.2020, inregistrata la C.N.S.C. sub nr. 56357/
18.12.2020, formulata de catre SC .... .... SRL si o va califica ca fiind
accesorie, in interesul autoritatii contractante, urmand a o solutiona
odatd cu fondul cauzei.

In continuare, referitor la fondul cauzei, cu titlu generic, Consiliul
apreciaza ca este de remarcat faptul ca documentatia de atribuire,
alcatuita din fisa de date, caietul de sarcini (partile tehnice), formularele
necesare si modelul contractului de achizitie, la care se adauga
clarificarile aferente, prin faptul ca au depus oferta, au fost acceptate de
catre operatorii economici participanti, drept pentru care toate
prevederile acesteia si-au consolidat forta obligatorie atat pentru
autoritatea contractanta, cat si pentru operatorii economici participanti la
procedura de atribuire; prin urmare, la acest moment, orice critica
vizand cerintele caietului de sarcini este, in mod evident, tardiva.

De asemenea, Consiliul va retine ca la pct. 11.2.4 ,Descrierea
succinta” din cadrul anuntului de participare mai sus precizat, se
mentioneaza urmatoarele: ,unituri dentare: sistem de actionare a
fotoliului cu motoare electromecanice sau electro-hidraulice, cu minim
10 ani garantie”.

Demn de retinut, este in opinia Consiliului, si faptul ca potrivit
contestatoarei, criticile aferente ofertelor clasate pe primul si al doilea
loc au fost formulate ,,exclusiv in baza informatiilor obtinute in urma
solicitarii accesului la propunerile tehnice ale ofertantilor SC .... .... SRL
si SC .... SRL, asa cum au fost furnizate de catre autoritatea
contractanta”.

Asadar, referitor la oferta clasata pe primul loc, respectiv cea
apartinand SC .... .... SRL, Consiliul retine ca SC .... .... SRL, in calitate
de contestatoare, sustine ca ,,aceasta este neconforma deoarece «1.
Neprezentarea documentelor obligatorii privind garantia emisd de
producator; 2. Nerespectarea cerintelor privind pozitia fotoliului pacient;
3. Nerespectarea cerintelor privind sarcina maxima admisa; 4.
Nerespectarea documentelor obligatorii privind pozitionarea scaunului;
5. Nerespectarea documentelor obligatorii privind materialul din care
este confectionata baza scaunului; 6. Nerespectarea documentelor
obligatorii privind tipul tubulaturii pentru turbina cu fibra optica -
midwest si turbina cu lumina; 7. Nerespectarea documentelor obligatorii
privind caracteristicile mesei pentru instrumente si a tavitei pentru
instrumentar; 8. Nerespectarea cerintelor referitoare la specificatiile
tehnice pentru lampa fotopolimerizare cu LED; 9. Nerespectarea
cerintelor referitoare la scaunul de medic si scaunul de asistenta»".

Fata de cele de mai sus, Consiliul va lua in considerare ca la pct.
IV.4.1 Modul de prezentare al propunerii tehnice din cadrul fisei de date
a achizitiei se mentioneaza urmatoarele: ,,Propunerea tehnica (...) va
include: 1. Formularul de Propunere Tehnica (conform formularului pus
la dispozitie de Autoritatea/entitatea contractanta) incluzand toate
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informatiile solicitate; 2. Documentele tehnice care nu contin informatii
legate de preturi. Ofertantii vor intocmi propunerea tehnicad intr-o
maniera organizata, astfel incat aceasta sa asigure posibilitatea
verificarii in mod facil a corespondentei cu cerintele/specificatiile
prevazute in cadrul prezentei sectiuni, respectiv cu cele prevazute in
cadrul Caietului de sarcini si @ documentelor anexate la acesta, care fac
parte integranta din documentatia de atribuire. In acest scop, pornind de
la propria expertiza a ofertantului in domeniul contractului ce urmeaza
sa fie atribuit si prin raportare la necesitatile, obiectivele si
constrangerile autoritatii/entitatii contractante, astfel cum au fost
acestea descrise in cadrul caietului de sarcini, propunerea tehnica va
cuprinde informatii relevante privind abordarea propusa de ofertant
pentru executia contractului. Ofertantii au obligatia de a prezenta
denumirea produsului, codul si producatorul pentru a se putea verifica
conformitatea cu specificatiile solicitate in caietul de sarcini. Furnizorul
va garanta ca produsele furnizate sunt noi si vor fi livrate in amabalajul
original. Ofertele tehnice aferente produselor vor fi insotite de brosuri
doveditoare, semnate cu semnatura electronica EXTINSA. Daca aceste
documente nu sunt in limba roméana, vor fi traduse si prezentate in limba
romana pentru a se identifica corect fiecare caracteristica tehnica
solicitata in caietul de sarcini. Fiecare caracteristica va fi evidentiata
obligatoriu, in documentatia ofertantului, va fi mentionata pagina din
catalog/pliant/fise tehnice unde se regaseste aceasta caracteristica,
astfel incat comisia de evaluare din cadrul autoritatii contractante sa o
poata identifica drept -criteriu indeplinit conform cerintelor tehnice
solicitate. Ofertele care nu fac dovada explicita a caracteristicilor tehnice
declarate vor fi considerate neconforme”.

Cerintele de mai sus se coroboreaza cu cele precizate la pct. 1
Specificatii din cadrul caietului de sarcini, conform carora: ,,Ofertantii
vor depune in cadrul propunerii tehnice pentru fiecare lot la care
participa cu oferta si urmatoarele documente: Grafic de livrare;
Declaratie de detinere a manualului de utilizare in limba romana;
Declaratie ca la e....rarea ofertei s-a tinut cont de obligatiile relevante
din domeniile mediului, social, al relatiilor de munca, cf. Art 51/legea
98/2016. Ofertantii vor tine cont de reglementari obligatorii in domeniile
mediului, social si al relatiilor de munca stabilita prin legislatia adoptata
la nivelul Uniunii europene, legislatia nationala, prin acorduri colective
sau prin tratatele, conventiile si acordurile internationale in aceste
domenii ; Planul de mentenanta in perioada de garantie si post garantie
conform specificatiilor producatorului”.

Din analiza documentelor anexate dosarului cauzei, Consiliul va lua
in considerare, astfel cum reiese din propunerea tehnica apartinand
SC .... .... SRL, pag. 244-696, ca aceasta a prezentat manualul de
utilizare aferent produsului: ..../.... pro.

In conformitate cu prevederile art. 209 alin. (1) din Legea nr,
98/2016 privind achizitiile publice ,,In cazul in care informatiile sau
documentele prezentate de catre operatorii economici sunt
incomplete sau eronate sau in cazul in care lipsesc anumite
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documente, autoritatea contractanta are dreptul de a solicita
intr-un anumit termen ofertantilor/ candidatilor clarificari si,
dupa caz, completari ale documentelor prezentate de acestia in
cadrul ofertelor sau solicitarilor de participare, cu respectarea
principiilor tratamentului egal si transparentei”.

Aplicand norma juridica anterior invocata, prin adresa nr.
34017/18.11.2020, pag. 225 - 231, autoritatea contractanta a solicitat
SC ... .... SRL urmatoarele clarificari:,,(...) 3. Sistem de actionare a
fotoliului cu motoare electromecanice sau electro-hidraulice, cu minim
10 ani garantie — Se solicita ca indeplinirea cerintei sa fie demonstrata
prin documente tehnice emise de catre producator (brosuri doveditoare,
catalog/pliant/fise tehnice) nu prin declaratie (...) 5. Sa& permita
asezarea pacientului in pozitie Trendelenburg - Nu reiese cerinta din
Manual .... pag. 72 pct. 4.4.8.1 - se solicita clarificari; 6. Sistem de
protectie care sa permita oprirea miscarii fotoliului la intdmpinarea unui
oblstacol - Nu se regaseste cerinta din Manual .... la pag. 133 pct. 4.6.2
- se solicita clarificari (...) 8. Sarcina max. admisd sa fie min. 160 kg.
Dimensiunile max. sunt cele din caietul de sarcini (mai mici acceptam).
Latimea dintre cotiere de minim 530 mm ca sa incapa pacienti
voluminosi — Se solicitd ca indeplinirea cerintei sa fie demonstrata prin
documente tehnice emise de producator producator (brosuri
doveditoare, catalog/pliant/fise tehnice) nu prin declaratie; 9.
Pozitionarea scaunului: Electronica din tastatura de la unitatea de medic
si asistenta: pozitionarea pe verticala a fotoliului de pacient intre: minim
380 (-10%) maxim 750 mm(+10%) - Se solicita ca indeplinirea cerintei
sa fie demonstratd prin documente tehnice emise de producator
producator (brosuri doveditoare, catalog/pliant/fise tehnice) nu prin
declaratie — Nu reiese maxim 750 mm(+10%) din Manual .... pag. 37-38
pct. 3.8.4 (...) 11. Baza scaunului: placa de baza a scaunului
confectionata din aliaje specifice pentru a evita oxidarea si sa fie
acoperita cu vopsea speciala impotriva uzurii si corodarii - Se solicita ca
indeplinirea cerintei sa fie demonstrata prin documente tehnice emise de
producator producator (brosuri doveditoare, catalog/pliant/fise tehnice)
nu prin declaratie (...) 18. Un Furtun siliconic pentru turbina cu fibra
optica - midwest - Se solicita ca indeplinirea cerintei sa fie demonstrata
prin documente tehnice emise de producator producator (brosuri
doveditoare, catalog/pliant/fise tehnice) nu prin declaratie; 19. Un
Furtun siliconic pentru turbina cu lumina - midwest - Se solicitd ca
indeplinirea cerintei sa fie demonstrata prin documente tehnice emise de
producator producator (brosuri doveditoare, catalog/pliant/fise tehnice)
nu prin declaratie; 20. Tavita sa fie din otel inoxidabil. Nu se admite din
plastic. Pozitia 20 si 23 se refera la acelasi lucru - Se solicitd ca
indeplinirea cerintei sa fie demonstrata prin documente tehnice emise de
producator producator (brosuri doveditoare, catalog/pliant/fise tehnice)
nu prin declaratie (...) 25. Lampa fotopolimerizare cu LED - Nu se ofera
Lampa de fotopolimerizare - Se solicita clarificari (...) 33. Trebuie ca
priza electrica sa fie originala — Nu reiese cerinta din Manual Inego pag.
59 pct. 3.11 Conexiuni — Se solicita clarificari; 34. Optiunea de alegere a
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culorii tapiteriei — Se solicita ca indeplinirea cerintei sa fie demonstrata
prin documente tehnice emise de producator (brosuri doveditoare,
catalog/pliant/fise tehnice) nu prin declaratie (...) Aspiratia solicitatd sa
fie Venturi — Nu s-a tinut cont de raspunsul la solicitarile de clarificari.
Nu se regaseste cerinta. Se solicitd clarificari (...) De asemenea va
solicitam sa prezentati traducerea autorizata in limba roméana a
documentelor doveditoare (...)".

SC.... ... SRL raspunde prin adresa nr. 777/20.10.2020, pag. 243,
in cadrul careia, mentioneaza si urmatoarea explicatie: ,,Raspuns:
Conform art. 157 din Legea nr. 98/2016, punct 4 si 5 autoritatea
contractanta are obligatia de a accepta si alte mijloace de proba
adecvate, care pot include un dosar tehnic al producatorului.
Documentele - Declaratia de producator este la fel de valabila ca si
restul documentelor emise de producator cum ar fi brosuri, carti tehnice,
etc. In cazul in care informatiile cerute de autoritatea contractanta nu se
regasesc in aceste documente enumerate mai sus, Manualul si/sau
brosurile neputand cuprinde toate descrierile cerute”.

Conform prevederilor art. 157 alin. (4) si (5) din Legea nr. 98/2016
privind achizitiile publice, ,,(4) In cazul in care operatorul economic
poate demonstra ca nu are nicio posibilitate de a obtine eticheta
specifica solicitata de autoritatea contractanta sau o etichetd echivalenta
in termenele stabilite, din motive care nu ii sunt imputabile, autoritatea
contractanta are obligatia de a accepta si alte mijloace de proba
adecvate, care pot include un dosar tehnic al producatorului, cu conditia
ca operatorul economic in cauza sa demonstreze ca lucrarile, produsele
sau serviciile pe care urmeaza sa le execute/furnizeze/presteze
indeplinesc cerintele etichetei specifice sau cerintele specifice solicitate
de autoritatea contractanta.; (5) In cazul in care o eticheta indeplineste
conditiile prevazute la alin. (1) lit. b) -e), dar stabileste si cerinte care nu
sunt legate de obiectul contractului, autoritatea contractanta nu solicita
eticheta ca atare, dar poate defini specificatiile tehnice prin trimitere la
acele specificatii detaliate ale etichetei respective sau, atunci cadnd este
necesar, la parti ale acestora, care sunt legate de obiectul contractului si
sunt potrivite pentru a defini caracteristicile obiectului contractului”.

SC ... .... SRL, in anexa raspunsului de mai sus, mai trasmite si o
adresa emisa in data de 23.11.2020, de catre producatorul ...., pag.
243, in cadrul careia se mentioneaza urmatoarele: ,,(...) va aducem la
cunostinta urmatoarele informatii la uniturile dentare de la ....: ' 1. Toate
fotoliile produse de compania noastra sunt actionate de motoare
electromecanice, atadt pentru ridicarea sezutului cit si pentru
pozitionarea  spatariului. Cu ajutorul acestor doua motoare
electromecanice, fotoliul se poate duce in pozitia Trendelenburg printr-o
simpla comandad de la masa medicului sau de la pedala;, 2. Toate
materialele folosite in constructia uniturilor noastre dentare sunt de
calitate superioara si rezistente la coroziune si oxidare (otel, inox,
aluminiu) astfel ancat sa indeplineasca ultimele standarde referitoare la
dezinfectia lor zilnica fara a afecta durata de viata a produsului; 3. Toate
furtunurile de la masa medicului precum si de la consola asistentei sunt
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realizate din silicon special, rezistent la coroziunea provocata de agentii
dezinfectanti folositi in cabinetele stomatologice; 4. Toate uniturile
noastre .... si .... Pro sunt echipate din fabricd cu unul din urmatoarele
sisteme de aspiratie: sistem venturi, separator apa-aer (pentru
sistemele de aspiratie uscatd) sau multistation valve (pentru sistemele
de aspiratie umeda)"”.

Prin raportare la modalitatea generica de raspuns a producatorului
(spre exemplu ,,toate fotoliile produse de compania noastra’), Consiliul
apreciaza ca fiind relevante si dispozitiile alin. (1) lit. a) din cadrul
aceluiasi articol, conform carora ,,In cazul in care autoritatea
contractanta intentioneaza sa achizitioneze lucrari, produse sau
servicii cu anumite caracteristici de mediu, sociale sau de alta
natura, aceasta poate solicita prin specificatiile tehnice, factorii
de evaluare sau prin conditiile de executare a contractului o
eticheta specifica drept dovada ca Iucrarile, serviciile sau
produsele corespund cerintelor solicitate, daca urmatoarele
conditii sunt indeplinite in mod cumulativ: a) cerintele de
etichetare se refera numai la criterii care sunt legate de obiectul
contractului si sunt potrivite pentru a defini caracteristicile
lucrarilor, produselor sau serviciilor care constituie obiectul
contractului (...)".

Altfel spus, interpretand cadrul juridic anterior fixat, Consiliul
considera ca declaratia producatorului unui produs/echipament poate fi
considerata drept un mijloc de proba al specificatiilor tehnice, cu conditia
ca din continutul documentului respectiv sa reiasa, in mod precis, care
este produsul caruia i se adreseaza (spre exemplu: denumirea completa
a produsului, numar de serie, respectiv orice alta informatie continuta pe
eticheta acestuia.

Consiliului considera ca produsul trebuie clar determinat de catre
autoritatea contractanta inainte ca aceasta sa procedeze la evaluarea
acestuia si sa stabileasca daca ofertantul in cauza a respectat sau nu
dispozitiile art. 123 alin. (1) din H.G. nr. 395/2016 pentru
aprobarea Normelor metodologice de aplicare a prevederilor
referitoare la atribuirea contractului de achizitie
publica/acordului-cadru din Legea nr. 98/2016 privind achizitiile
publice, potrivit carora , Ofertantul e....reaza oferta in
conformitate cu prevederile documentatiei de atribuire (...)".

Or, in conditiile in care astfel cum reiese din motivarea anterioara,
SC .... ... SRL a prezentat manualul de utilizare aferent
produsului: ..../.... pro, adica a 2 (douad) produse distincte, Consiliul
constata ca autoritatea contractantd, in solicitarea de clarificari aferenta,
nu a aplicat, in mod corespunzator, dispozitiile art. 134 alin. (1) si (4)
din H.G. nr. 395/2016, care stipuleaza urmatoarele: ,,(1) Comisia de
evaluare are obligatia de a stabili care sunt clarificarile si completarile
formale sau de confirmare, necesare pentru evaluarea fiecarei solicitari
de participare/oferte, precum si perioada de timp acordatd pentru
transmiterea acestora, termenul-limita neputadnd fi stabilit decat la nivel
de zile lucratoare, fara a fi precizata o ora anume in cadrul acestuia; (4)
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Comunicarea transmisa in sensul alin. (1) catre candidat/ofertant trebuie
sa fie clara si sa defineasca in mod explicit si suficient de detaliat in ce
constq” solicitarea comisiei de evaluare”.

In opinia Consiliului, un exemplu edicificator in ceea ce priveste
necesitatea clara a identificarii produsului ofertat, il consitituie si
alegatiile SC .... .... SRL, din cadrul cererii de interventie nr.
799/17.12.2020, inregistrate la C.N.S.C. sub nr. 56357/18.12.2020,
potrivit carora ,,la modelul superior .... Pro capacitatea de suport sarcina
maxima pana la 185 kg este pusa din oficiu, pe cand la unitul ....
capacitatea de sustinere sarcina 185 kg este optionala (...)"”, in conditiile
in care conform celor precizate la pct. IV.4.1 Modul de prezentare al
propunerii tehnice din fisa de date a achizitiei, ,,Ofertantii au obligatia de
a _prezenta denumirea produsului, codul si producatorul pentru a se
putea verifica conformitatea cu specificatiile solicitate in caietul de
sarcini (...)".

Prin urmare, Consiliul constata ca autoritatea contractanta nu a
finalizat operatiunea de evaluare a propunerii tehnice apartinand
SC ... ... SRL cu rigoarea determinata de dispozitiile art. 133 alin. (1)
din H.G. nr. 395/2016, conform carora ,,Comisia de evaluare are
obligatia de a analiza si de a verifica fiecare oferta atat din punct de
vedere al elementelor tehnice propuse (..)”, impunandu-se
retransmiterea solicitarii de clarificari in cauza, prin care autoritatea
contractanta sa ceara ofertantului/producatorului in cauza identificarea
precisa a produsului ofertat, conformm motivarii anterioare.

Referitor la oferta clasata pe locul al doilea, cea apartinand SC ....
SRL, contestatoarea sustine ca aceasta ar fi neconforma pentru
urmatoarele motive: ,,1. Nerespectarea cerintei privind garantia de 10
ani; 2. Nerespectarea cerintei referitoare la sisteme de protectie pentru
oprirea miscarii fotoliului la intdmpinarea unui obstacol;, 3.
Nerespectarea documentelor obligatorii privind materialul din care este
confectionatd baza scaunului; 4. Nerespectarea cerintei referitoare la
consola atasata de unit printr-un brat articulat orientabil pe trei axe; 5.
Nerespectarea documentelor obligatorii privind amplasarea furtunurilor
pentru piese; 6. Nerespectarea cerintei referitoare la optiunea alegerii
mai multor utilizatori in cadrul functiilor panoului de comanda; 7.
Nerespectarea documentelor obligatorii privind caracteristicile tehnice
pentru micromotor electric cu inductie si iluminare LED; 8.
Nerespectarea documentelor obligatorii privind tipul tubulaturii pentru
turbina cu fibra optica - midwest si turbina cu lumina - midwest; 9.
Nerespectarea documentelor obligatorii privind caracteristicile mesei
pentru instrumente si a tavitei pentru instrumentar; 10. Nerespectarea
documentelor obligatorii privind caracteristicile tehnice pentru detartraj
ultrasunete cu iluminare LED;, 11. Nerespectarea documentelor
obligatorii  referitoare la  specificatiile  tehnice pentru lampa
fotopolimerizare cu LED; 12. Nerespectarea documentelor obligatorii
privind caracteristicile tehnice pentru cupla rapida turbina cu bec LED;
13. Nerespectarea documentelor obligatorii privind caracteristicile
tehnice pentru turbina cu fibra optica; 14. Nerespectarea documentelor
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obligatorii privind caracteristicile tehnice pentru piesa contraunghi 1:1;
15. Nerespectarea documentelor obligatorii privind caracteristicile
tehnice pentru piesa contraunghi 1:5; 16. Nerespectarea cerintelor
referitoare la scaunul de medic si scaunul de asistenta; 17.
Nerespectarea cerintei privind posibilitatea conectarii unor accesorii la
unit; 18. Nerespectarea cerintei privind aspiratia de tip Venturi”.

In acest sens, procedand la analiza documentelor anexate dosarului
cauzei, Consiliul retine ca SC .... SRL a ofertat in propunerea tehnica,
pag. 769 - 829, echipamentul UNIT DENTAR .... produs de catre .....

Ulterior, la solicitarea de clarificari nr. 34014/18.11.2020, pag. 697
- 707, a raspuns prin adresa din data de 23.11.2020, pag. 708 - 768,
careia a anexat manualul de utilizare al produsului tradus si legalizat,
fisa de incercari si verificari functionale, respectiv schita unitului dentar.

Astfel, critica nr. 1 - ,,Nerespectarea cerintei privind garantia de 10
ani”, va fi respinsa ca nefondata, intrucat la solicitarea autoritatii
contractante, de ,,precizare exacta a caracteristicililor tehnice ofertate”,
SC .... SRL a raspuns urmatoarele: ,,Sistemul de actionare al fotoliului
este de la ...., motoare electromecanice Tip LA34 pentru baza si Tip
LA31 pentru spatar. Garantia acordatid este de 10 ani”, deci
corespunzator cerintei caietului de sarcini, conform careia se
solicita ,,sistem de actionare a fotoliului cu motoare electromecanice sau
electrohidraulice, cu minim 10 ani garantie”.

Similar va proceda Consiliul si cu privire la cea de-a doua critica
- ,,2. Nerespectarea cerintei referitoare la sisteme de protectie pentru
oprirea miscarii fotoliului la intdmpinarea unui obstacol”, in masura in
care, referitor la cerinta caietului de sarcini ,,sisteme de protectie, care
sa permita oprirea miscarii fotoliului la intAmpinarea unui obstacol”, la
solicitarea de clarificari a autoritatii contractante de ,,a preciza exact
caracteristicile tehnice ofertate’” SC .... SRL a raspuns astfel: ,,Existd 2
microintrerupatoare pe baza si unul pe spate. Cele ale bazei opresc
miscarea de cobordre a bazei. Cel al spatarului opreste miscarea
descendentad a spatarului si a bazei. Cand sunt activate, se obtine un
semnal acustic si o usoara miscare in sus pentru a elibera partea
zdrobita".

In ceea ce priveste critica nr. 3 - ,,Nerespectarea documentelor
obligatorii privind materialul din care este confectionatad baza scaunului”,
Consiliul constata ca aceasta este intemeiata deoarece in raspunsul sau,
desi SC .... SRL a mentionat ,,baza scaunului: placa de bazad a scaunului
este confectionata din aliaje specifice pentru a evita oxidarea si este
acoperita cu vopsea speciala impotriva uzurii si a corozoiunilor — manual
pag. 8", pagina respectiva lipseste, si prin urmare, autoritatea
contractanta nu ar fi avut, in mod efectiv, cum sa verifice acest aspect.
Prin urmare, va obliga autoritatea contractanta la continuarea procesului
de analiza cu solicitarea SC .... SRL a paginii respective.

Cea de patra critica, privitoare la ,,4. Nerespectarea cerintei
referitoare la consola atasata de unit printr-un brat articulat orientabil pe
trei axe”, va fi respinsa deoarece la solicitarea de clarificari privind
cerinta ,,consola atasata de unit printr-un bras articulat orientabil pe trei
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axe si sa permit blocarea la pozitia doritad”, SC .... SRL, in confirmarea
acestei cerinte transmite schita aparatului ofertat, pag. 767, 768,
document care pentru expertii din industria respectiva, deci si pentru cei
din cadrul autoritatii contractante, reprezinta ,,0 documentatie tehnica
explicita”.

In schimb, Consiliul va admite critica ,,nr. 5. Nerespectarea
documentelor obligatorii privind amplasarea furtunurilor pentru piese”
deoarece considera ca, pe langa explicatiile furnizate in cadrul adresei de
raspuns la clarificari (,,masa medicului este dotatd cu cinci posturi,
respectiv cinci furtune pe jos (...) 1. Post seringa apa aer, 2. Post
micromotor, 3. Post turbind midwest 6, 4 post turbina midwest 6, 5.
Post detrataj cu lumina'), trebuia indicat si pagina corespondenta din
documentatia tehnica (manual de utilizare sau schita echipament),
pentru ca autoritatea contractanta sa aiba o reprezentare concreta a
respectarii cerintei aferente.

Similar, constata Consiliu, referitor la critica nr. 6 ,,Nerespectarea
cerintei referitoare la optiunea alegerii mai multor utilizatori in cadrul
functiilor panoului de comanda”, autoritatea contractanta trebuie sa
solicite SC .... SRL transmiterea paginii indicate in raspunsul la
solicitarea de clarificari, respectiv pag. 6 din manualul de instructiuni, cu
indicarea in mod precis a functiei ,,alegerea mai multor utilizatori”,
deoarece aceasta lipseste din cadrul documentatiei tehnice atasate
adresei de raspuns din data de 23.11.2020

In acelasi sens, considera Consiliul ca trebuie sa procedeze
autoritatea contractanta si referitor la analiza respectarii cerintelor
aferente criticii nr. 7 ,,Nerespectarea documentelor obligatorii privind
caracteristicile tehnice pentru micromotor electric cu inductie si
iluminare LED”, nr. 8 ,,Nerespectarea documentelor obligatorii privind
tipul tubulaturii pentru turbina cu fibra optica - midwest si turbina cu
lumina - midwest”, intrucat lipseste pagina aferenta din cadrul
manualului de utilizare, respectiv pag. 18.

Consiliul va respinge insa critica nr. 9 a contestatoarei cu privire
la ,,Nerespectarea documentelor obligatorii privind caracteristicile mesei
pentru instrumente si a tavitei pentru instrumentar”, deoarece pozele
transmise, asa cum recunoaste contestatoarea, se coroboreaza cu
informatiile din cadrul manualului de utilizare aferent.

Continuand la verificarea informatiilor transmise de catre SC ....
SRL, Consiliul constata ca aceasta, desi a mentionat caracteristicile
tehnice aferente cerintelor criticate la nr. 10 ,,Nerespectarea
documentelor obligatorii privind caracteristicile tehnice pentru detartraj
ultrasunete cu iluminare LED”, nr. 11 ,,Nerespectarea documentelor
obligatorii  referitoare la  specificatiile  tehnice pentru lampa
fotopolimerizare cu LED” si nr. 12 ,,Nerespectarea documentelor
obligatorii privind caracteristicile tehnice pentru cupla rapida turbind cu
bec LED”, nu a transmis/indicat pagina din manualul tehnic al
echipamentului care confirma aceste specificatii tehnice.

Similar, constata Consiliul si referitor la caracteristicile tehnice
aferente cerintelor criticate la nr. 13 ,,Nerespectarea documentelor
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obligatorii privind caracteristicile tehnice pentru turbina cu fibra optica”,
nr. 14 ,,Nerespectarea documentelor obligatorii privind caracteristicile
tehnice pentru piesa contraunghi 1:1” si nr. 15 , ,Nerespectarea
documentelor obligatorii privind caracteristicile tehnice pentru piesa
contraunghi 1:5”, deoarece nu se regasesc paginile din cadrul
manualului tehnic al echipamentului care confirma aceste specificatii
tehnice (spre exemplu, desi pentru cerinta aferenta nr. 13 SC .... SRL a
mentionat in cadrul adresei de raspuns - ,,prezentare 1 bucata”, in fisa
tehnica anexata care insa nu se regaseste anexata.

De asemenea, cu privire la caracteristicile tehnice aferente
cerintelor criticate la nr. 16 ,,Nerespectarea cerintelor referitoare la
scaunul de medic si scaunul de asistenta” si nr. 17 ,,Nerespectarea
cerintei privind posibilitatea conectarii unor accesorii’”’, SC .... SRL a
indicat pag. 40 din manual in vederea demomstrarii respectarii cerintelor
aferente, iar din verificarea raspunsului in cauza a rezultat ca pagina
respectiva contine numai numarul paginii fara niciun fel de informatie,
fiind necesar a fi retransmisa.

Cu privire la ultima cerinta criticata, aferenta criticii nr.
18 ,,Nerespectarea cerintei privind aspiratia tip Venturi”, in cadrul
raspunsului de clarificari SC .... SRL precizeaza ca ,,aspiratia unitului
poate fi atat pe sistem venturi cat si pe sistem de pompa de aspiratie
chirurgicala, ramane la aprecierea solicitantului”. Or, in conditiile in care
cerinta din cadruil caietului de sarcini este ca ,,aspiratia solicitata sa fie
Venturi” autoritatea contractanta trebuie sa aiba certitudinea ca modelul
echipamentului ofertat respecta aceasta cerinta, fiind necesara si de
aceasta data, transmiterea paginii din manualul tehnic care sa confirme
respectarea sa.

Fata de cele de mai sus, Consiliul considera ca prin solicitarea de
clarificari dispusa, pe de-o parte, se continua procesul de evaluare al
propunerii tehnice apartinand SC .... SRL, incomplet la acest moment, iar
pe de alta parte, sunt respectate principiile nediscriminarii si
tratamentului egal, conscrate la art. 2 alin. (2) lit. a) si b) din Legea nr.
98/2016 privind achiztiile publice, intrucat manualul echipamentului
ofertat se regaseste in cadrul ofertei initial depuse, rolul acestei solicitari
de clarificari fiind unul de confirmare/validare a unor specificatii tehnice
deja existente.

Pe cale de consecinta, Consiliul va respinge alegatiile contestatoarei
potrivit carora ,,prezentarea la acest moment a unor brosuri, manuale,
declaratii este inacceptabila”, in masura in care ofertantii clasati pe
primele doua locuri au depus la momentul depunerii ofertelor manualele
aferente echipamentelor ofertate, rolul ulterior al raspunsurilor la
clarificari fiind de confirmare/explicitare a informatiilor deja existente.

De asemenea, referitor la solicitarea contestatoarei de
desemnare ,,ca oferta castigatoare oferta .... .... SRL”, Consiliul urmeaza
sa o0 respinga deoarece anterior s-a dispus obligarea autoritatii
contractante la reevaluarea ofertelor apartinand SC .... .... SRL si SC ....
SRL.
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Avand in vedere cele de mai sus, in temeiul dispozitiilor art. 26
alin. (2), (5) si (6) din Legea nr. 101/2016, Consiliul va admite, in parte,
contestatia formulata de catre SC .... .... SRL in contradictoriu cu
autoritatea contractanta .... .... .... si va anula raportului procedurii nr.
35071/03.12.2020, in partea referitoare la evaluarea propunerilor
tehnice apartinand SC .... .... SRL si SC .... SRL, precum si toate actele
subsecvente aferente, inclusiv comunicarile rezultatului procedurii nr.
35205/04.12.2020 si nr. 35208/04.12.2020.

Va obliga autoritatea contractanta la continuarea procedurii de
atribuire cu reevaluarea propunerilor tehnice apartinand SC .... .... SRL
si SC .... SRL, cu respectarea principiilor nediscriminarii si tratamentului
egal, consacrate la art. 2 alin. (2) lit. a) si b) din 98/2016 privind
achizitiile publice, conform motivarii anterioare, in termen de 15 zile de
la comunicarea prezentei.

Va respinge solicitarea contestatoarei de declarare a ofertei
sale ,,ca oferta castigatoare”, intrucat anterior s-a dispus reevaluarea
propunerilor tehnice apartinand SC .... .... SRL si SC .... SRL.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016 si poate fi atacata cu
plangere, in temeiul art. 29 din acelasi act normativ.

Pentru cele constatate,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

Admite, in principiu, cererea de interventie nr. 799/17.12.2020,
inregistrata la C.N.S.C. sub nr. 56357/18.12.2020, formulata de catre
SC.... ... SRL, cu sediul in municipiul .....

Admite, in parte, contestatia formulata de catre SC .... .... SRL, cu
sediul in municipiul ...., In contradictoriu cu autoritatea contractanta
cir ever .wee, CU sediul in ...., si anuleaza raportul procedurii nr.
35071/03.12.2020, in partea referitoare la evaluarea propunerilor
tehnice apartinand SC .... .... SRL si SC .... SRL, precum si toate actele
subsecvente aferente, inclusiv comunicarile rezultatului procedurii nr.
35205/04.12.2020 si nr. 35208/04.12.2020.

Obliga autoritatea contractanta la continuarea procedurii de atribuire
cu reevaluarea propunerilor tehnice apartinand SC .... .... SRL si SC ....
SRL, cu respectarea principiilor nediscriminarii si tratamentului egal,
consacrate la art. 2 alin. (2) lit. a) si b) din Legea nr. 98/2016 privind
achizitiile publice, conform motivarii anterioare, in termen de 15 zile de
la comunicarea prezentei.

Respinge solicitarea contestatoarei de declarare a ofertei sale ,,ca
oferta castigatoare’”, intrucat anterior s-a dispus reevaluarea
propunerilor tehnice apartinand SC .... .... SRL si SC .... SRL.

Pe cale de consecinta, admite, in parte, cererea de interventie
formulata de catre SC .... .... SRL, cu sediul in municipiul .....

Obligatorie.
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Impotriva prezentei decizii, se poate formula plangere, in termen de
10 zile de la comunicare, in conformitate cu dispozitiile art. 29 din Legea
nr. 101/2016.
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