In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr. ..

Prin contestatia nr. 262/16.12.2024, Iinregistrata la Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor cu nr. .., depusa ...SRL, cu sediul
in ., inregistrata la Registrul Comertului . sub nr. ., avand CUI .,
reprezentata legal prin Manager General av. ., privind procedura de
licitatie deschisa, organizata in vederea incheierii acordului-cadru avand
ca obiect. - loturile 1, 4, 5, 7, 8 si 9, cod CPV 33181520-3 Consumabile
pentru dializa renala (REV. 2), de ..., cu sediul in .., in calitate de
autoritate contractantad, contestatoarea a solicitat:

- suspendarea procedurii de atribuire pana la solutionarea
contestatiei in temeiul art. 22 alin. (1) din Legea nr. 101/2016;

- obligarea autoritatii contractante la remedierea documentatiei de
atribuire prin divizarea lotului 1 din caietul de sarcini (lot de tip "mamut"
cu un numar de 14 produse, toate apartinand firmei BBraun) pe produse
distincte si organizarea licitatiei pentru fiecare produs din acest lot in
mod individual;

- divizarea loturilor 4, 5, 7, 8 si 9 in produse distincte prin licitarea
acestora in mod individual (mai multe produse din aceste loturi sunt deja
mentionate si inscrise in lotul de tip "mamut", la lotul 1);

- obligarea autoritatii contractante la remedierea documentatiei
(specificatii tehnice) aferente pentru produsele dializoare, linii arterio
venoase, fistuline, catetere, cartus cu bicarbonat (concentrat dializa),
conform celor solicitate de societatea sa in solicitarea de clarificari;

- obligarea autoritatii contractante de a elimina din comisia de
licitatie pe doamna dr. Pricop Daniela pentru conflict de interese;

- obligarea autoritatii contractante la prelungirea termenului de
depunere a ofertelor si reluarea procedurilor de achizitie in conformitate
cu prevederile dispozitiilor art.153 din Legea nr. 98/2016, dupa
solutionarea pe fond a contestatiei.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Pagina 1 din 4



Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit dispozitiilor
art. 12 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze contestatia de
fata, prin care ofertantul ...SRL critica raspunsul consolidat la solicitarile
de clarificare postat in SEAP in data de 12.12.2024, precum si unele
prevederi ale documentatiei de atribuire, solicitand cele precizate in
partea introductiva a deciziei.

Prin adresa nr. .., Consiliul a solicitat contestatoarei completarea
cautiunii cu suma de 11.573,76 lei, precum punctul de vedere privind
exceptia tardivitatii contestatiei.

Prin adresa nr. 40785/19.12.2024, inregistrata la Consiliu sub nr.
81905/19.12.2024, autoritatea contractanta a informat Consiliul ca a
adoptat masura anularii procedurii de atribuire, in baza art. 212 alin. (1)
lit. ¢) din Legea nr. 98/2016, depunand in acest sens, in copie, adresa nr.
40732/18.12.2024.

Avand in vedere cele aratate anterior, autoritatea contractanta
solicita respingerea contestatiei formulata de ...SRL, ca ramasa fara
obiect.

Prin adresa nr. 267/20.12.2024, inregistrata la Consiliu sub nr.
82325/23.12.2024, contestatoarea a formulat raspuns la adresa nr.
40785/19.12.2024 prin care autoritatea a anulat procedura.

Contestatoarea precizeaza ca nu este de acord cu anularea
procedurii doar pe considerentul conflictului de interese de care face
mentiune autoritatea contractanta in adresa sus mentionata, intrucat
masura anularii procedurii fara insusirea criticilor formulate in contestatia
sa cu privire la lotizarea excesiva a procedurii, repetarea de loturi cu
produse care se regasesc in lotul 1, creeaza cadru probabil ca aceasta
procedura sa se repete fara insusirea acestor critici.

De asemenea, din coroborarea atenta a Legii nr. 101/2016 cu art.
212 din Legea nr. 98/2016, considera ca o pronuntare pe fondul spetei
cu care a fost investit CNSC este necesara, pentru ca in viitor o astfel de
atitudine de genul celei pe care a adoptat-o autoritatea contractanta, pe
intreg parcursul procedurii, sa nu se mai repete.

In consecinta, solicita respingerea opiniei autoritatii contractante
exprimata prin adresa cu nr. 40785/19.12.2024 si pronuntarea pe fondul
spetei.

Prin adresa inregistrata la Consiliu sub nr. 82371/23.12.2024,
contestatoarea a formulat raspuns la solicitarea Consiliului nr. .

Cu privire la tardivitatea depunerii contestatiei la raspunsul
consolidat al autoritatii contractante, contestatoare mentioneaza ca
raspunsul a fost postat in SEAP de autoritatea contractanta in data de
12.12.2024, iar societatea sa a contestat raspunsul si implicit
documentatia tehnica in data de 16.12.2024, data la care s-a comunicat
contestatia autoritatii contractante pe e-mail.

Petenta transmite atasat adresa e-mail din data de 16.12.2024
catre autoritatea contractanta referitoare la contestatia depusa sub
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acelasi numar si data catre CNSC. De asemenea, anexeaza dovada
expedierii, prin curier rapid, a contestatiei inaintate catre autoritatea
contractanta, in data de 17.12.2024.

Totodata, autoarea contestatiei depune recipisa de consemnare nr.
210876813/1/19.12.2024, in valoare de 11.573,76 lei.

Din examinarea materialului probator administrat, aflat Ila
dosarul cauzei, Consiliul retine urmatoarele:

. a initiat procedura de licitatie deschisa, organizata in vederea
incheierii acordului-cadru avand ca obiect Furnizare . - loturile 1, 4, 5,
7, 8 si 9, cod CPV 33181520-3 Consumabile pentru dializa renala (REV.
2), prin publicarea in SEAP a anuntului de participare nr. ..

Din informatiile anuntului de participare amintit, s-a retinut ca
valoarea estimata a acordului-cadru de furnizare este de 3.534.796,80
lei, fara TVA, criteriul de atribuire este pretul cel mai scazut, iar data
limita de depunere a ofertelor a fost stabilita pentru 23.12.2024, ora
15%,

Nemultumita de raspunsul consolidat la solicitarile de clarificare
postat in SEAP in data de 12.12.2024, precum si unele prevederi ale
documentatiei de atribuire, ...SRL a inaintat contestatia inregistrata la
Consiliu cu nr. 80873/17.12.2024, solicitand cele precizate in partea
introductiva a deciziei.

Contestatoarea a constituit cautiunea, conform art. 61" alin. (1) lit.
a) si alin. (2?) din Legea nr. 101/2016, in suma de 25.100,00 lei, fiind
depusa la dosar recipisa de consemnare nr. .., eliberata de CEC Bank -
Sucursala Craiova, la data de 13.12.2024 si in suma de 11.573,76 lei,
fiind depusa la dosar recipisa de consemnare nr. ., eliberata de CEC
Bank - Sucursala Craiova, la data de 19.12.2024.

In solutionarea cauzei, Consiliul are in vedere demersurile
efectuate de autoritatea contractanta ulterior depunerii contestatiei, si
anume anularea procedurii de atribuire, aspect relevat de ..., prin
postarea in SEAP, la data de 19.12.2024, ora 08:21, a notificarii privind
anularea procedurii finregistrata cu nr. 40733/18.12.2024, avand
urmatorul continut:

Referitor la procedura de atribuire Licitatie deschisa online ". cu data de
deschidere 23.12.2024, avand nr. Anuntului de participare CN1075616 din
22.11.2024, avand in vedere reglementarile cuprinse in Legea 98/2016, art.
58 si art. 59, va anuntam ca se anuleaza procedura in baza Art. 212, alin. (1),
lit. c:

n

“Articolul 212
(1) Autoritatea contractantd are obligatia de a anula procedura de
atribuire a contractului de achizitie publica/acordului-cadru in urmatoarele
cazuri:
c) daca incalcari ale prevederilor legale afecteazd procedura de atribuire
sau daca este imposibila incheierea contractului”.
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Se constata in aceste conditii ca, in masura in care autoritatea
contractanta a dispus anularea procedurii de atribuire, sunt anulate toate
actele care au stat la baza demararii procedurii de atribuire, astfel
criticile formulate de ...SRL care vizeaza raspunsul consolidat Ia
solicitarile de clarificare postat in SEAP in data de 12.12.2024, precum si
unele prevederi ale documentatiei de atribuire, au ramas fara obiect.

Pe cale de consecinta, in temeiul art. 26 alin. (6) din Legea nr.
101/2016, Consiliul respinge, ca ramasa fara obiect, contestatia
formulata de ...SRL, ca ramasa fara obiect.

Fara pronuntarea altor exceptii si asupra fondului cauzei.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,
CONSILIUL DECIDE:

In temeiul art. 26 alin. (1) si alin. (6) din Legea nr. 101/2016
privind remediile si caile de atac in materie de atribuire a contractelor de
achizitie publica, a contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune
de lucrari si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor, pentru
considerentele evocate in motivarea prezentei respinge, ca ramasa fara
obiect, contestatia formulata de ...SRL, in contradictoriu cu ....

Prezenta decizie este obligatorie pentru partile cauzei potrivit
dispozitiilor art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, cu modificarile si
completdrile ulterioare.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere, in termen de
10 zile de la comunicare pentru partile cauzei, respectiv de la data luarii
la cunostinta de catre alte persoane vatamate, in temeiul art. 29 din
Legea nr. 101/2016.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,

Redactata in 4 exemplare originale, contine 4 pagini.
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