In conformitate cu prevederile art. 12 alin. (1) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de
atac in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea

Nr.3413 / C7 / (...) / (...)/ (.-.)/ (...)
Data: 12.11.2025

Prin contestatia nr. 2353/31.10.2025, transmisa prin mijloace
electronice (e-mail), inregistrata la Consiliu National de Solutionare a
Contestatiilor cu nr. 76602/31.10.2025, (...) - (...) SRL (dosar nr.
(...)/2025), cu sediul social in ..... , Inmatriculata la Oficiul Registrului
Comertului sub nr. ...., avand CUI ...., reprezentata legal de ..... —
Director General, cu adresa de corespondenta si sediu procesual in ....,
privind procedura de licitatie deschisa, organizata de (...), in calitate de
autoritate contractanta, cu sediul in ..... , in vederea incheierii unui
#(...)", cod CPV 79713000-5 (...) (Rev. 2), s-a solicitat:

- anularea adresei de comunicare a rezultatului procedurii, emisa la
27.10.2025 in SEAP si a raportului procedurii nr. 15520/24.10.2025,
precum si a tuturor proceselor-verbale si actelor subsecvente emise de
autoritatea contractanta in ceea ce priveste ofertele situate pe locurile 1,
2, 3, 4 in clasamentul stabilit de comisia de evaluare;

- reevaluarea ofertelor societatilor: (...), (...), (...) si (...), in
conformitate cu dispozitiile legale in vigoare, cu incidenta asupra
derularii contractului atribuit prin prezenta procedura;

- constatarea faptului ca ofertele depuse de ofertantii (...), (...),
(...) si (...) sunt neconforme si inacceptabile, intrucat nu indeplinesc
cerintele de calificare si tehnice stabilite in cadrul documentatiei de
atribuire, iar preturile ofertate au fost reduse artificial;

- obligarea autoritatii contractante de a lua masurile de remediere
privind restabilirea legalitatii in procedura de atribuire, in sensul
constatarii ca ofertele depuse de participantii clasati pe locurile 1, 2, 3 si
4 au fost evaluate in mod nelegal, avand elemente de cost neobisnuit de
scazute si nejustificate prin raportare la cerintele impuse prin
documentatia de atribuire, cu analizarea legala a tuturor operatiunilor pe
care prezenta procedura le implica si care urmeaza a fi realizate de catre
ofertanti, cu respectarea cerintelor impuse prin caietul de sarcini, a
dispozitiilor legale in materie si a legislatiei incidente serviciilor
achizitionate;
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- obligarea autoritatii contractante la continuarea procedurii de
atribuire si desemnarea ofertei castigatoare care indeplineste toate
cerintele impuse de documentatia de atribuire, raportate la actele
normative aplicabile;

- incuviintarea accesului contestatoarei la dosarul constituit Ia
Consiliu, in sensul consultarii cu celeritate a documentelor dosarului care
au fost declarate de ofertanti ca fiind confidentiale, insa fara a fi probate
la momentul depunerii ofertelor.

La data de 06.11.2025, (...) SRL, cu sediul in municipiul ....,
inregistrata la Registrul Comertului sub nr. ..... , avand CUI ...., transmite
cerere de interventie in interes propriu nr. 1012/06.11.2025, inregistrata
la Consiliu cu nr. 78378/06.11.2025, in dosarul nr. (...)/C7/2025,
reprezentata legal prin administrator ...., in calitate de ofertant clasat pe
locul I, solicitand admiterea cererii si respingerea contestatiei ca
neintemeiata.

Prin contestatia nr. 875/31.10.2025, transmisa prin mijloace
electronice (e-mail), inregistrata la Consiliu cu nr. 76744/03.11.2025,
(...) SRL, (dosar nr. (...)/2025) cu sediul in ...., inregistrata la Registrul
Comertului din Romania sub nr...... , avand CUI ..., reprezentata prin ....,
administrator, cu punct de lucru in ..... , privind aceeasi procedura de
licitatie deschisa, organizata de (...), cu datele de identificare, anterior
mentionate, s-a solicitat:

- anularea raportului procedurii nr. 15520/24.10.2025 si a
proceselor-verbale de evaluare aferente;

- reluarea etapei de evaluare financiara, cu aplicarea prevederilor
Legii nr. 98/2016 si ale HG nr. 395/2016, actualizate, privind analiza
ofertelor cu preturi neobisnuit de scazute;

- analizarea sustenabilitatii economice a ofertelor clasate pe locurile
1-3, prin raportare la costurile salariale minime legale;

- asigurarea accesului integral la dosarul achizitiei, inclusiv la
ofertele financiare si la declaratiile de confidentialitate ale ofertantilor
clasati pe primele trei locuri, potrivit art. 217 alin. (6) din Legea nr.
98/2016;

- suspendarea procedurii de atribuire pana la solutionarea
contestatiei, in conformitate cu art. 22 alin. (1) din Legea nr. 101/2016;

- permiterea consultarii, la sediul CNSC, a dosarului complet al
achizitiei publice, cu acces deplin la procesele-verbale de evaluare, la
propunerile financiare ale ofertantilor clasati pe locurile 1-3, |la
documentele justificative DUAE depuse de ofertantul declarat castigator
si la declaratiile de confidentialitate aferente acestora.

La data de 06.11.2025, (...) SRL, cu datele de identificare anterior
mentionate, transmite cerere de interventie in interes propriu, nr.
1013/06.11.2025, inregistrata la Consiliu cu nr. 78379/06.11.2025, in
dosarul nr. (...)/C7/2025, reprezentata legal prin administrator (...), in
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calitate de ofertant clasat pe locul I, solicitand admiterea cererii si
respingerea contestatiei ca neintemeiata.

Prin contestatia nr. 23553/03.11.2025, transmisa prin mijloace
electronice (e-mail), inregistrata la Consiliu cu nr. 77142/03.11.2025,
(...) SRL (dosar nr. (...)/2025), cu sediul in ..... , inregistrata la Registrul
Comertului sub nr. J40/15513/2008, avand CUI ...., reprezentata legal
prin ...., cu sediul ales pentru comunicarea actelor de procedura in ....,
privind aceeasi procedura de licitatie deschisa, organizata de (...), cu
datele de identificare anterior mentionate, s-a solicitat:

- admiterea ca intemeiata a contestatiei formulate de (...) SRL
impotriva comunicarii din data de 27.10.2025 si a raportului procedurii
nr. 15520/24.10.2025, privind rezultatul procedurii de atribuire referitor
la oferta declarata castigatoare, respectiv (...) SRL, precum si a tuturor
actelor subsecvente, cu inlaturarea aspectelor nelegale mentionate in
contestatie si continuarea procedurii;

- anularea comunicarii din 27.10.2025 si a raportului procedurii nr.
15520/24.10.2025, privind rezultatul procedurii de atribuire, documente
considerate netemeinice si nelegale, impreuna cu toate actele
subsecvente emise de autoritatea contractanta;

- obligarea autoritatii contractante sa adopte masurile de remediere
necesare pentru restabilirea legalitatii in procedura de atribuire, raportat
la cerintele documentatiei de atribuire, la dispozitiile legale privind
achizitiile publice si la legislatia incidenta;

- obligarea autoritatii contractante la o reevaluare reala si corecta a
ofertei tehnice, cat si financiare apartindnd (...) SRL, sub aspectul
conformitatii ofertei si al respectarii prevederilor Codului Muncii, a
legislatiei salarizarii, fiscale si a celorlalte acte normative aplicabile;

- acordarea accesului la dosarul achizitiei, in temeiul art. 19 din
Legea nr. 101/2016.

La data de 06.11.2025, (...) SRL, cu datele de identificare anterior
mentionate, transmite cerere de interventie in interes propriu nr.
1014/06.11.2025, inregistrata la Consiliu cu nr. 78248/06.11.2025, in
dosarul nr. (...)/C7/2025, reprezentata legal prin administrator (...), in
calitate de ofertant clasat pe locul I, solicitand admiterea cererii si
respingerea contestatiei ca neintemeiata.

Prin contestatia nr. 4021/03.11.2025, transmisa prin mijloace
electronice (e-mail), inregistrata la Consiliu cu nr. 77255/04.11.2025,
(...) SRL (dosar nr. (...)/2025), cu sediul social in Bucuresti, Sos. Salaj
nr. 420-424, bl. 9Bis, et. 9, ap. 74, inregistrata la Registrul Comertului
sub nr. J40/19585/2017, avand CUI RO 38524100, reprezentata legal
prin Dumitru Ioan, in calitate de administrator, privind aceeasi procedura
de licitatie deschisa, organizata de (...), cu datele de identificare,
anterior mentionate, s-a solicitat:

- admiterea, in tot, ca fondata, a contestatiei formulate;
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- anularea rezultatului procedurii ,notificarii SEAP” FN, precum si a
raportului  procedurii nr. 15520/24.10.2025, in parte, privind
comunicarea rezultatului procedurii si a actelor subsecvente emise de
(...), prin care oferta (...) SRL a fost declarata castigatoare, cu suma de
1.381.276,80 lei, fara TVA, oferta (...) SRL a fost clasata pe locul II
(1.589.414,40 lei, fara TVA), oferta (...) SRL pe locul 1V, iar oferta (...) -
D.S.T. SRL pe locul V, oferte considerate netemeinice si nelegale;

- obligarea autoritatii contractante sa dispuna masuri de remediere
pentru restabilirea legalitatii in procedura de atribuire;

- incuviintarea accesului la documentele dosarului constituit pentru
solutionarea cauzei, inclusiv la documentele depuse de operatorii
economici participanti la procedura, care au fost declarate confidentiale
fara a fi probate ca atare.

La data de 06.11.2025, (...) SRL, cu datele de identificare anterior
mentionate, transmite cerere de interventie in interes propriu nr.
1015/06.11.2025, inregistrata la Consiliu cu nr. 78383/06.11.2025, in
dosarul nr. (...)/C7/2025, reprezentata legal prin administrator (...), in
calitate de ofertant clasat pe locul I, solicitdind admiterea cererii si
respingerea contestatiei ca neintemeiata.

Pentru solutionarea unitara a contestatiilor, avand in vedere ca au
fost formulate in cadrul aceleiasi proceduri de atribuire, si pentru motive
care tin de economie procedurala, Consiliul procedeaza la conexarea lor,
in conformitate cu dispozitiile art. 17 alin. (2) din Legea nr. 101/2016.

Contestatiile si cererile de interventie vor fi solutionate impreuna,
avand in vedere dispozitiile art. 66 alin. (1), art. 67 alin. (1) si art. 123
alin. (1) C. proc. civ., si pentru motive care tin de economie procedurala.

Procedura de solutionare in fata Consiliului s-a desfasurat in scris.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzelor de fata conexate, constata urmatoarele:

Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit dispozitiilor
art. 12 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze contestatiile de
fata, prin care (...) - (...) SRL, (...) SRL, (...) SRL si (...) SRL critica
rezultatul procedurii nr. 15520/24.10.2025, emis de (...), in procedura
mentionata in partea introductiva.

Prin adresa nr. 16456/05.11.2025, inregistrata la Consiliu cu nr.
78061/05.11.2025, (...) a formulat, in termenul prevederilor art. 18 alin.
(1) din Legea nr. 101/2016, punct de vedere asupra contestatiilor
formulate de catre (...) - (...) SRL, (...) SRL, (...) SRL si (...) SRL, prin
intermediul caruia solicita conexarea dosarelor mai sus mentionate,
precum si respingerea contestatiilor ca ramase fara obiect, avand in
vedere argumentele expuse in continuare.
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In urma analiz8rii contestatiilor mentionate, in temeiul art. 9 din
Legea nr. 101/2016, autoritatea contractanta a dispus masuri de
remediere, dupa cum urmeaza:

- anularea tuturor comunicarilor generate in SICAP la data de
27.10.2025, precum si a raportului procedurii nr. 15520/24.10.2025
privind comunicarea rezultatului procedurii si a actelor subsecvente,
inregistrate de catre (...);

- reevaluarea tuturor propunerilor tehnice si financiare ale tuturor
ofertantilor;

- reluarea etapei de licitatie si emiterea unui nou raport final al
procedurii de atribuire.

In acest sens, a fost emis procesul-verbal nr. 16455/05.11.2025,
prin care (...) a procedat la adoptarea masurilor de remediere
mentionate.

In concluzie, avand in vedere considerentele expuse in punctul de
vedere, se solicita Consiliului respingerea contestatiilor ca ramase fara
obiect.

Prin adresa nr. 2413/06.11.2025, inregistrata la Consiliu cu nr.
78338/06.11.2025, ofertanta (...) - (...) SRL a transmis cerere de
renuntare la contestatia sa, avand in vedere masurile de remediere
adoptate, respectiv procesul - verbal nr. 16455/05.11.2025 postat in
SEAP.

Prin adresa nr. 901/07.11.2025, inregistrata la Consiliu cu nr.
78617/07.11.2025, (...) SRL, ofertant clasat initial pe locul 4, a formulat
opozitie partiala la masurile de remediere, punct de vedere privind
contestatia (...) SRL si cu privire la cererea de interventie (...) SRL

Indica faptul ca autoritatea contractanta a anulat integral raportul
procedurii si a dispus reluarea evaluarii tuturor ofertelor, inclusiv a
ofertei (...) SRL, in temeiul art. 9 din Legea nr. 101/2016.

Noteaza faptul ca, in evidentele CNSC, a identificat renuntarile (...)
SRL (locul 5) si (...) SRL (locul 3), cererea de interventie (...) SRL (locul
1) si consemnarea cautiunii de catre (...) SRL (locul 2).

Subliniaza ca autoritatea contractanta nu a identificat nereguli la
oferta (...) SRL si ca anularea raportului, aplicata si acesteia, nu este
fundamentata in fapt sau in drept.

Afirma ca masura de anulare generala nu individualizeaza nereguli,
nu are obiect de corectie in privinta ofertei depuse de (...) si redeschide
nejustificat o evaluare deja conforma.

Invoca principiile proportionalitatii, motivarii individuale si
stabilitatii actului administrativ, aratand ca deficientele invocate privesc
ofertele (...), (...) si (...).

Solicita limitarea masurilor de remediere la ofertele unde exista
vicii reale si excluderea ofertei (...) SRL din procesul de reevaluare.

Prin adresa nr. 23582/05.11.2025, inregistrata la Consiliu cu nr.
78248/06.11.2025, (...) SRL a transmis cerere de renuntare Ila
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contestatia care formeaza obiectul dosarului nr. (...)/C7/2025, in urma
intentiei autoritatii contractante de a adopta masuri de remediere.

Prin adresa nr. 4066/06.11.2025, inregistrata la Consiliu cu nr.
78332/06.11.2025, (...) SRL a transmis cerere de renuntare Ila
contestatia care formeaza obiectul dosarului nr. (...)/C7/2025, ca urmare
a masurilor de remediere adoptate de autoritatea contractanta.

Din inscrisurile aflate la dosarul cauzei, Consiliul constata
urmatoarea situatie de fapt:

In vederea incheierii unui ,(...)", cod CPV 79713000-5 (...) (Rev.
2), (...), in calitate de autoritate contractanta a initiat o procedura de
licitatie deschisa prin publicarea in SEAP a anuntului de participare nr.
CN1084743/20.08.2025.

Din cuprinsul anuntului de participare amintit, Consiliul a retinut ca
valoarea estimata a acordului cadru care se va incheia este de
1.839.600,00 lei, criteriul de atribuire este ,Pretul cel mai scazut”, iar
depunerea ofertelor a fost stabilita pentru data de 30.09.2025 ora
15:00.

Cu respectarea prevederilor art. 61! alin. (1) lit. a) din Legea nr.
101/2016, (...) SRL a facut dovada constituirii cautiunii corespunzatoare,
conform recipisei de consemnare nr. 211813145/1 eliberata de CEC
BANK Sucursala Victoria, la data de 04.11.2025, din care rezulta
consemnarea cautiunii in valoare de 36.792,00 lei, pe seama si la
dispozitia C.N.S.C., corespunzatoare dosarului nr. (...)/C7/2025.

Totodata, cu respectarea prevederilor mai sus indicate, (...) SRL a
facut dovada constituirii cautiunii corespunzatoare, conform recipisei de
consemnare nr. 211815416/1 eliberata de CEC BANK Sucursala Victoria,
la data de 04.11.2025, din care rezulta consemnarea cautiunii in valoare
de 36.792,00 lei, pe seama si la dispozitia C.N.S.C., corespunzatoare
dosarului nr. (...)/C7/2025.

Recipisele de consemnare se vor restitui in conditiile stipulate de
art. 1.064 din Codul de procedura civila, coroborate cu dispozitiile art.
61' alin. (5), (6) si (7) din Legea nr. 101/2016, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Cu privire la contestatiile formulate de catre (...) - (...) SRL, (...)
SRL si (...) SRL, Consiliul are in vedere urmatoarele:

- cu adresa nr. 2413/06.11.2025, inregistrata la Consiliu cu nr.
78338/06.11.2025, societatea (...) - (...) SRL,

- cu adresa nr. 23582/05.11.2025, inregistrata la Consiliu cu nr.
78248/06.11.2025, (...) SRL si

- cu adresa nr. 4066/06.11.2025, inregistrata la Consiliu cu nr.
78332/06.11.2025, (...) SRL,

s-au depus cereri de renuntare la contestatiile care formeaza
obiectul dosarelor nr. (...)/C7/2025, (...)/C7/2025 si (...)/C7/2025.
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In aceste conditii, in considerarea dispozitiilor art. 26 alin. (8) din
Legea nr. 101/2016, conform carora , Consiliul poate lua act, oricdnd in
cursul solutionarii contestatiei, de renuntarea la aceasta de catre
contestator”, Consiliul va face aplicarea acestora, luand act de faptul ca
societatile (...) - (...) SRL, (...) SRL si (...) SRL, renunta la contestatiile
inregistrata la CNSC cu nr. 76602/31.10.2025, 77142/03.11.2025 si
77255/04.11.2025.

Cu privire la contestatia formulata de catre (...) SRL (dosar nr.
(...)/2025), conform celor precizate 1in raportul procedurii nr.
15520/24.10.2025, rezulta ca oferta (...) SRL a fost declarata admisibila,
fiind clasat pe al patrulea loc cu o valoare de 1.648.807,2 lei, fara TVA.

Procedand la analiza cauzei, Consiliul constata ca, in speta supusa
analizei, autoarea contestatiei formuleaza critici vizavi de raportul
procedurii nr. 15520/24.10.2025, emis de (...), potrivit caruia oferta sa
s-a clasat pe locul IV, conform clasamentului urmator:

- (...) SRL 1.381.276,80 lei - locul I;

- (...) SRL 1.589.414,40 lei - locul II;

- (...) SRL 1.629.885,60 lei — locul III;

- (...) SRL 1.648.807,20 lei - locul 1V;

- (...) - D.S.T. SRL 1.656.165,60 lei - locul V.

Nemultumita de rezultatul procedurii comunicat de autoritatea
contractanta, respectiv de faptul ca oferta sa se situeaza pe locul IV in
clasamentul ofertelor admisibile, (...) SRL a inaintat contestatia care face
obiectul dosarului nr. (...)/2025, solicitand:

- anularea raportului procedurii nr. 15520/24.10.2025 si a
proceselor-verbale de evaluare aferente;

- reluarea etapei de evaluare financiara, cu aplicarea prevederilor
Legii nr. 98/2016 si ale HG nr. 395/2016, actualizate, privind analiza
ofertelor cu preturi neobisnuit de scazute;

- analizarea sustenabilitatii economice a ofertelor clasate pe locurile
1-3, prin raportare la costurile salariale minime legale;

- asigurarea accesului integral la dosarul achizitiei, inclusiv la
ofertele financiare si la declaratiile de confidentialitate ale ofertantilor
clasati pe primele trei locuri, potrivit art. 217 alin. (6) din Legea nr.
98/2016;

- suspendarea procedurii de atribuire pana la solutionarea
contestatiei, in conformitate cu art. 22 alin. (1) din Legea nr. 101/2016;

- permiterea consultarii, la sediul CNSC, a dosarului complet al
achizitiei publice, cu acces deplin la procesele-verbale de evaluare, la
propunerile financiare ale ofertantilor clasati pe locurile 1-3, Ila
documentele justificative DUAE depuse de ofertantul declarat castigator
si la declaratiile de confidentialitate aferente acestora.

Din verificarea documentelor aflate la dispozitia sa, Consiliul
constata cd, dupa depunerea contestatiilor, autoritatea contractanta a
transmis, prin mijloace electronice (e-mail), corespondenta inregistrata
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la CNSC sub nr. 78061/05.11.2025, prin care a comunicat faptul ca a
adoptat masuri de remediere, dupa cum urmeaza:

- anularea tuturor comunicarilor generate in SICAP la data de
27.10.2025, precum si a raportului procedurii nr. 15520/24.10.2025
privind comunicarea rezultatului procedurii si a actelor subsecvente,
inregistrate de catre (...);

- reevaluarea tuturor propunerilor tehnice si financiare ale tuturor
ofertantilor;

- reluarea etapei de licitatie si emiterea unui nou raport final al
procedurii de atribuire.

In acest sens, a fost emis procesul-verbal nr. 16455/05.11.2025,
prin care (...) a procedat la adoptarea masurilor de remediere
mentionate, document publicat in SEAP, la data de 05.11.2025.

Avand in vedere masurile de remediere adoptate de autoritatea
contractanta, respectiv anularea raportului procedurii nr.
15520/24.10.2025, precum si a tuturor adreselor de comunicare a
rezultatului procedurii, Consiliul constata ca cele criticate de societatea
contestatoare (...) SRL sunt ramase fara obiect.

In acest context, Consiliul apreciaza relevante urmatoarele
prevederi ale Legii nr. 101/2016:

- art. 3 alin. (1) lit. d) - ,masuri de remediere - acele masuri
adoptate de autoritatea/entitatea contractanta, in urma primirii unei
contestatii, cu scopul de a corecta o decizie adoptata in cadrul procedurii
de atribuire”;

- art. 9 alin. (1): ,Dupa primirea contestatiei, autoritatea
contractantd poate adopta masurile de remediere pe care le considera
necesare ca urmare a contestatiei, in cel mult 3 zile de la primirea
contestatiei. Masurile adoptate trebuie comunicate contestatorului,
celorlalti operatori economici implicati in procedura de atribuire, precum
si Consiliului, nu mai tarziu de o zi de la data adoptarii lor. Pentru a fi
aduse la cunostinta operatorilor economici interesati, masurile adoptate
inainte de data-limita de depunere a solicitarilor de participare sau, dupa
caz, a ofertelor se publica in SEAP”,

- art. 9 alin. (3): ,In situatia in care contestatorul considera ca
masurile adoptate sunt suficiente pentru remedierea actelor invocate ca
fiind nelegale, acesta trimite Consiliului si autoritatii contractante o
cerere de renuntare la contestatie. In acest caz, autoritatea contractanta
nu mai are obligatia de a comunica punctul sdu de vedere asupra
contestatiei si celelalte documente necesare solutionarii contestatiei”.

Din continutul acestor dispozitii legale rezulta ca legiuitorul a
stabilit un drept al autoritatii contractante de a adopta masuri de
remediere, atunci cand constata necesitatea corectarii unei decizii
adoptata in cadrul unei proceduri de atribuire, autoritatea contractanta
intelegand sa uzeze de dreptul mentionat anterior.
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Contrar celor sustinute de (...) SRL, pentru faptul ca autoritatea
contractanta, prin comisia de evaluare, nu a identificat nereguli cu privire
la oferta sa, nu inseamna ca nu avea dreptul de a anula, in tot raportul
procedurii nr. 15520/24.10.2025, precum si comunicarile cu rezultatul
procedurii.

In raport de cele retinute, cu aplicarea prevederilor art. 26 alin. (1)
si (6) din Legea nr. 101/2016, Consiliul va admite exceptia ramanerii
fara obiect a contestatiei, invocata de Consiliu si va respinge, ca ramasa
fara obiect, contestatia formulata de (...) SRL.

Fara pronuntare asupra altor exceptii si a fondului cauzei, conform
dispozitiilor art. 26 alin. (1) din actul normativ anterior mentionat.

Cu privire la cererea de suspendare a procedurii, formulata de (...)
SRL, constatdnd ca procedura este suspendata de autoritatea
contractanta, Consiliul o va respinge ca ramasa fara obiect.

Fata de solutia pronuntata, Consiliul va respinge ca ramase fara
obiect, cererile de interventie formulate de catre (...) SRL, in dosarele nr.
(...)/2025, (...)/2025, (...)/2025 si (...)/2025.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

Ia act de renuntarea la contestatiile formulate de catre (...) - (...)
SRL (dosar nr. (...)/2025), (...) SRL (dosar nr. (...)/2025) si (...) SRL
(dosar nr. (...)/2025), in contradictoriu cu (...), in calitate de autoritate
contractanta.

Respinge ca ramasa fara obiect contestatia formulata de catre (...)
SRL (dosar nr. (...)/2025), in contradictoriu cu (...), in calitate de
autoritate contractanta.

Respinge, ca ramasa fara obiect, cererea de suspendare a
procedurii, formulata de (...) SRL.

Respinge, ca ramase fara obiect, cererile de interventie formulate
de catre (...) SRL in dosarele nr. (...)/2025, (...)/2025, (...)/2025 si
(...)/2025.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere, in termen de
10 zile de la comunicare pentru partile cauzei, respectiv de la data luarii
la cunostinta de catre alte persoane vatamate.
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