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In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si
concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea

DEGIZIE
Nr. .coovenne [ annnnnnns [ annnnnnns
Data: .........

Prin contestatia inregistrata la Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor cu nr. ......... /02.06.2015, formulata de ......... , domiciliat in
localitatea ......... ) oeerreans , judet ......... , reprezentat prin ......... , cu sediul
in ... , Impotriva hotararii de adjudecare a licitatie publice cu strigare,
organizata, in data de ......... , de catre ......... , cu sediul in ......... ) e ,
judetul ......... , Cu privire la atribuirea contractului de inchiriere avand ca

obiect imobilul-teren in suprafata de 143,4 ha, reprezentdnd pasune
alpina, s-a solicitat Consiliului:

- sa dispuna suspendarea atribuirii contractului de incheiere catre
persoana desemnata castigatoare a licitatiei, respectiv ..., prin imputernicit
...., pana la solutionarea definitiva a contestatiei;

- sa dispuna anularea licitatiei organizata in data de ......... Si
obligarea autoritatii contractante la organizarea unei noi licitatii.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Consiliul a fost sesizat de catre ......... , prin ...., sa solutioneze
contestatia de fata, prin care ataca rezultatul licitatiei publice cu strigare
privind atribuirea contractului de inchiriere avand ca obiect imobilul-teren
in suprafata de 143,4 ha, reprezentand pasune alpina, organizata
de ......... , solicitdand cele mentionate in partea introductiva.

Prin adresele nr. 17657/......... Y /10.06.......... si nr.
17658/......... [eiiiiinn. / 10.06.......... , Consiliul a pus in discutia partilor
exceptia lipsei de competenta in solutionarea contestatiei, prin raportare la
prevederile art. 12 alin. (1) si (2) din LEGEA nr. 101/......... coroborat cu
art. 29 alin. (1) lit. a) din LEGEA nr. 98/..........



Prin adresa nr. 8566/......... , Inregistrata la Consiliu cu nr.
17786/......... ) eeeeneens a transmis actul denumit ,Nota de sedinta”, prin
care solicita ,admiterea exceptiei de necompetenta in solutionarea
contestatiei” a CNSC, precizand, printre altele: ,,Competenta Consiliului se
restrange exclusiv la solutionarea contestatiilor ce au ca obiect atribuirea
contractelor de achizitii publice, respectiv contracte de lucrari, servicii,
furnizare si concesiune de servicii, in temeiul OUG nr. 34/2006, in prezent
abrogata prin Legea nr. 98/.......... Mai mult, legislatia actuala, prin art. 29
alin. (1) din Legea nr. 98/......... , dispune: ,prezenta lege nu se aplica
pentru atribuirea contractelor de achizitie public/acordurilor-cadru de
servicii care au ca obiect: cumpararea sau inchirierea, prin orice mijloace
financiare, de terenuri, cladiri existente, alte bunuri imobile ori a
drepturilor asupra acestora”.

Ca urmare, autoritatea contractanta solicita Consiliului ,respingerea
contestatiei ca fiind adresata unui for necompetent”.

......... , prin ..., nu a raspuns adresei nr. 17658/......... ........./
10.06.......... , prin care i s-a solicitat un punct de vedere in acest sens.

Din analiza sustinerilor partilor si a documentelor existente la dosarul
cauzei, Consiliul retine cele ce urmeaza:

......... a organizat procedura de licitatie privind atribuirea
contractului de inchiriere avand ca obiect imobilul-teren in suprafata de
143,4 ha, reprezentdnd pasune alpind, proprietatea orasului ......... ,
mentionand ca aceasta procedura s-a desfasurat ,,in baza OUG nr. 34/2013
privind organizarea, administrarea si exploatarea pajistilor permanente si
pentru modificarea si completarea Legii fondului funciar nr. 18/1991",

In considerarea dispozitiilor art. 26 alin. (1) din Legea nr.
101/ ......... , potrivit carora: ,Consiliul se pronunta mai intai asupra
exceptiilor de procedura si de fond, iar cand constata ca acestea sunt
intemeiate, nu mai procedeaza la analiza pe fond a cauzei”, Consiliul va
analiza, cu prioritate, exceptia lipsei de competenta materiala in
solutionarea contestatiei, invocata din oficiu.

alin. (2)Referitor la acest aspect, Consiliul are in vedere, dispozitiile
art. 12 alin. (1) din Legea nr. 101/......... , conform carora; ,Consiliul este
competent sa solutioneze contestatiile cu privire la procedurile de atribuire
a contractelor prin complete specializate constituite potrivit regulamentului
de organizare si functionare aprobat potrivit art. 37 alin. (2)".

In acelasi timp, relevante sunt si prevederile art. 29 alin. (1) lit. a)
din Legea nr. 98/......... , potrivit carora: ,Prezenta lege nu se aplica pentru
atribuirea contractelor de achizitie publica/acordurilor-cadru de servicii
care au ca obiect: a) cumpararea sau inchirierea, prin orice mijloace
financiare, de terenuri, cladiri existente, alte bunuri imobile ori a
drepturilor asupra acestora”.

Prin urmare, Consiliul constata ca cererea petentei priveste o
procedura de inchiriere avand ca obiect imobilul-teren in suprafata de
143,4 ha, reprezentand pasune alpind, organizata in baza dispozitiilor OUG
nr. 34/2013 privind organizarea, administrarea si exploatarea pajistilor
permanente si pentru modificarea si completarea Legii fondului funciar nr.
18/1991”.
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Totodata, tinand cont de dispozitiile art. 10 din Legea nr. 554/2004 si
de cele ale art. 95 pct. 1 din Noul Cod de Procedura Civila, raportat la
natura litigiului, tipul de autoritate emitenta a actului atacat si sediul
acesteia din urma, Consiliul constata ca Tribunalului ......... , Sectia a II-a
Civila de Contencios Administrativ si Fiscal are competenta materiala si
teritoriala de solutionare a prezentului litigiu.

In consecinta, raportat la dispozitiile art. 68 din Legea nr. 101/.........
ce prevad aplicabilitatea dispozitiilor Legii nr. 554/2004, in masura in care
prevederile acestora din urma nu sunt contrare, coroborate cu dispozitiile
art. 132 din Codul de Procedura Civila, Consiliul urmeaza sa admita
exceptia lipsei competentei de solutionare a contestatiei, invocata din
oficiu.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

In temeiul dispozitiilor art. 26 alin. (1) din Legea nr. 101/ ......... ,
admite exceptia lipsei competentei de solutionare a contestatiei inaintate
de ......... , formulata in contradictoriu cu .......... Pe cale de consecinta,
aplicand dispozitiile art. 12 alin. (2) din Legea nr. 101/......... , conform
carora: ,Contestatiile care nu intra in competenta de solutionare a
Consiliului sunt declinate de acesta, prin decizie, catre instanta de judecata
competenta ori, daca este cazul, catre un alt organ cu activitate
jurisdictionala competent”, declina competenta de solutionare a
contestatiei in favoarea Tribunalului ......... , Sectia a II-a Civila de
Contencios Administrativ si Fiscal.

Fara cale de atac, conform art. 12 alin. (3) din acelasi act normativ,
potrivit caruia: ,Decizia de declinare a competentei Consiliului nu este
supusa niciunei cai de atac, dosarul fiind trimis de indata instantei de
judecata competente ori, daca este cazul, unui alt organ cu activitate
jurisdictionala competent”.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,

Redactata in 4(patru) exemplare, contine 3(trei) pagini.



