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In conformitate cu prevederile art. 12 alin. (1) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si cdile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea:

DECIZIE
Nr. ...
Data: ...

Prin contestatia nr. 1951/23.03.2020, transmisa prin e-mail,
inregistrata la C.N.S.C. sub nr. ..., formulata de SC ... SRL, cu sediul in
..., inregistrata la Oficiul Registrului Comertului sub nr. ..., avand CUI RO
..., reprezentata legal de administrator ..., impotriva raportului procedurii
nr. P.3/583/17.03.2020, in care s-a consemnat faptul ca oferta sa a fost
respinsa ca neconforma, iar ofertantul SC ... SRL a fost desemnat
castigator, comunicat in data de 18.03.2020, prin e-mail, de catre ..., cu
sediul in ... si adresa de corespondenta in ..., in calitate de autoritate
contractanta, in cadrul procedurii de licitatie deschisa, derulata online,
prin intermediul SEAP, in vederea incheierii acordului-cadru avand ca
obiect ,Servicii postale si de curierat pentru ..., precum si pentru
directiile descentralizate”, cod CPV 64110000-0 servicii postale
(Rev.2), s-a solicitat anularea actului atacat si obligarea autoritatii
contractante la urmatoarele: ,sa emita un nou raport al procedurii, sa
reevalueze ofertele, sa respinga oferta depusa de SC ... SRL ca
inacceptabila si, implicit, anularea procedurii, ambele oferte fiind
neconforme”.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Prin contestatia nr. 1951/23.03.2020, inregistrata la C.N.S.C. sub

nr. .., formulata de SC ... SRL impotriva raportului procedurii nr.
P.3/583/17.03.2020, in care s-a consemnat faptul ca oferta sa a fost
respinsa ca neconforma, iar ofertantul SC ... SRL a fost desemnat

castigator, comunicat in data de 18.03.2020, prin e-mail, de catre ..., in
calitate de autoritate contractanta, in cadrul procedurii de licitatie
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deschisa, derulata online, prin intermediul SEAP, in vederea incheierii
acordului-cadru avand ca obiect , Servicii postale si de curierat pentru ...,
precum si pentru directiile descentralizate”, s-au solicitat cele redate in
partea introductiva.

SC ... SRL reclama faptul ca, desi oferta sa ,a fost intocmita in
conformitate cu absolut toate prevederile documentatiei de atribuire”,
aceasta fost respinsa ca neconforma, pe motiv ca ,nu asigura procentul
de 90% din trimiterile cu confirmare de primire”.

In drept, au fost invocate dispozitiile art. 8 din Legea nr. 101/2016.

In probatiune, au fost depuse inscrisuri.

Prin adresa nr. ..., Consiliul, in temeiul art. 61! alin. (1) din Legea
nr. 101/2016, modificata prin 0.U.G. nr. 23/2020, a solicitat
contestatoarei SC ... SRL dovada constituirii cautiunii in cuantumul legal,
in temeiul alin. (1) lit. ¢) si alin. (2) ale respectivului articol, precum si
dovada datei comunicarii contestatiei si catre autoritatea contractanta.

Prin punctul de vedere nr. 22428/26.03.2020, inregistrat la C.N.S.C.
sub nr. ..., ... a solicitat, pe cale de exceptie, respingerea contestatiei
formulata de SC ... SRL, ca fiind lipsita de interes si mentinerea
procesului de evaluare derulat pana in acest moment al procedurii, ca
fiind temeinic si legal, precum si continuarea procedurii de atribuire.

Prin adresa nr. 19670/30.03.2020, inregistrata la CNSC cu nr. ..,
contestatoarea a comunicat faptul ca nu va constitui cautiunea, solicitata
prin adresa nr. ..., precizand ca nu ,a avut cunostintd de prevederile
OUG nr. 23/2020 care stabileste obligativitatea constituirii cautiunii”.

Intrucat, pana la data emiterii prezentei, contestatoarea a afirmat ca
nu va constitui cautiunea aferenta, conform normelor legale in vigoare,
in considerarea dispozitiilor art. 26 alin. (1) din Legea nr. 101/2016,
Consiliul va analiza cu intaietate exceptia neconstituirii cautiunii in
promovarea contestatiei, invocata din oficiu, pe care o va admite.

In stabilirea acestei finalitati, Consiliul are in vedere dispozitiile art.
611 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, cu modificarile si completarile
ulterioare, conform carora:

»(1) Pentru solutionarea contestatiei formulate in conditiile art. 8 sub
sanctiunea respingerii_acesteia, persoana care se considera vatamata trebuie
sa constituie, in termen de maximum 3 zile lucratoare de la data sesizarii
Consiliului, o cautiune stabilitd dupa cum urmeaza: (...).

Astfel, facand aplicarea dispozitiilor normei legale citate anterior,
Consiliul va respinge contestatia formulata de SC ... SRL.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016 si poate fi atacata cu
plangere, in temeiul art. 29 din acelasi act normativ.

Pentru cele constatate,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:



Respinge contestatia formulata de SC ... SRL, cu sediul in ..., in
contradictoriu cu ..., cu sediul in ... si adresa de corespondenta in ..,
pentru neconstituirea cautiunii legal impusa.

Obligatorie.

Impotriva prezentei decizii, se poate formula plangere, in termen de
10 zile lucratoare.

Presedinte, Membru, Membru,

Redactata in 4 (patru) exemplare originale, contine ... pagini



