
În  conformitate  cu prevederile  art.  14  alin.  (2)  din  Legea  nr.
101/2016  privind  remediile  și  căile  de  atac  în  materie  de
atribuire  a  contractelor  de  achiziție  publică,  a  contractelor
sectoriale și a contractelor de concesiune de lucrări și concesiune
de  servicii,  precum  și  pentru  organizarea  și  funcționarea
Consiliului  Național  de  Soluționare  a  Contestațiilor,  cu
modificările  și  completările  ulterioare,  Consiliul  adoptă
următoarea:

DECIZIE
Nr. 1762/C9/1732
Data: 22.08.2022

Prin  contestația  nr.  1321/21.07.2022,  înregistrată  la  Consiliul
Național  de  Soluționare  a  Contestațiilor  cu  nr.  36316/22.07.2022,
înaintată de CLEAN PREST ACTIV SRL, cu sediul în str. Nicolae Teclu nr.
1, Biroul nr. 1, sector 3, București, înregistrată la Registrul Comerțului cu
nr.  J40/11395/2008,  având  cod  de  identificare  fiscală  RO 24131453,
reprezentată  legal  prin  Răzvan  Oana-Nicoleta,  în  calitate  de
administrator,  și  convențional  prin  Societatea  Civilă  Profesională  de
Avocați „Ceparu și Irimia", cu sediul ales pentru comunicarea actelor de
procedură la Societatea Civilă Profesională de Avocați „Ceparu și Irimia”
din  București,  str.  Stefan  Mihăileanu,  nr.  11,  Sector  2,  formulată
împotriva comunicărilor rezultatului procedurii aferente lotului 1 și lotului
7,  comunicate  în  SEAP,  la  data  de  11.07.2022,  precum și  împotriva
raportului  procedurii  de  licitație,  comunicat  în  SEAP  la  data  de
13.07.2022,  emis  de  către  DIRECȚIA  GENERALĂ  DE  ASISTENȚĂ
SOCIALĂ ȘI PROTECȚIA COPILULUI SECTOR 6, în calitate de autoritate
contractantă, cu sediul în str. Cernișoara nr. 38-40, sector 6, București,
pentru  organizarea  procedurii  licitație  deschisă  organizată  în  vederea
încheierea acordului – cadru,  având ca obiect  „Servicii  de curățenie și
igienizare.”  cod  CPV:  90900000-6  Servicii  de  curățenie  și  igienizare
(Rev.2), pentru loturile 1 și 7, s-a solicitat: 

- anularea comunicării rezultatului procedurii aferentă loturilor 1 și
7, și a raportului procedurii, în partea privind evaluarea ofertelor PERLA
ECO CLEAN SRL și CIP AVANTAJ SRL, din cuprinsul cărora rezultă că, în
mod nelegal, ofertele acestor operatori  economici au fost declarate ca
fiind admisibile, conforme și câștigătoare, a tuturor actelor care au stat
la baza emiterii acestora, precum și a actelor subsecvente; 

-  anularea  deciziei  prin  care  oferta  CLEAN PREST  ACTIV  a  fost
declarată admisibilă, însă clasată pe locul 2 în clasamentul ofertelor, a
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tuturor actelor care au stat la baza emiterii acesteia, precum și a actelor
subsecvente; 

-  obligarea  autorității  contractante  la  reluarea  procedurii  prin
reevaluarea ofertelor depuse de PERLA ECO CLEAN SRL și CIP AVANTAJ
SRL;

 - obligarea autorității contractante la plata cheltuielilor efectuate
pentru soluționarea contestației, în temeiul dispozițiilor art. 29 alin. (6)
din Legea nr. 101/2016, coroborate cu cele ale art. 451-453 din Codul de
procedură civilă;

- asigurarea accesului la dosarul constituit la Consiliu, în temeiul
art. 19 alin. (1) din Legea nr. 101/2016. 

Prin  adresa  nr.  308/27.07.2022,  înregistrată  la  Consiliu  sub  nr.
37093/27.07.2022, CIP AVANTAJ SRL, cu sediul în Tulcea, Str. Gării nr.
12,  bl.  6,  parter,  având  CUI  18605579,  înregistrată  la  Registrul
Comerțului  de  pe  lângă  Tribunalul  Tulcea  cu  nr.  J36/183/2006,
reprezentată  legal  prin  administrator  Pericleanu-Grigore  Ciprian,
formulează cerere de intervenție susținând că autoritatea contractantă a
evaluat corect oferta sa, solicitând admiterea cererii de intervenție. 

Prin  adresa  înregistrată  la  Consiliu  sub  nr.  38097/02.08.2022,
PERLA ECO CLIN SRL, cu sediul în București, sectorul 4, B-dul Mărășești
nr.  34,  camera  3,  etaj  subsol,  ap.  1,  având  CUI  RO  30799679,
înregistrată la Registrul Comerțului cu nr. J40/2104/2021 reprezentată
legal de doamna Pericleanu Carmen Amalia, in calitate de administrator
și  convențional  prin  SCA  Grecu  și  Asociații,  prin  Av.  Alexandru
Teodorescu  si  Av.  Florescu  Alexandra,  cu  sediul  pentru  comunicarea
actelor in București, sector 1, Strada Puskin Nr. 8, formulează cerere de
intervenție  prin  care  solicită  admiterea  excepției  lipsei  de  interes  a
contestatoarei  și  respingerea  contestației  CLEAN  PREST  ACTIV  SRL,
având  în  vedere  ca  aceasta  se  afla  pe  poziția  nr.  3  în  clasamentul
ofertelor  câștigătoare,  astfel,  nu justifică  un interes  actual  in  privința
modificării  raportului  comisiei  de  evaluare,  în  subsidiar,  respingerea
contestației  CLEAN  PREST  ACTIV  SRL  ca  nefondată  și  obligarea
contestatorului la plata cheltuielilor de judecată.

Contestația și  cererile de intervenție vor fi  soluționate împreună,
având în vedere dispozițiile art. 66 alin. (1), art. 67 alin. (1) și art. 123
alin. (1) C. proc. civ.

CONSILIUL NAȚIONAL DE SOLUȚIONARE A CONTESTAȚIILOR,
asupra cauzei de față, constată următoarele:

 

Pentru aceste motive,



în baza legii și a mijloacelor de probă aflate la dosar,
CONSILIUL DECIDE:

În temeiul art. 26 alin. (6) din Legea nr. 101/2016 privind remediile
și căile de atac în materie de atribuire a contractelor de achiziție publică,
a  contractelor  sectoriale  și  a  contractelor  de  concesiune  de  lucrări  și
concesiune  de  servicii,  precum  și  pentru  organizarea  și  funcționarea
Consiliului Național de Soluționare a Contestațiilor, pentru considerentele
evocate  în  motivarea  prezentei,  respinge,  ca  nefondată,  contestația
depusă  de  CLEAN  PREST  ACTIV  SRL,  în  contradictoriu  cu  DIRECȚIA
GENERALĂ DE ASISTENȚĂ SOCIALĂ ȘI PROTECȚIA COPILULUI SECTOR
6, și dispune continuarea procedurii de atribuire „Servicii de curățenie și
igienizare”, pentru Lot 1 și Lot 7.

În temeiul art. 64 Cod procedură civilă, încuviințează în principiu
cererile de intervenție formulate de  SC PERLA ECO CLEAN SRL și CIP
AVANTAJ SRL și le admite.

Respinge solicitările CLEAN PREST ACTIV SRL și PERLA ECO CLEAN
SRL, privind plata cheltuielilor determinate de soluționarea contestației,
respectiv a cererii de intervenție.

Prezenta decizie este obligatorie pentru părți. Împotriva ei se poate
formula plângere, în termen de zece zile de la comunicare pentru părțile
cauzei, respectiv de la data luării la cunoștință de către alte persoane
vătămate, în temeiul art. 29 din Legea nr. 101/2016.
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