In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) din Legea nr.
101/2016 privind remediile si cdile de atac in materie de
atribuire a contractelor de achizitie publica, a contractelor
sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si concesiune
de servicii, precum si pentru organizarea si functionarea
Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor, cu
modificarile si completarile ulterioare, Consiliul adopta
urmatoarea:

DECIZIE
Nr. 2977/C1/3212
Data: 22.10.2024

Prin contestatia nr. 17439/17.09.2024, inregistrata la Consiliu sub nr.

58936/17.09.2024, formulata de ......... SA, cu sediul in
municipiul ......... ) eereeeans [, eereeenes , inmatriculata la Oficiul National al
Registrului Comertului cu nr. ......... , avand cod unic de
inregistrare ......... , reprezentata legal prin administrator impotriva
rezultatului procedurii de atribuire, emis de catre ......... , Cu sediul
municipiul ......... ) eeranees ) e , In calitate de autoritate contractanta,

in cadrul procedurii proprii, organizata in vederea incheierii acordului-
cadru avand ca obiect: ,Servicii de colectare si transport a deseurilor
rezultate din demolarea lucrarilor funerare, pamant si pietre pentru
cimitirele si crematoriile umane aflate in administrarea directa a
administratiei cimitirelor si crematoriilor umane” - cod CPV: 90511100-3,
s-a solicitat:

- anularea procedurii, avand in vedere ca nu a respectat termenul de
publicare, respectiv, obligatia de a notifica ANAP, cu 5 zile lucratoare
inainte de data de demarare a negocierii;

- anularea rezultatului procedurii de achizitie publica comunicat prin
adresa nr. 167/CAP/13.09.2024, a tuturor actelor din procedura, precum
si a actelor emise ulterior declararii respectivei oferte ca fiind
castigatoare si, dupa caz, reluarea procedurii de negociere prin
participarea simultana la negocieri, a tuturor ofertantilor.

In luarea deciziei CONSILIUL, legal investit, a avut in vedere
urmatoarele:

Contestatorul precizeaza ca, la data de 11.09.2024, ora 15:08,
autoritatea contractanta a transmis invitatia de participare
nr. 9005/11.09.2024 la negocierea fara publicare prealabila, a unui
anunt de participare pentru atribuirea acordului cadru avand ca obiect
.Servicii de colectare si transport a deseurilor rezultate din demolarea
lucrarilor funerare, pamant si pietre pentru cimitirele si crematoriile
umane aflate in administrarea directa a administratiei cimitirelor si

Pagina 1 din 10



crematoriilor umane”, cu termen de depunere a ofertelor in data de
13.09.2024, ora 10:00.

In sustinerea solicitarii sale, contestatorul invoca neindeplinirea
conditiilor legale pentru aplicarea procedurii de negociere fara publicare
prealabila a unui anunt de participare, fapt pentru care, derularea
proceduri s-a facut cu incalcarea de catre autoritatea contractanta a
obligatiei impuse de dispozitiile art. 93 alin. (1) din HG nr. 395/2016.

Mentioneaza ca potrivit dispozitiilor art. 104 din Legea nr. 98/2016,
procedura de negociere iara publicare a unui anunt de participare se
poate desfasura doar in cazurile expres prevazute de acest articol din
lege.

Dat fiind ca in cuprinsul documentatiei de atribuire nu se justifica
alegerea procedurii de negociere fara publicare a unui anunt de
participare si nici ipoteza la care s-a raportat autoritatea contractanta,
apreciaza ca din analiza succinta a situatiilor care permit aplicarea
acestei proceduri, rezulta ca ipoteza luata in calcul la organizarea acestei
proceduri este cea prevazuta la art. 104 alin. (1) lit. ¢) din Legea nr.
98/2016.

Invocand dispozitiile art. 104 alin. (1) lit. c) din Legea nr. 98/2016,
sustine ca, pe langa faptul ca in documentatia de atribuire publicata,
autoritatea contractanta nici nu a justificat alegerea procedurii si nici
incadrarea in una dintre situatiile prevazute de lege, respectiv de
dispozitiile art. 104 din Legea nr. 98/2016, nici nu se incadreaza in
vreuna din aceste situatii, astfel, rezultand in opinia sa, ca nu este
permisa aplicarea procedurii de negociere fara publicare prealabila a unui
anunt de participare.

Prin urmare, avand in vedere ca, in opinia sa, pe de o parte, nu
erau indeplinite conditiile legale pentru aplicarea procedurii de negociere
fara publicare a unui anunt de participare, iar, pe de alta parte nu au fost
respectate nici prevederile ar. 93 alin. (1) din HG nr. 395/2016,
autoritatea contractanta neindeplinindu-si aceasta obligatie in prezenta
procedura, se impune admiterea contestatiei, astfel cum a fost formulata
si anularea procedurii.

Referitor la anularea rezultatului procedurii de achizitie publica
comunicat prin adresa nr. 167/CAP/13.09.2024, a tuturor actelor din
procedura, precum si a actelor emise ulterior declararii respectivei oferte
ca fiind castigatoare, tindnd cont de urmatoarele argumente: autoritatea
contractanta nu a informat societatea ......... SA despre sedinta de
negociere, iar in documentatia de atribuire - fisa de date, nu se regasesc
informatii cu privire la data si ora la care a avut loc. Ulterior, autoritatea
contractanta a transmis comunicarea privind rezultatul procedurii
inregistrata sub nr. 167/CAP, in data de 13.09.2024, la ora 18:47 prin

care, informeaza societatea ......... SA, ca, oferta depusa de aceasta a
fost declarata admisibila, dar, necastigatoare si ca oferta castigatoare a
fost cea depusa de SC ................ SRL, care a ofertat, in urma
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negocierii, valoarea de 1.411.200 lei fara TVA pentru intreaga cantitate a
acordului cadru.

Avand in vedere cele mentionate anterior, solicita admiterea
anularii rezultatului procedurii de achizitie publica comunicat prin adresa
nr. 167/CAP/13.09.2024, a tuturor actelor din procedura, precum si a
actelor emise ulterior declararii respectivei oferte ca fiind castigatoare
sau, dupa caz, reluarea procedurii de negociere, prin participarea
simuItAané la negocieri, a tuturor ofertantilor.

Isi intemeiaza formularea contestatiei avand in vedere dispozitiile
Legii nr. 98/2016 privind achizitiile publice; ale HG nr. 395/2016 pentru
aprobarea Normelor metodologice de aplicare a prevederilor referitoare
la atribuirea contractului de achizitie publica/acordului-cadru din Legea
nr. 98/2016 privind achizitiile publice; OUG nr. 98/2017, cu modificarile
si completarile ulterioare; sectiunea 7 art. 20 alin (1) din Legea nr.
101/2016 privind remediile si caile de atac in materie de atribuire a
contractelor de achizitie publica, a contractelor sectoriale si a
contractelor de concesiune de lucrari si concesiune de servicii, precum si
pentru organizarea si functionarea Consiliului National de Solutionare a
Contestatiilor si depune o serie de documente.

Prin adresa inregistrata la CNSC sub nr. 59410/3212/C1 din
18.09.2024, Consiliul solicita autoritatii contractante sa transmita
valoarea estimata a celui mai mare contract subsecvent.

Prin adresa inregistrata la CNSC sub nr. 59717/19.09.2024,
autoritatea contractanta raspunde solicitarii Consiliului, precizand ca
valoarea estimata a celui mai mare contract subsecvent este de
252.000,00 lei fara TVA.

Prin adresa nr. 9341/23.09.2024, inregistrata la CNSC sub nr.
60761/24.09.2024, autoritatea contractanta transmite punctul de vedere
cu privire la contestatie, mentionand faptul ca apreciaza, ca fiind lipsita
de temei, contestatia depusa de ofertantul ......... SA si solicita
respingerea contestatiei, ca nefondata, cu consecinta derularii procedurii
de atribuire a acordului cadru, cu mentinerea documentelor procedurii in
forma incheiata de acesta.

Cu privire la fondul contestatiei, face urmatoarele precizari:

- fisa de date si celelalte documente care alcatuiesc documentatia de
atribuire au fost elaborate cu respectarea stricta a prevederilor Legii
nr. 98/2016 privind achizitiile publice si a HG nr. 395/2016 pentru
aprobarea Normelor metodologice de aplicare a prevederilor referitoare
la atribuirea contractului de achizitie publica/acordului-cadru din Legea
nr. 98/2016 privind achizitiile publice, cu modificarile si completarile
ulterioare, precum si toate celelalte prevederi legale in materie de
achizitii publice.
- considera neintemeiata solicitarea contestatorului adresata Consiliului
cu privire la obligarea autoritatii contractante la anularea procedurii,
avand in vedere ca nu a respectat termenul de publicare, respectiv,
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obligatia de a notifica ANAP, cu 5 zile lucratoare inainte de data de
demarare a negocierii, avand in vedere ca art. 93 din HG 395/2016, in
baza caruia a fost formulara contestatia, este abrogat;

- considera ca fiind neintemeiata, solicitarea contestatorului adresata
Consiliului cu privire la obligarea autoritatii contractante la anularea
raportului procedurii nr. 165/CAP/13.09.2024, a comunicarilor privind
rezultatul procedurii si a tuturor actelor anterioare si subsecvente ce au
stat la baza rezultatului procedurii de atribuire si dupa caz, reluarea
procedurii de negociere prin participarea simultana la negocieri, a tuturor
ofertantilor, avand in vedere ca in cadrul Invitatiei de participare,
autoritatea contractanta a mentionat data si ora sedintei de negociere.

De asemenea, autoritatea contractanta precizeaza ca, in ceea ce
priveste criticile formulate privind anularea procedurii, avand in vedere
ca autoritatea contractanta avea obligatia de a notifica ANAP, cu 5 zile
lucratoare finainte de data de demarare a negocierii, autoritatea
contractanta a derulat o procedura de negociere fara publicare, in
conformitate cu prevederile art. 104 alin. (1) lit. ¢) din Legea 98/2016,
cu modificarile si completarile ulterioare.

Subliniaza faptul ca, in conformitate cu prevederile art. 6 alin. (3)
din OUG nr. 98/2017, cu maodificarile si completarile ulterioare,
procedurile de negociere fara publicare prealabila reglementate la art.
104 alin. (1) lit. ©), alin. (5) lit. ¢) -d) si alin. (7) din Legea nr. 98/2016,
cu modificarile si completarile ulterioare, respectiv art. 117 alin. (1) lit.
d), g), h), i) si j) din Legea nr. 99/2016, cu modificarile si completarile
ulterioare, nu pot face obiectul controlului ex-ante, asa cum asa cum
eronat mentioneaza contestatorul.

In ceea ce priveste criticile formulate cu privire la neindeplinirea
conditiilor legale pentru aplicarea procedurii de negociere fara publicarea
prealabila a unui anunt de participare si incalcarea de catre autoritatea
contractanta a dispozitiilor art. 93 alin. (1) din HG nr. 395/2016,
comunica urmatoarele aspecte:

- in opinia sa, autoritatea contractanta nu a avut cum sa incalce
prevederile art. 93 alin. (1) din HG nr. 395/2016, avand in vedere ca, la
data de 24.05.2024, art. 93 a fost abrogat, prin OUG nr. 52/23.05.2024,
publicata in Monitorul Oficial nr. 483/24.05.2024;
- avand in vedere ca autoritatea contractanta are incheiate acorduri -
cadru de ,Servicii de colectare si transport a deseurilor municipale
pentru cimitirele si crematoriile umane aflate in administrarea directa a
Administratiei Cimitirelor si Crematoriilor Umane” cu fiecare operator
economic care are delegata gestiunea prestarii serviciului de salubrizare
pe fiecare raza administrativ - teritoriald, dar, tinand cont de faptul ca in
urma executarii/demolarii lucrarilor funerare sunt rezultate deseuri de
pamant si pietre ce nu sunt asimilate codului de deseuri municipale
pentru care acestia au exclusivitate, se impune demararea cu celeritate a
unei proceduri de achizitie publica pentru atribuirea contractului de
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servicii de colectare si transport a deseurilor rezultate din demolarea
lucrarilor funerare, pamant si pietre pentru cimitirele si crematoriile
umane aflate in administrarea directa a ..........

Mentioneaza ca procedura de atribuire care va fi aplicata este
negociere fara publicarea prealabila a unui anunt de participare, in
conformitate cu prevederile Legii nr. 98/2016, cu modificarile si
completarile ulterioare, art. 104 alin.(1) lit. c).

De asemenea, precizeaza ca ,autoritatea contractanta are dreptul
de a aplica procedura de negociere fara publicarea prealabila a unui
anunt de participare pentru atribuirea contractelor de achizitii
publice/acordurilor-cadru de lucrari, de produse sau de servicii intr-unul
din urmatoarele cazuri: c) ca o masura strict necesara, atunci cand
perioadele de aplicare a procedurilor de licitatie deschisa, licitatie
restransa, negociere competitiva sau procedura simplificata nu pot fi
respectate din motive de extrema urgenta, determinate de evenimente
imprevizibile si care nu se datoreaza sub nicio forma unei actiuni sau
inactiuni a autoritatii contractante. In situatii in care se impune
interventia imediata, autoritatea contractanta are dreptul de a realiza
achizitia publica in paralel cu aplicarea procedurii de negociere fara
publicarea prealabila a unui anunt de participare.”

Apreciaza ca alegerea acestei proceduri are la baza motivatia ca
autoritatea contractanta se afla in curs de publicare a procedurii de
licitatie deschisa pentru atribuirea acordului cadru ce are ca obiect
Servicii de colectare si transport a deseurilor rezultate din demolarea
lucrarilor funerare, pamant si pietre pentru cimitirele si crematoriile
umane aflate in administrarea directa a Administratiei Cimitirelor si
Crematoriilor Umane, iar, pe perioada pana la finalizarea procedurii de
licitatie deschisa, ......... nu poate asigura aceste servicii. Astfel, se
impune interventia imediata a autoritatii contractante si atribuirea unui
acord-cadru de servicii pe o perioada de 6 luni.

Considera ca a demonstrat prin cele prezentate anterior, faptul ca
aplicarea procedurii de negociere a fost in conformitate cu prevederile
legislatiei in domeniul achizitiilor publice. Toate argumentele prezentate
au fost demontate metodic mai sus si considera ca a putut demonstra, in
mod concludent, faptul ca s-a actionat in spiritul si litera legii si cu scopul
precis de a respecta, fara abatere, legislatia in vigoare si principiile care
0 guverneaza.

In ceea ce priveste asa zisa ,nejustificare a procedurii in
documentatia de atribuire si nici incadrarea in una din situatiile
prevazute de lege, respectiv de dispozitia art. 104 din Legea 98/2016",
face precizarea ca a justificat alegerea procedurii in cadrul Strategiei de
contractare, cap. F Justificarea privind alegerea procedurii, in
conformitate cu prevederile art. 9 alin. (3) din HG nr. 395/2016, cu
modificarile si completarile ulterioare.
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Sustine ca, nicaieri in cadrul legislatiei, nu este prevazut faptul ca
justificarea procedurii de atribuire se comunica operatorilor economici
invitati la procedura.

In opinia sa, stabilirea tipului de procedura si determinarea
urgentei acesteia, sunt prerogativele autoritatii contractante si nu ale
operatorilor economici, astfel ca un ofertant ce este invitat la o
procedura de negociere, nu are dreptul de a contesta urgenta acesteia
sau justificarea procedurii.

Precizeaza ca, in cadrul invitatiei de participare si a fisei de date
transmise operatorilor economici prin mijloace electronice, impreuna cu
restul documentatiei de atribuire, este mentionat tipul de procedursa,
respectiv, negociere fara publicarea prealabila a unui anunt de
participare, in conformitate cu prevederile art. 104 alin. (1) lit. ¢) din
Legea nr.98/2016 privind achizitile publice, cu modificarile si
completarile ulterioare, astfel ca nu se confirma ,ipoteza” mentionata de
contestator.

Cu privire la criticile formulate privind ,neinformarea
contestatorului privind data si locul sedintei de negociere”, face
urmatoarele precizari:

- autoritatea contractanta a precizat in documentatia de atribuire - fisa
de date cap. IV.4.3) Modul de prezentare a ofertei: Data limita pentru
depunerea ofertei: 13.09.2024 ora 10:00.

- data si locul deschiderii si negocierii ofertelor 13.09.2024 ora 10:30,
Biroul Achizitii Publice.

Apreciaza, asadar, ca a informat toti operatorii economici cu privire
la data, ora si locul sedintei de negociere.

Considera ca a demonstrat, prin cele prezentate anterior, faptul ca
derularea procedurii a fost in conformitate cu prevederile legislatiei in
domeniul achizitiilor publice. Toate argumentele prezentate au fost
demontate metodic mai sus si considera ca a putut demonstra, in mod
concludent, faptul ca s-a actionat in spiritul si litera legii si cu scopul
precis de a respecta, fara abatere, legislatia in vigoare si principiile care
0 guverneaza.

Fata de cele mentionate mai sus, concluzioneaza urmatoarele:

Autoritatea contractanta a derulat procedura de negociere fara
publicarea prealabila a unui anunt de participare cu respectarea tuturor
prevederilor legale si a pus la dispozitia operatorilor economici interesati
toate documentele prevazute de legislatie.

Considera ca a realizat intregul proces de achizitie publica in
conformitate cu prevederile legislative, cu respectarea principiilor care
guverneaza domeniul achizitiilor publice si cu indeplinirea tuturor
responsabilitatilor sale.

Astfel, apreciaza, ca fiind lipsita de temei, contestatia depusa de
catre ofertantul ......... SA si, in conformitate cu prevederile Legii nr.
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101/2016, cu modificarile si completarile ulterioare, transmite dosarul
achizitiei si punctul de vedere cu privire la fondul contestatiei.

Prin corespondenta inregistrata la CNSC sub nr. 63196/03.10.2024,
contestatorul transmite, in original, recipisa de consemnare a cautiunii
nr. 210588784/1 din 19.09.2024, in cuantum de 30.240 lei, eliberata de
CEC Bank Sucursala Victoria.

Analizdnd sustinerile si documentele depuse la dosarul cauzei,
CONSILIUL constata urmatoarele:

......... , In calitate de autoritate contractanta, a organizat procedura

proprie, in vederea incheierii acordului-cadru avand ca obiect: ,Servicii
de colectare si transport a deseurilor rezultate din demolarea lucrarilor
funerare, pamant si pietre pentru cimitirele si crematoriile umane aflate
in administrarea directa a administratiei cimitirelor si crematoriilor
umane” - cod CPV: 90511100-3, elaborand, in acest sens, documentatia
de atribuire aferenta, conform caruia valoarea estimata a procedurii este
1.512.000,00 lei fara TVA. Criteriul de atribuire al contractului este
,Pretul cel mai scazut”.
Prin contestatia care face obiectul prezentei, ......... SA sustine, printre
altele, ca nu ar fi indeplinite conditiile legale pentru aplicarea procedurii
de negociere fara publicare prealabila a unui anunt de participare, motiv
pentru care, solicita anularea procedurii de atribuire.

Referitor la acest aspect, Consiliul retine, ca, in cuprinsul strategiei
de contractare nr. 130/CAP/10.09.2024, aflata la pag. 25-20 din dosarul
achizitiei, parte a dosarului cauzei, autoritatea contractanta a formulat,
conform art. 9 alin. (3) lit. f) din HG nr. 395/2016, justificarea alegerii
procedurii de atribuire negociere fara publicarea unui anunt de
participare, astfel:

~Avand In vedere ca autoritatea contractanta are incheiate
acorduri-cadru de ,Servicii de colectare si transport a deseurilor
municipale pentru cimitirele si crematoriile umane aflate in
administrarea directa a ACCU” cu fiecare operator economic care are
delegata gestiunea prestarii serviciului de salubrizare pe fiecare raza
administrativ-teritoriala, dar tindnd cont de faptul ca in urma
executarii/demolarii lucrarilor funerare sunt rezultate deseuri de paméant
Si pietre ce nu sunt asimilate codului de deseuri municipale pentru care
acestia au exclusivitate, se impune demararea cu celeritate a unei
proceduri de achizitie publica pentru atribuirea contractului de servicii de
colectare si transport a deseurilor rezultate din demolarea lucrarilor
funerare, pamant si pietre pentru cimitirele si crematoriile umane aflate
in administrarea directa a ACCU.

Procedura de atribuire care va fi aplicata este negociere fara
publicarea prealabila a unui anunt de participare, in conformitate cu
prevederile Legii 98/2016, cu modificarile si completarile ulterioare, art.
104 alin. (1) lit. c).

(...)
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Alegerea acestei proceduri are baza motivatia ca autoritatea
contractanta e afla in curs de publicare a procedurii de licitatie deschisa
pentru atribuirea acordului-cadru ce are ca obiect Servicii de colectare si
transport a deseurilor rezultate din demolarea lucrdrilor funerare,
pamant si pietre pentru cimitirele si crematoriile umane aflate in
administrarea directd a ACCU, iar, pe perioada pana la finalizarea
procedurii de licitatie deschisa, ACCU nu poate asigura aceste servicii.
Astfel, se impune interventia imediata a autoritdtii contractante si
atribuirea unui acord-cadru de servicii pe o perioada de 6 luni”.

Verificand norma juridica invocata de catre autoritatea contractanta
pentru organizarea prezentei proceduri de atribuire, respectiv art. 104
alin. (1) lit. ¢) din Legea nr. 98/2016, Consiliul retine ca aceasta dispune
astfel: ,Autoritatea contractanta are dreptul de a aplica procedura de
negociere fara publicarea prealabild a unui anunt de participare pentru
atribuirea contractelor de achizitii publice/acordurilor-cadru de lucrari, de
produse sau de servicii intr-unul din urmatoarele cazuri:

(...)

Cc) ca o masura strict necesara, atunci cand perioadele de aplicare a
procedurilor de licitatie deschisa, licitatie restrdnsd, negociere
competitiva sau procedura simplificatd nu pot fi respectate din motive de
extrema urgenta, determinate de evenimente imprevizibile si care nu se
datoreaza sub nicio forma unei actiuni sau inactiuni a autoritatii
contractante”.

Din analiza justificarilor anterior reproduse, mentionate de catre
autoritatea contractanta atat in strategia de contractare, céat si in punctul
de vedere la contestatie, Consiliul constata ca nu sunt indeplinite
conditile necesare pentru aplicarea procedurii de negociere fara
publicarea unui anunt de participare, in conditiile art. 104 alin. (1) lit. ¢)
din Legea nr. 98/2016, deoarece, nu este indeplinit criteriul
impreyizibilitétii evenimentelor care au determinat asa-zisa urgenta.

In acest sens, se retine ca autoritatea contractanta recunoaste
faptul ca a fost nevoita sa recurga la organizarea negocierii pentru ca nu
a organizat la timp procedura de atribuire licitatie deschisa, insa,
Consiliul retine ca acest motiv nu se incadreaza in rigorile prevazute la
art. 104 alin. (1) lit. c¢) din Legea nr. 98/2016 care statueaza ca motivele
care au condus la negociere trebuie sa fie ,(...) determinate de
evenimente imprevizibile si care nu se datoreaza sub nicio forma uneij
actiuni sau inactiuni a autoritatii contractante (...)”, ci, se datoreaza in
mod clar inactiunii autoritatii contractante, care nu a organizat din timp
procedura de atribuire licitatie deschisa, astfel incat sa poata atribui,
ulterior, contractele subsecvente acordului-cadru.

Referitor la licitatia deschisa, Consiliul retine ca, la pag. 1-2 din
dosarul achizitiei, se regaseste un referat de necesitate din data
14.08.2024, prin care se propune organizarea unei proceduri de atribuire
pentru incheierea unui acord-cadru pe 48 de luni, insa, niciunde, in
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dosarul achizitiei nu a fost identificat vreun document din care sa rezulte
ca atribuirea respectivei proceduri ar fi fost intarziata din
motive/evenimente imprevizibile, care nu se datoreaza sub nicio forma
unei actiuni sau inactiuni a autoritatii contractante.

Avand in vedere ca autoritatea contractanta este singura
responsabila pentru organizarea procedurilor de atribuire, incepand cu
faza identificarii necesitatii si terminand cu etapa semnarii acordului-
cadru/contractului subsecvent, Consiliul retine ca aceasta nu isi poate
invoca propria culpa pentru aparitia unor pretinse evenimente
imprevizibile, in scopul justificarii negocierii fara publicarea unui anunt
de participare.

Prin urmare, lipsa contractarii unor servicii necesare functionarii, nu
justifica organizarea legala a procedurii de negociere fara publicarea unui
anunt de participare in temeiul art. 104 alin. (1) lit. ¢) din Legea nr.
98/2016, ci, reprezinta doar un simplu pretext, identificat de catre
autoritatea contractanta pentru a conferi aparenta justificarii unei
pretinse urgente.

Rezumand aspectele enumerate anterior, Consiliul constata ca lipsa
contractarii serviciilor specifice de salubrizare este culpa exclusiva a
autoritatii contractante, care nu a organizat din timp una din procedurile
competitive prevazute cu titlu de regula la art. 69 alin. (1) din Legea nr.
98/2016, comportament care exclude posibilitatea aplicarii prevederilor
art. 104 alin. (1) lit. ¢) din acelasi act normativ.

Pentru considerentele anterior expuse, in temeiul dispozitiilor art.
26 alin. (2) si (7) din Legea nr. 101/2016, cu modificarile si completarile
ulterioare, Consiliul va admite contestatia formulata de catre ......... SA
in contradictoriu cu ......... iar, pe cale de consecinta, va dispune
anularea procedurii de atribuire.

Pentru aceste motive
in baza documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:
Admite contestatia formulata de catre ......... SA in contradictoriu
CU .ovrnnn. iar, pe cale de consecinta, dispune anularea procedurii de
atribuire.
Obligatorie.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in termen de
10 zile de la comunicare.
Complet de solutionare a contestatiilor
in domeniul achizitiilor publice:
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Consilier de solutionare PRESEDINTE Consilier de solutionare

Redactat practicaua deciziei

Redactata in 4 (patru) exemplare originale, contine 9 (noua) pagini.
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