CONSILIUL NATIONAL DE

SOLUTIONARE A
CONTESTATIILOR

Str. Stavropoleos nr.6, Sectorul 3, Bucuresti, Romania, CP 030084, CIF 20329980
Tel. +4 021 3104641 Fax. +4 021 3104642 Fax. +4 021 8900745 www.cnsc.ro

In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de
atac in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea

Prin contestatia nr. ......... [eiinnn. , inregistrata la Consiliul National
de Solutionare a Contestatiilor cu nr. ......... [eoiiinins , completata cu
contestatia nr. 1375/04.12.......... , inregistrata la Consiliu cu nr.
50385/05.12.......... , depusa de SC ......... SRL, cu sediul in ......... , str.
Piata Minelor nr. 5C, judetul ......... , avand CUI RO ......... , humar de
inregistrare in Registrul Comertului ......... , In calitate de asociat al
asocierii ..... - SC ......... SRL, privind procedura de licitatie deschisa,
organizata de ..... , cu sediul in ......... ) eenneens ) eeeennees , In calitate de
entitate contractanta, in vederea atribuirii contractului de lucrari avand
ca obiect Modernizarea centurii rutiere a Municipiului ......... intre Al -
DN 7 si DN 2 - A2: sector DN 2 (km 12+300) - A2 (km 23+750), cod-
uri CPV 45233130-9 Lucrari de constructii de drumuri nationale (Rev.
2) si 45221111-3 Lucrari de constructii de poduri rutiere (Rev. 2),
contestatoarea a solicitat anularea adresei nr. 13B/5840/22.11..........
privind considerarea ofertei sale ca inaaceptabila, mentinerea deciziei
prin care asocierea ..... - SC .outens SRL a fost declarata castigatoare,
iar in subsidiar, anularea procedurii si reluarea acesteia cu o fisa de
date corecta, completa si exacta.

..... , cu sediul in ..., reprezentata convetional prin ...., cu sediul

pentru comunicarea actelor de procedura in ......... ; Sei) eneeeinns , a
formulat cererea de interventie accesorie in spijinul autoritatii
contractante, inregistrata la Consiliu cu nr. 50949/......... , prin care a

solicitat respingerea noului capat al contestatiei (nr. 3) ca tardiv
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formulat, iar in subsidiar, respingerea noului capat al contestatiei ca
neintemeiat.

Contestatia si cererea de interventie vor fi solutionate impreuna,
avand in vedere dispozitiile art. 66 alin. (1), art. 67 alin. (1) si art. 123
alin. (1) C. proc. civ.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit dispozitiilor
art. 12 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze contestatia de
fata, prin care ofertanta SC ......... SRL critica adresa nr.
13B/5840/22.11.......... , adresa care reprezinta comunicarea privind
respingerea ofertei sale, conform art. 215 alin. (4) din Legea nr.
98/2016 si art. 137 alin. (2) lit. b) din HG nr. 395/2016, invederand in
motivare ca aceasta adresa este nelegala si netemeinica.

Constatand ca la dosarul cauzei nu se regaseste dovada constituirii
cautiunii in cuantumul prevazut de lege, Consiliul a facut aplicarea
dispozitiilor art. 611 din Legea nr. 101/2016, modificata prin OUG nr.
45/......... , Sia solicitat contestatoarei, prin adresa nr.
50517/......... [eiiiinnn. / 05.12.......... , Sa prezinte in termen de cel mult
trei zile de la primirea respectivei adrese, dovada constituirii acesteia,
conform prevederilor art. 611 din lege.

SC ......... SRL a raspuns solicitarii Consiliului prin adresa nr.
1380/06.12.......... , inregistrata la Consiliu cu nr. 50756/06.12.201,
precizand ca nu intelege sa “consemneze” cautiunea, intrucat considera
ca normele ce instituie aceasta obligatie sunt neconstitutionale, iar
motivele vor fi invocate pe calea exceptiei de neconstitutionalitate, care
vor fi invocate in fata Curtii.

Prin adresa nr. 92/83323/04.12.......... , inregistrata la Consiliu cu
nr. 50304/04.12.......... , entitatea contractanta a transmis documente
considerate necesare pentru solutionarea cauzei.

Prin adresa inregistrata la Consiliu cu nr. 50949/......... , eeees a
depus “completare a interventiei accesorii”, solicitdnd respingerea ca
tardiv a capatului de cerere formulat de contestatoare, in legatura cu
anularea procedurii de atribuire si, in subsidiar ca nefondat.

Analizand motivul invocat de contestatoare pentru neconstituirea
cautiunii, Consiliul constata urmatoarele:

Potrivit art. 61" alin. (1) din Legea nr. 101/2016 cu modificarile si
completarile ulterioare (1) Pentru solutionarea contestatiei formulate in
conditiile art. 8 sau art. 49, sub sanctiunea respingerii acesteia,
persoana care se considera vatamata trebuie sa constituie in prealabil
o cautiune stabilita dupa cum urmeaza (...).

De asemenea, conform prevederilor art. VIII din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 45/......... pentru modificarea si completarea
Legii nr. 101/2016 Contestatiile, procesele si cererile aflate in curs de



solutionare la Consiliul National pentru Solutionarea Contestatiilor sau,
dupa caz, a instantelor judecatoresti la data intrarii in vigoare a
prezentei ordonante de urgenta continua sa se judece in conditiile si cu
procedura prevazute de legea in vigoare la data la care au fost depuse.

Totodata, in cauza, sunt incidente si prevederile art. 12 alin. (2)
din Legea nr. 24/2000 privind normele de tehnica legislativa pentru
elaborarea actelor normative, republicata, potrivit carora Ordonantele
de urgenta ale Guvernului intra in vigoare la data publicarii in Monitorul
Oficial al Roméniei, Partea I, sub conditia depunerii lor prealabile la
Camera competenta sa fie sesizata, daca in cuprinsul lor nu este
prevazuta o data ulterioara.

Intrucat Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 45/......... a intrat
in vigoare la data publicarii ei in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I,
respectiv la 04.06.......... , contestatiile depuse incepand cu aceasta
data la Consiliu sunt supuse prevederilor ei.

Cum prezenta contestatie a fost transmisa catre Consiliu la data de
......... , rezulta ca ne aflam in fata unei contestatii in curs de
solutionare la data intrarii in vigoare a Ordonantei de urgenta a

Guvernului nr. 45/......... , fiindu-i aplicabile prevederile acestei
ordonante.

Constatand depunerea contestatiei dupa data intrarii in vigoare a
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 45/......... Si necesitatea

solutionarii acesteia cu procedura in vigoare la data la care a fost
depusa, Consiliul a solicitat societatii contestatoare depunerea cautiunii,
conform art. 611 din Legea nr. 101/2016.

Consiliul a manifestat un rol activ si i-a acordat contestatoarei
posibilitatea sa isi constituie cautiunea.

Cat priveste sustinerea contestatoarei in referire la existenta
exceptiei de neconstitutionalitate, este de retinut ca societatea
contestatoare nu a depus niciun document care sa confirme un astfel
de demers.

Astfel, Consiliul constata ca SC ......... SRL nu a prezentat dovada
constituirii cautiunii, conform art. 611 din Legea nr. 101/2016,
modificata prin OUG nr. 45/..........

In considerarea celor ce preced, cu observarea prevederilor 611
alin. (1) din Legea nr. 101/2016, modificata prin OUG nr. 45/......... ,
potrivit carora contestatia va fi respinsa in cazul in care contestatoarea
nu prezinta dovada constituirii cautiunii, Consiliul urmeaza sa respinga

contestatia depusa de SC ......... SRL, in calitate de asociat al
asocierii ..... -SC......... SRL.
Vizavi de cererea de interventie formulata de ..... , vazand ca

aceasta are calitate si capacitate procesualda si a dovedit un interes
legitim propriu in pricind prin promovarea cererii, oferta sa avand
punctajul cel mai mare dintre ofertele declarate admisibile, astfel cum
rezulta din procesul - verbal nr. 13B/5833/21.11.......... , in



conformitate cu art. 64 Cod procedura civila, Consiliul o incuviinteaza in
principiu ca cerere de interventie accesorie in interesul autoritatii
contractante.

In conditiile in care contestatia formulata de SC ......... SRL, in
calitate de asociat al asocierii ..... -SC......... SRL va fi respinsa pentru
neconstituirea cautiunii, Consiliu respinge cererea de interventie
formulata de ......

Fara pronuntare asupra fondului cauzei.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,
CONSILIUL DECIDE:

In baza art. 611 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, modificati prin OUG nr.
45/......... , respinge contestatia depusa de SC ......... SRL, in calitate de asociat al
ascA)cierii ..... -SC ... SRL, in contradictoriu cu ......

In conformitate cu art. 64 Cod procedura civilda, incuviinteaza in
principiu cererea de interventie accesorie formulata de ..... si o
respinge. A

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti. Impotriva ei se poate

formula plangere, in termen de 10 zile lucratoare de la comunicare
pentru partile cauzei, respectiv de la data luarii la cunostinta de catre
alte persoane vatamate, conform art. 29 din Legea nr. 101/2016.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,
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