In conformitate cu prevederile art. 12 alin. (2), (3) si ale
art. 27 alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile
de atac in materie de atribuire a contractelor de achizitie
publica, a contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune
de lucrari si concesiune de servicii, precum si pentru
organizarea si functionarea Consiliului National de Solutionare a
Contestatiilor, Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr.344/C6/214
Data: 06.02.2026

Prin contestatia inregistrata la Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor cu nr. 4817/27.01.2026, formulata de catre societatea
STRABAG SRL, cu sediul in municipiul Bucuresti, Calea 13 Septembrie
nr. 90, etaj 5, camera 5.14, sector 5, inmatriculata la Oficiul Registrului
Comertului sub nr. J1994013563409, CUI 6891914, reprezentata
conventional prin avocat Mihai-Iulian Baicoianu, cu adresa procedurala
aleasa in municipiul Bucuresti, Calea 13 Septembrie nr. 90, etaj 2,
camera 2.01, sector 5, impotriva rezultatului procedurii privind achizitia
publica organizata prin licitatie deschisa de catre societatea HARVIZ SA,
cu sediul in municipiul Miercurea-Ciuc, str. Salcam nr. 1, judetul
Harghita, in calitatea de entitatea contractanta, in vederea atribuirii
contractului de lucrari, impartit pe loturi, avand ca obiect ,CL2 -
Extinderea sistemului de apa si canalizare in zona Ciucul de jos”, anunt
de participare nr. CN1075033/05.11.2025, in ce priveste Lotul 1 -
Extindere sistem de alimentare cu apa si canalizare in UAT
Ciucsangeorgiu, solicita: ,anularea comunicarii privind rezultatul
procedurii  nr. 686/13.01.2026, a raportului  procedurii  nr.
682/13.01.2026 si a actelor anterioare sau subsecvente si/sau conexe
prin care oferta STRABAG a fost declarata necastigatoare, clasandu-se
pe locul II, respectiv prin care oferta clasata pe locul I a fost declarata
in mod eronat admisibila, conforma si acceptabila; obligarea entitatii
contractante la reevaluarea ofertei depuse pentru lotul 1 de AWE INFRA
situata pe locul I, cu consecinta stabilirii caracterului neconform si
inacceptabil al acesteia, respectiv a necesitatii excluderii acestuia din
procedura, cu emiterea unui nou raport/rezultat al procedurii, in
conformitate cu prevederile legale”.

Procedura de solutionare in fata Consiliului s-a desfasurat in scris.

In luarea deciziei asupra
cauzei de fatq,
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Consiliul National de Solutionare a Contestatiilor
retine urmatoarele:

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

Admite exceptia invocata de catre entitatea contractanta si
respinge, ca ramasa fara obiect, contestatia formulata de catre
societatea STRABAG SRL, in contradictoriu cu HARVIZ SA, in calitate de
entitate contractanta.

De asemenea, raportat la dispozitiile art. 26 alin. 1) din Legea nr.
101/2016 si la cele corespondente din art. 248 alin. 1) din Codul de
procedura civila, operand exceptia ramanerii fara obiect, Consiliul nu se
va pronunta asupra altor exceptii sau cu privire la fondul cauzei.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016 si poate fi atacata cu
plangere in termen de 10 zile de la comunicare, in temeiul art. 29 din
acelasi act normativ.
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