CONSILIUL NATIONAL DE
SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

Str. Stavropoleos nr. 6, sector 3, Bucuresti, cod postal 030084, Romania
Tel: +4 021.310.46.41 Fax: +4 021.890.07.45 si +4 021.310.46.42 www.CNscC.ro

In conformitate cu prevederile art. 12 alin. (1) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr. ...
Data: ...

Prin contestatia inregistrata la Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor cu nr. 15010/16.04.2018, inaintata de SC ... SRL, cu sediul
in ..., formulata impotriva rezultatului procedurii comunicat prin adresa
nr. 2088/13.04.2018, emisa de catre ...., cu sediul in ...., in calitate de
autoritate contractanta, in cadrul procedurii organizata in vederea
atribuirii contractului avand ca obiect “servicii de paza”, s-a solicitat

- anularea adresei de comunicare a rezultatului procedurii nr.
2088/13.04.2018;

- obligarea autoritatii contractante la justificarea si motivarea
rezultatului licitatiei, raportat la indeplinirea obligatiei prevazute
la art. 215 din Legea nr. 98/2016 si depunerea documentatiei
castigatorului in vederea verificarii indeplinirii caietului de
sarcini;

- anularea procedurii de atribuire si obligarea autoritatii
contractante la reevaluarea ofertelor depuse.

De asemenea, contestatoarea a solicitat suspendarea procedurii de
atribuire pana la solutionarea fondului contestatiei. Prin Incheierea nr. ....
din 18.04.2018, Consiliul s-a pronuntat asupra capatului de cerere de
suspendare a procedurii de atribuire pana la solutionarea fondului
contestatiei, pe care |-a respins, ca nefondat.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:



Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit dispozitiilor
art. 12 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze contestatia de
fata, prin care SC ... SRL, operator economic participant la prezenta
procedura, a criticat rezultatul procedurii, solicitdnd cele mentionate in
partea introductiva a deciziei.

Prin adresa nr. 15439/...-C4/17.04.2018, Consiliul a solicitat
autoritatii contractante punctul de vedere cu privire la exceptia
inadmisibilitatii depunerii contestatiei, raportat la prevederile art. 6 alin.
(1) lit. b) din Legea nr. 101/2016.

Autoritatea contractanta a raspuns prin adresa nr. 2204 din
18.04.2018, inregistrata la Consiliu cu nr. 15594/18.04.2018, solicitand
“respingerea exceptiei inadmisibilitatii depunerii contestatiei, deoarece
contestatorul s-a adresat cu notificare prealabila in data de 13.04.2018,
conform art. 6 alin. (1) din Legea nr. 101/2016”. De asemenea,
autoritatea contractanta precizeaza ca, “potrivit art. 6 alin. (4) din lege,
avea la dispozitie 3 zile pentru a transmite un raspuns, calculate
incepand cu ziua urmatoare primirii notificarii, termen care a expirat la
data de 16.04.2018, ora 24, in acord cu art. 3 alin. (2) lit. b) din Legea
nr. 98/2016. Desi raspunsul la notificare a fost redactat in ziua de
16.04.2018, el nu a fost transmis petentei in aceeasi data, motiv
pentru care, la expirarea termenului, acesta s-a adresat in mod legal
Consiliului cu contestatie”.

Prin adresa nr. 15437/....-C4/17.04.2018, Consiliul a solicitat
contestatoarei punctul de vedere cu privire la exceptia inadmisibilitatii
depunerii contestatiei, raportat la prevederile art. 6 alin. (1) lit. b) din
Legea nr. 101/2016.

SC ... SRL a raspuns prin adresa nr. 183/25.04.2018, inregistrata
la Consiliu cu nr. 16706/25.04.2018, precizand ca a notificat autoritatea
contractanta in data de 13.04.2018, iar aceasta a raspuns cu adresa nr.
2197/17.04.2018.

Analizand documentele depuse la dosarul cauzei, Consiliul constata
urmatoarele:

Pentru atribuirea contractului de achizitie avand ca obiect “servicii
de pazad”, ...., in calitate de autoritate contractanta, a initiat procedura de
achizitie prin publicarea in SEAP a anuntului de publicitate nr. 163600
din 26.03.2018. Documentatia de atribuire a fost postata pe site-ul
WWW..... Valoarea estimata a contractului de servicii este de 500.000 lei
fara TVA, criteriul de atribuire stabilit fiind cel mai bun raport calitate-
pret.

Consiliul este tinut sa cerceteze cu intaietate, potrivit prevederilor
art. 26 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, exceptia prematuritatii
contestatiei, invocata din oficiu, ca urmare a sustinerilor partilor si
documentelor primite la dosar.

Avand a se pronunta asupra exceptiei prematuritatii depunerii
contestatiei, Consiliul constata ca SC ... SRL a transmis, Notificarea
prealabila impotriva rezultatului procedurii, in data de 13.04.2018, la
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aceeasi data la care petenta a inaintat si contestatie la Consiliu, prin e-
mail, fiind inregistrata la acesta cu nr. 15010/16.04.2018.

Avand in vedere cele precizate anterior, Consiliul apreciaza ca in
speta sunt aplicabile prevederile art. 8 alin. (1) lit. b) si alin. (2) din
Legea nr. 101/2016, respectiv:

~(1) Persoana care se considera vatamata de raspunsul
primit la notificarea prealabila sau care nu a primit niciun
raspuns in termenul prevazut la art. 6 alin. (4), precum si oricare
persoana care se considera vatamata de masurile de remediere
adoptate de autoritatea contractanta poate sesiza Consiliul in vederea
anularii actului autoritatii contractante, obligarii acesteia la emiterea
unui act sau la adoptarea de madasuri de remediere, precum si pentru
recunoasterea dreptului pretins sau a interesului legitim, in termen de:

b) 5 zile, in cazul in care valoarea estimata a procedurii de
achizitie publica, achizitie sectoriald sau de concesiune este mai mica
decat pragurile valorice in raport cu care este obligatorie transmiterea
spre publicare catre Jurnalul Oficial al Uniunii Europene a anunturilor de
participare, potrivit legislatiei privind achizitiile publice, legislatiei
privind achizitiile sectoriale sau legislatiei privind concesiunile de lucrari
si concesiunile de servicii, dupa caz.

(2) Termenul de contestare prevazut la alin. (1) se calculeaza
dupa cum urmeaza:

a) incepédnd cu ziua urmatoare luarii la cunostintda a raspunsului
autoritatii contractante, in sensul ca nu urmeaza sa revoce actele emise
sau sa adopte masuri de remediere, daca autoritatea contractanta a
respectat termenul prevazut la art. 6 alin. (4), in caz contrar fiind
aplicabile dispozitiile prevazute la lit. b);

b) incepand cu ziua urmatoare implinirii termenului
prevazut la art. 6 alin. (4), cand autoritatea contractanta nu a
transmis un raspuns;

c) incepdnd cu ziua urmdatoare implinirii termenului prevazut la
art. 6 alin. (5), cdnd autoritatea contractanta a transmis un raspuns in
sensul ca urmeaza sa adopte masuri de remediere”.

Contestatia fiind depusa la data de 13.04.2018, respectiv inainte
de expirarea termenului de asteptare a raspunsului autoritatii
contractante la notificarea prealabila din data de 13.04.2018, Consiliul
constata ca aceasta este prematura, raportat la dispozitiile art. 6 alin.
(4), art. 8 alin. (1) lit. b) si (2) din Legea nr. 101/2016, precum si
prevederile art. 3 alin. (2) din Legea nr. 98/2016, termenul legal pana
la care autoritatea contractanta putea sa raspunda la notificarea
prealabila fiind in data de 16.04.2018, inclusiv. Prin urmare, prima zi
in care putea fi depusa contestatia era data de 17.04.2018.

In consecinta, luand in considerare cele mai sus mentionate, in
temeiul art. 26 alin. (1) si (6) din Legea nr. 101/2016, Consiliul va
respinge ca prematur introdusa contestatia inregistrata la Consiliu cu
nr. 15010/16.04.2018.



Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

In temeiul art. 26 alin. (1) si (6) din Legea nr. 101/2016, respinge
ca prematur introdusa contestatia inregistrata la Consiliu cu nr.
15010/16.04.2018, formulata de catre SC ... SRL, in contradictoriu cu

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti. Impotriva prezentei
decizii se poate formula plangere in termen de 10 zile de la comunicare.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,

Redactata in patru exemplare, contine patru pagini.



